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נישט קיין וואונדער דעריבער, אַז אונזער געדאַנק װאַנדערט אַװעק צו יענע 
דורות, וועלכע האָבן אַדורכגעמאַכט די זעלבע דערפאַרונג, װאָס מיר מאַכן אַדורך, 
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תקופה,. עס אינטערעסירט אונז צו וויסן, װאָסער װאָרט איז געווען אויף זייערע 
ליפּן, ווען דער פאָרהאַנג איז אַראָפּנעפאַלן, און װאָסער אַנווייז האָט, לוט זייער 
מיינונג, געקענט פאַרזיכערן דעם יידישן קיום נאָכן שטורם, 


װאָס שייך דער תקופה פון דער ערשטער אומאָפּהענגיקײט, װאָס האָט זיך 
פאַרענדיקט מיט איר טראַגישן פונאַנדערפאַל און מיטן חורבן פון ירושלים, איז 
פאַרבליבן אַ ספר, װאָס שילדערט אונז דאָס בילד פון יענע "לעצטע" אין זיין 
גאַנצער גענוייקייט, דאָס אין דער ספר פון נביא ירמיהו, וועלכער האָט מיט די 
אייגענע אויגן געזען, וי דאָס מיליטער פון דער אימפּעויע פון בבל האָט אַרײנ- 
מאַרשירט קיין ארץיישראל. ירמיהו האָט נישט בלויז גוט געקענט דעם לעצטן 
יידישן קעניג, דעם קעניג צדקיהו; ער איז געשטאַנען מיט אים אין נאַענטן 
קאַנטאַקט, ער האָט מיט אים דיסקוטירט, אַרײינגעגאַנגען מיט אים אין אַרגומענטן, 
ער האַט אויך גוט געקענט די שטימונגען פון קלאַס פון די הערשער און פון די 
מענטשן פון פאָלק, פון די הויכגעשטעלטע און פון די באַלײידיקטע, פון די מעכטיקע 
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און פון די עלנטע. ער האָט געוואוסט וי אַזױ אַריינצודרינגען אין זייער אינער- 
לעכער וועלט. און פאַרשטײט זיך: ער איז מסוגל געווען צו װאַרפן אַ וייט- 
זעעוודיקן בליק אין דער צוקונפט, 

דער ווייגעשריי, װאָס ירמיהו האָט אַרױסגעלאָזט, איזן מעגלעך דער צום 
מיינסטן דערשיטערנדיקער אין גאַנצן תנ"ך. דאָס האָט ער זיך אויסגעדריקט אַז 
ער באַגערט צו װוערן איין גרויסע טרער, װאָס װעט באַװײינען טאָג און נאַכט דאָס 
מוראידיקע אומגליק, װאָס איז אַראָפּגעפאַלן אויפן פאָלק. "הלוואי װאָלט מיין קאָפּ 
געווען פון װאַסער --- האָט ער אויסגערופן --- און מיין אויג אַ קװאַל פון טרערן"... 
דאָס האָט ער אין זיין וויזיע דערגרייכט צו דער מאַמע רחל אין קבר און געהערט, 
אַז אויך זי וויינט און קלאָגט אויפן ביטערן גורל פון אירע קינדער, װאָס האָבן 
אַװעקגעװאַנדערט אין גלות, 

באַלעבט פון אַ שטאַרקן גלויבן, האָט ירמיהו ביים אָנבליק פון די פלאַמען, 
װאָס האָבן אַרומגענומען דעם בית-המקדש, געברענגט אויך זיין װאָרט פון טרייסט, 
פון די קאַפּיטלען פון זיין ספר יאָגט אָן צוזאַמען מיטן אומעט, די זיכערקייט, אַז 
מער ליכטיקע און מונטערע טעג װעלן קומען. װי מערקווירדיק דאָס זאָל נישט 
אויסקומען, דער נביא פון וויי און יאָמער איז גלייכצייטיק דער נביא פון געזאַנג 
און האַפענונג. די חורבות וועלן ווידער אויפגעבויט װערן, דאָס לעבן װעט אויפגיין 
פונדאָסנײי. אויך די דאָזיקע פּסוקים געפינען זיך אין זיין ספר : אויף די בערג און 
אין די טאַלן פון לאַנד יהודה, אין די שטעט און דערפער, װעלן אָפּהילכן פרייד 
און געלעכטער, חתן כלה װעלן מיט מונטערקייט און האָפענונג שטעלן זייערע 
טריט צו אַ ניי לעבן.. . 

אָבער פאַרטיפנדיק זיך אין אָט די קאַפּיטלען, אויף וועלכע עס איז בכלל ניט 
אַרױפגעפאַלן דער שטויב פון די יאָרן און זיי אָטעמען מיט וואונדערלעכער פריש- 
קייט, הגם זיי זיינען געשריבן געװאָרן מיט העכער דריטהאַלבן טויזנט יאָר צוריק, 
באַקומט זיך נאָך אַן איינדרוק. אויסער דער שטרעבונג צו דערפירן צו אַ ראַדיקאַלער 
ענדערונג אין דער אויפפירונג פון די מענטשן און אין זייער צוגאַנג צו די פראַגעס 
פון מאַראַל, באַגערט ירמיהו דעמאָלט, אין דער צייט פון ערשטן חורבן, אַרײנ- 
צוברענגען פּסיכישע און גייסטיקע גלייכגעוויכט אין זייער צערודערטן געמיט, 
ווייזט אויס, אַז דאָס איז געווען אין װאָס דאָס פאָלק האָט זיך גענויטיקט אין מאָמענט 
פון אַנגסט. ירמיהו האָט זיך באַנוצט מיט כלערליי מיטלען און סימבאָלן כדי 
אַנצוגײין מיט זיין אויפגאַבע. װי עס װוערט דערציילט אין ניין-און-צװאַנציקסטן 
קאַפּיטל פון זיין ספר, האָט ער זיך געװאַנדן מיט אַ בריוו צו די פאַרטריבענע אין 
בבל, וואו ער שרייבט צו זיי : בויט הייזער, פלאַנצט גערטנער, שטעלט אויף פאַ- 
מיליעס, מאַכט חתונה אייערע זין און טעכטער, מערט אייך, ווערט נישט, חלילה, 
קלענער אין צאָל, גייט אָן מיטן נאָרמאַלן לעבנס-שטייגער. דער וי און די 
היימלאַזיקײט טאָרן אייך ניט צעטומלען און צערודערן אייער גײיסט!... 
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די, װאָס שליסן אָפּ אַ תקופה 


אין צוויי-און-דרייסיקסטן קאַפּיטל ווערט איבערגעגעבן, אַז גראָד אין יענער 
פינצטערער צייט, ווען אַלץ האָט אויסגעוויזן זיך איינצוברעכן, האָט ער, ירמיהו, 
אויף אַ דעמאַנסטראַטיוון אופן, אין אַן עפנטלעכן אַקט, אין דער אַנוועזנהייט פון 
אַן עולם מענטשן, אָפּגעקױיפט אַ פּלאַץ נעבן ירושלים פון זיינעם אַ פעטער'ס אַ זון. 
עפנטלעך האָט ער אָפּגעװואױיגן אויף דער װאָג די זילבערנע מטבעות, װאָס ער 
האָט באַדאַרפט באַצאָלן פאַרן פּלאַץ, כדי צו איבעוצייגן אַלעמען, אַז גאַרנישט איז 
דאָ פיקציע און אַז די טראַנזאַקציע איז אַ ריכטיקע און אָנגענומענע. די עדות 
האָבן געלייגט זייערע אונטערשריפטן אויפן דאָקומענט. דער המון האָט זיך צו- 
געקוקט. דאָס האָט ירמיהו'ן געגעבן די געלעגנהייט אויסצורופן: מען װעט נאָך 
קויפן פּלעצער און הייזער אין יידישן לאַנד, מען וועט נאַך פאַרזייען דאַ די פעלדער, 
און פלאַנצען גערטנער און וויינגערטנער, אויב עמיצער האָט אין שוידער פון דער 
טראַגעדיע פאַרלוירן זיין גלייכגעוויכט, דאַרף ער זי צוריקגעווינען, װאָרום דאָס 
לעבן װעט אין דער איצט צעשטערטער מדינה ווידער אָנהױבן פּולסירן אין זיין 
פולער נאָרמאַלקײט!,., 


בעת מיר גייען אַריבער צו דער צווייטער אויפטרייסלענדיקער קאַטאַסטראַפע 
אין אונזער יידישער געשיכטע, די קאַטאַסטראַפע װאָס איז אַראָפּגעפאַלן אַן ערך 
פינף הונדערט יאָר שפּעטער, דער פונאַנדערפאַל פון דער צווייטער אומאַפּהענגיקײט, 
דער חורבן בית-שני -- דאָס מאָל דורך די רוימער --- טרעפן מיר זיך דאַרט אָן 
אויפן זעלבן רעליגיעזן און נאַציאַנאַלן טרויער, אויף די זעלבע ווענדונגען נישט 
צו לאָזן זיך באַהערשן פון יאוש און אַרײנפאַלן אין אַנמאַכטיקײט, און אויפן רוף 
צו מונטערקייט און טרייסט, אָבער מער װי ביים ערשטן חורבן, הויבט זיך אַרױס 
בעת דעם צווייטן חורבן די נויטיקייט צו לייגן דעם טראָפּ אויף די גייסטיקע ווערטן, 
װאָרום נאָר זיי קענען פאַרזיכערן די ווידער-אויפלעבונג פון פאָלק. רייכער אין 
דערפאַרונגען, און ביי שטאַרק געענדערטע פאַרהעלטענישן, װאַקסט דאָס געפיל, 
אַז כדי דער עפּילאָג פון אַ תקופה זאָל בלויז זיין דער אָפּשלוס פון איינעם פון די 
אַקטן פון דער גרויסער און קיינמאָל ניט-פאַרענדיקטער יידישער דראַמע, אָבער 
באין-אופן נישט קיין סוף פּסוק, נאָך וועלכן מען קען מער נישט דערװאַרטן קיין 
פאָרזעצונג, זיינען נאָך ווייט נישט גענוג פּסיכישע שטאַנדהאַפטיקײט און גלייכ- 
געוויכט. עס מוז אַרײנגײין אין אַקציע די מסירת-נפש'דיקע אַנשטרענגונג אויפ- 
צוהאַלטן די גייסטיקע אוצרות פון פאָלק, זאָרגן פאַר זייער אומאויפהערלעכן איינ- 
פלוס אין יידישן זיין, און באַטראַכטן זיי װי אַ כסדר ווירקנדיקער כוח אין יידישן 
לעבן, 

ס'איז באַקאַנט די געשטאַלט פון רבן יוחנן בן זכאי, וועלכער האָט שוין אין 
באַלאַגערטן ירושלים אױיסגעטראָגן די איבערצייגונג, אַז נאַר אויב עס װעט אים 
געלינגען אױסצופּועלן ביים רוימישן מיליטערישן קאָמאַנדיר נישט צו פאַרניכטן 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


יבנה און איר טעטיקן לערן-אַנשטאַלט, װעט יידישקייט האָבן אַ המשך און יידן 
וועלן האָבן אַ מאַרגן. װאָרום נאַר אין לערנען, אין זוכן דערנערונג אין די יידישע 
גייסטיקע קװאַלן, אין אויפּהאַלטן און אויפהיטן די אייגנאַרטיקײט פון יידישן בליק 
און לעבנס-שטייגער, אין אָנצינדן ביי די יידישע יוגנטלעכע ענטוזיאַזם פאַר דער 
יידישער לערע, איז פאַרבאַרגן דער סוד פון אונזער קיום. אָבער די תלמודישע 
ליטעראַטור ווייסט צו דערציילן וועגן אַ סך אַנדערע פון יענער צייט פון צווייטן 
חורבן, צי פון אַ דור און צוויי דורות שפּעטער, וועלכע האָבן אין יידישער גייסטי- 
קייט געזען דאָס װירקזאַמסטע געווער קעגן דער מעכטיקער אימפּעריע פון רוים, 

אָט איז רבי עקיבא, װאָס בעת מען האָט אים געװאָרנט, אַז ער שטעלט זיין 
לעבן אין געפאַר, אויב ער זאַמלט כסדר צונויף אַרום זיך תלמידים, טראָץ דעם 
פאַרבאָט פון רוים, האָט ער געענטפערט: "יידישע גייסטיקייט אין פאַר אונז יידן 
אַזאַ נויטווענדיקייט, וי דאָס װאַסער פאַר די פיש. אָן איר קענען מיר נישט 
אָטעמען"... אָט איז רבי שמעון בן יוחאי, וועלכער איז יאָרן לאַנג געווען געצוואונגען 
זיך אױיסצובאַהאַלטן צוזאַמען מיט זיין זון אין אַ הייל, ווייל ער האָט נישט געװאַלט 
זיך אָפּזאָגן פון פאַרשפּרײטן די לערע פון יידישקייט צווישן פאָלק... 


טראָגן מיר זיך אַריצער צו אַן אַנדערער עפּאָכע, אויף וועלכער עס איז אַראָפּ- 
געפאַלן דער פאָרהאַנג. אין דאָזיקן פאַל איז דער יידישער קיבוץ צעשטערט געװאָרן 
ניט אויף זיין אייגענער ערד, נאָר אין אַ לאַנד, װאָס איז נישט קיין יידיש לאַנד, 
די מדינה איז געווען שפּאַניע. אמת : יידן האָבן דאָרט געוואוינט קרוב צו טויזנט 
יאָר, זיי האָבן געשלאָגן װאָרצלען אין דער װירטשאַפט, אין דער קולטור, געװאָרן 
אַ באַשטאַנדטײל פון שפּאַנישער געשיכטע און ביגעשטיײיערט צום שפּאַנישן 
פּראָגרעס. אָבער בעת עט איז אַראָפּנעפאַלן די גזירה, האָט מען נישט געדענקט אין 
די פאַרדינסטן און בײיטראָגן. די יידן, וועלכע האָבן נישט מסכים געווען אַריבערצוגיין 
צו דער הערשנדיקער קאַטױלישער רעליגיע, האָבן געמוזט נעמען דעם װאַנדער- 
שטעקן אין האַנט. און גיין איז צומאָל נישט געווען וואוהין. די טויערן פון די 
לענדער זיינען געווען פאַרמאַכט פאַר די פּליטים, 

פון צווישן די לעצטע, וועלכע האָבן אָפּגעשלאָסן יענע עפּאָכע פון זיכערקייט 
און גלאַנץ, דעמאָלט, ביי דער ענדע פון פופצנטן יאָרהונדערט, שיינט צו אונז אַרױס 
דון יצחק אַברבנאל, אַ גיגאַנטישע געשטאַלט אין איר מענטשלעכן און יידישן 
פאַרנעם, און אין איר אינטעלעקטועלער און עטישער דימענסיע. קריסטלעכע 
געלערנטע אָנערקענען, אַז ער האָט מיט זיין ערודיציע איבערגעשטיגן די אינ- 
טעלעקטואַלן פון זיין תקופה, ער איז געווען אַ שאַצמײסטער -- די מיטלאַלטער- 
לעכע באַצײיכענונג פאַר פינאַנץ-מיניסטער --- פון קעניג פון פּאַרטוגאַל אַלפאַנסאַ, 
פון שפּאַנישן קעניגלעכן פּאָרל, פערנאַנדאָ און איזאַבעלאַ, וועלכע האָבן אַרױס- 
געגעבן די גזירה פון גירוש פון יידן פון שפּאַניע. און יצחק אַברבנאל האָט 
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די, װאָס שליסן אָפּ אַ תקופה 


אָנגעװאַנדן אָן אַ שיעור מי און אָנשטרענגונג אָפּצושרײען די גזירה, אָבער 
אָן רעזולטאַט. צו שטאַרק איז געווען דער איינפלוס פון פאַנאַטישן קאַטױלישן 
קלער און פון די געלט-גיריקע, װאָס זיינען אויסן געווען צוצורויבן יידיש האָב 
און גוטס. אים אַליין, אַברבנאלץן, האַט דאָס קעניגלעכע פּאַרל יאָ דערלויבט צו 
פאַרבלייבן אין לאַנד, אָבער אַברבנאל האָט דעם צביעותדיקן "חסד" וירדיק 
אָפּגעװאָרפן. ער האָט אויסגעקליבן צו טיילן דעם גורל פון די פאַרטריבענע, 

דערצו איז דון יצחק אַברבנאל געווען אַ טיפער דענקער. ער האָט געשריבן אַ 
פּירוש צום תנ"ך, וואו עס ווערן צום ערשטן מאָל באַהאַנדלט די פּאָליטישע און 
סאָציאַלע פאַרהעלטענישן, אין וועלכע יידן האָבן געלעבט אין די תנ"ך-צייטן, 
און וואו עס קומען צום אויסדרוק די פּערזענלעכע דערפאַרונגען פון אַ מלוכה-מאַן 
און קענער פון דער ווירטשאַפט. ער האָט אויך געשריבן ספרים איבער פּראַבלעמען 
פון יידישקייט. און טאַקע פון זיינע קאָמענטאַרן און ספרים דערוויסן מיר זיך, 
װאָס אַזױנס עס האָבן די לעצטע פון גאָלדענעם פּעריאָד פון ספרד געטראַכט און 
געפילט, בעת עס האָט זיך אָנגערוקט דער עפּילאַג פון זייער אייגענער תקופה. 

טרויער ? -- נאַטירלעך. דער לעצטער פון דור פון יידישן אויפבלי אין שפּאַניע 
וויינט און יאָמערט מיטן לשון פון ירמיהו, און פאַלט אויך אָפט אַרין אין די 
שפּראַכלעכע ווענדונגען פון די, װאָס האָבן בייגעוואוינט דעם צווייטן חורבן פון 
ירושלים. "איך בין איינער פון די -- שרייבט אַברבנאל --- װאָס האַבן מיטגעמאכט 
דאָס פאָרכטיקע אומגליק. איך האָב מיט די אייגענע אויגן געזען און אויפן אייגענעם 
לייב געפילט דעם פּיין און וויי. מיר האָבן אַלע, מענער און פרויען, יונג און אַלט, 
זיך אַװעקגעלאָזט אויף אומבאַקאַנטע וועגן, נישט וויסנדיק וואוהין זיך צו ווענדן, 
געיאָגט פון שטורם, פוֹן עפּידעמיעס, פון רויבער און ים-פּיראַטן"... 

טרייסט ? --- אַװדאי, דון יצחק אַברבנאל האָט זיך נישט געלאָזט אויף קיין 
רגע באַקערשן פון פאַרצוייפלונג, און ער האָט זיין װאָרט פון אויפמונטערנדיקער 
טרייסט געברענגט צו די געפּלאָגטע און געשלאָגענע. זאָלן זיך שטאַרקן --- האָט 
ער געשריבן -- די הענט װאָס זיינען אָפּגעשװאַכט געװאָרן און די קני װאָס זיינען 
געװאָרן געשטרויכלט... מיר זיינען װי דאָס פייער פון סנה, וועגן וועלכן עס איז 
די רייד אין חומש, און װאָס משה רבינו האָט אים געזען. דער סנה האָט געברענט, 
און דאָך גישט פאַרברענט געװאָרן, .. ניט קיין וואונדער, אַז די קאַמענטאַרן צום 
תנ"ך פון אַברבנאל, װאָס זיינען אַדורכגעדרונגען מיט אַזױפיל טענער פון טרייסט, 
זיינען גיך געװאַרן פּאָפּולער אין דער יידישער וועלט. און אויך דאָס מזרח. 
אײיראָפּעאישע יידנטום, װאָס האָט דעמאַלט, אין זיין אָנשטרענגונג זיך אַנטקעגנ- 
צושטעלן אַלע שװעריקייטן, וועלכע זיינען געשטאַנען אין זיין וועג אין די נייע 
לענדער, אין וועלכע ער האָט זיך באַזעצט, זיך גענויטיקט אין רייד פון דערמוטיקונג, 
האָט מיט דורשט זיך געװאַרפן אויף אַברבנאל'ס פּירושים, דער צענטראַלער קהילות- 
ראַט פון אויפגייענדיקן פּולישן יידנטום, וועלכער איז באַקאַנט געווען וי דער 
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"וועד ארבע ארצות" -- זיער ראַט פון די פיר פּראָװינצן --- האָט אין אַ ספעציעלער 
תקנה גערופן זיך איינצושאַפן דעם תנ"ך מיטן פּירוש פון דון יצחק אברבנאל, 
וועלכער האָט זיך געדרוקט אין פּוילן. 

גייסטיקייט ? --- קלאָר. גענוי וי די לעצטע פון די דורות פון די פריערדיקע 
קאַטאַסטראָפעס הויבן די לעצטע פון דער יידיש-שפּאַנישער עפּאָכע אַרױס די 
וויכטיקייט פון גייסטיקער פאַרטיפונג פאַר דער עקזיסטענץ פון פאָלק, ער אַלין, 
אַברבנאל, גיט דעם ביישפּיל, ווייזט אָן דעם וועג. אפילו ווען די הערשער פון 
נעאַפּאָל און װענעדיק אין איטאַליע, וואו ער באַזעצט זיך נאָכן גירוש, שלאָגן אים 
פאָר וויכטיקע שטעלעס צו ברענגען אין אָרדענונג זייער װירטשאַפט און פינאַנסן, 
זוכט ער אַלערלײ מיטלען, כדי אַװעקצוגײן פון "פאַרבייגייענדיקן גלאַנץ", לוט 
זיין אויסדרוק, און אָפּגעבן זיך מיט לערנען און שרייבן. יידן, האַלט ער, דאַרפן 
זיך אַראַפּלאָזן אין די טיפענישן פון דער יידישער לערע. ערשט זי וועט זי אויפהויבן 
און דערהויבן. און יידישקייט, שטרייכט ער אונטער, איז נישט סתם אַ דאָקטרין, 
אין וועלכער דער מענטש פון יענער צייט, די צייט פון רענעסאַנס אין אײיראָפּע, 
קען געפינען אינטערעס. יידישקייט איז אַ לעבנס-וועג, פאַרװאָרצלט אין בראשית 
פון פאַלק און פירט אויך צו די טעג, װאָס וועלן קומען, 

אָבער דער לעצטער פון דער יידיש-שפּאַנישער עפּאַכע גיט עטװאָס צו, װאָס 
הגם עס האָט זיך געפונען אין לעקסיקאָן פון די פריערדיקע "לעצטע", ווערט דאָך 
דאָס ביי אים אַרוסגעברענגט מיט גליענדיקער התלהבות און שטורמישער קראַפט ; 
אויסלייזונג. יידישע ליידן מוזן און װעלן פירן צו דער אויסלייזונג. עס טרעפט, 
אַז אַברבנאל באַנוצט זיך מיטן אויסדרוק : גאולה. עס טרעפט אויך, אַז אים געפעלט 
בעסער צו זאָגן : משיח. דער מיסטישער אויסלייז-מאָטיוו איז פאַר אים אַ יסוד אין 
יידישקייט. ער פּאָלעמיזירט שאַרף מיט די, װאָס האָבן פאַרזען אַרײינצושטעלן די 
גאולה-דערװאַרטונג צװוישן די פונדאַמענטאַלע פּרינציפּן פון יידישקייט. דער 
רמב"ם האָט דאָס יאָ געמאַכט קלאָר פאַר זיין דור און פאַר די קומענדיקע דורות. 
ביי אים געפינט זיך דער "אני מאמין" -- איך גלויב -- װאָס האָט צו טאַן מיט 
אויסלייז. אני מאמין בביאת המשיח... איך גלויב אינעם קומען פון משיח... 
אָבער אַן אַנדערער יידישער דענקער פון שפּאַניע, רבי יוסף אלבו, האָט זיך דער- 
לויבט צו שרייבן, אַז אויסלייז "איז נישט קיין עיקר אין יידישקייט". דון יצחק 
אַברבנאל קען אַזאַ מיינונג נישט אָננעמען. אַפילו ווען די גאולה פאַרזוימט צו 
קומען, מוז מען אין איר גלויבן און זי אויסקוקן. זי װעט אַרומנעמען יידן, זי װעט 
אַרומנעמען אַלע מענטשן. די ווייטיקלעכע איבערלעבונגען זיינען די חבלי משיח, 
די ווייען װאָס באַװוייזן זיך פאַרן אויפשיינען פון דער אויסלייזונג, 

אין יענעם יאָרהונדערט, אין זעכצנטן יאָרהונדערט, האָט אין ארץיישראל, 
אונטער דעם הימל פון צפת, אױפגעשפּראַצט די באַװועגונג פון די מיסטיקער, וועלכע 
האָבן מיט זייער אויפפירונג געשטרעבט צו דערנענטערן די טריט פון משיח, זיי 
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זיינען כמעט אַלע געווען פּליטים פון דער שפּאַנישער אינקוויזיציע אַדער אָפּ- 
שטאַמיקע פון די פּליטים. פעדים ציען זיך פון די אויסלייז-וויזיעס פון דון יצחק 
אַברבנאל צו די מקובלים אין צפת. 

אין װענעדיק, וואו אַברבנאל האָט אויסגעהויכט זיין לעצטן אָטעם, האָט ער 
געשריבן: "לאָמיר אַרײינגעבן האָפּענונג און שטאַרקײט אין די עלנטע און אָנגע- 
ווייטיקטע. וואויל איז צו די מענטשן, װאָס האַלטן איבער די יסורים און זעען איין 
און זיינען זיכער, אַז די צוויי זאַכן װעלן דאָך קומען: דער יידישער אויסלייז 
און דער נצחון פון גערעכטיקייט אין דער וועלט!"... 


מיר װאָלטן געקענט זיך אָפּשטעלן נאָך אויף אַנדערע תקופות, װאָס זיינען 
לאַנגזאַם אָדער האַסטיק געװאָרן אָפּגעשלאָסן אין יידישער געשיכטע, און אויף 
זייערע "לעצטע", אויף וועמען עס איז אויסגעפאַלן צו פאַרמאַכן דעם בלאַט. אָבער 
לאָמיר װאַרפן, זאָל זיין אַ פאַרביילויפיקן בליק, אויף אונזער אייגענעם דור, 
אפשר איז די ליטעראַטור אין יידיש צום שטאַרקסטן כאַראַקטעריסטיש פאַרן געמיט 
פון דאָזיקן דור. האָט דאָך יידיש מזרח-אײיראָפּע, אין איר איבערוויגנדיקער מערחייט, 
גערעדט יידיש ביז צו איר טראַגישן פאַרגיין, און די װאָס שרייבן יידיש דריקן 
מעגלעך אויס, גענויער וי אַלע אַנדערע, די דערפאַרונג פון עפּילאָג, 

מיר געפינען, פאַרשטײיט זיך, ביי די לעצטע פון דער איצטיקער תקופה דעם 
וויי און די טרער, װאָס זיינען אַרױסגעטראָטן ביי די, װאָס האָבן בייגעוואוינט 
אַ חורבן אין די פריערדיקע תקופות, דער פּיין, װאָס שלאָגט פון יצחק קאַצענעלסאַנ'ס 
פערזן וועגן "אויסגעהרגעטן יידישן פאָלק" און וועגן "די אומגעקומענע געהייליקטע 
פון ליידן", איז אַדורכגעדרונגען מיטן צער און צאָרן, וועלכער שרייט אַרױיס פון 
די עלעגיעס, װאָס זיינען אַרײנגעגאַנגען אין דער מאַרטירער-כראַניק פון אונזער 
פאָלק. די חורבן-לידער פון ז. סעגאַלאַװיטש טראָגן אָן געמיט-צושטאַנדן, װאָס 
זיינען אונז גוט באַקאַנט פון פאַרלאָפּענע צייטן. אָט זאָגט, למשל, דער דיכטער 
אין זיין ליד "פאַרניכטן": "מיין האַנט זאָל אַ האַמער אַ ריזיקער װערן, און קלאַפּן 
מיט קראַפט מיט טײװלאָנישן כישוף... איי, קלאַפּן, צעשמעטערן אַלץ און 
צעשטערן, און אוֹיס זאָל זיין מיט דעם מענטש און זיין ישוב"... קאַדיע 
מאָלאָדאָווסקי פרעגט אַ פראַגע, װאָס איז געװאָנדן צום הימל, און אין אויפ- 
געהויבן געװאָרן, ווען דער צער האָט געבריט, אין פאַרגאַנגענע ענלעכע פּעריאָדן : 
"וויפיל איז דער שיעור אונז צו פירן אויף די וועגן פון נסיון ?7"... 

אויך טרייסט שטראַלט אַרױס. די גרעסטע יידישע קאַטאַסטראַפע האָט אַרױס- 
גערופן אַ כװאַליע פון בטחון און גלויבן. בעת אַ סך האָבן גערעכנט, אַז זי זיינען 
שוין טאַקע די לעצטע, האָט הירש גליק אויסגעשריען מיט די לעצטע כוחות : "זאָג 
נישט קיינמאָל, אַז דו גייסט דעם לעצטן וועג !"... ה. לייוויק האָט דווקא אויס- 
געקליבן פאַר זיין ליד דעם נאָמען "אייביק", און ער האָט דאָרט דערקלערט: "איך 
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ברען און איך ברען, און איך ווער נישט פאַרברענט, איך הויב מיך אויף ווידער, 
און שפּאַן אַװעק ווייטער"... 

אַז יידישע גייסטיקייט פאַרבלייבט אַ פעסטונג נאָכן שטורם, און דורך איר 
קען דאָס דערשיטערטע פאָלק צוריקגעווינען זיין גלייכגעוויכט, איז די איבער- 
צייגונג פון חיים גראַדע, אין אָנגעשטרענגטן געראַנגל, װאָס ער האָט געפירט 
"צווישן יאוש און גלויבן", האָט ער געפילט, אַז נאָר דורך פאַרבלייבן פאַרװאַרצלט 
אין יידישער גייסטיקייט קען דאָס פאָלק פאָרזעצן אין וועג פון יאַרטױזנטער. אברהם 
מענעס וייזט אַן, אַז פאַרטייטשן די יידישע קולטור פון מזרח-אײראָפּע פאַר די 
יונגע, װאָס װאַקסן אויף, איז אַ היסטאָרישע שליחות. פאַר שמעון ראַװידאָװיטש 
לאָזן זיך בכלל נישט אָפּטײלן יידן פון יידישער גייסטיקייט, און דער ציטער און 
די ערנסטקייט, װאָס עס לעבן איבער די לעצטע פון אַ תקופה, זיינען טאַקע אַזױ 
אַלט, װי אַלט עס זיינען יידן 

ווען עס גייט אין מאָטיו פון אויסלייז באַגעגענען מיר אים ביי פּראַפעסאָר 
העשיל, דערין איז, לוט אים, באַשטאַנען די איינציקאַרטיקײט פון אונטערגעגאַנגע- 
נעם יידישן ציבור. אַפילו פּשוטע, איינפאַכע מענטשן פון פאָלק האָבן אין זיך 
געטראָגן די וויזיע פון יידישן אויסלייז און וועלט-אויסלייז, און מיר, די לעצטע, 
דאַרפן זי איבערגעבן צו די, װאָס האָבן נישט געהאַט דעם זכות צו לעבן צווישן 
יענע מענטשן, וועלכע האָבן געקענט פאַרװאַנדלען ערד אין הימל. מיר באַגעגענען 
דעם דאָזיקן מאָטיוו ביי אברהם סוצקעווער. ביי אים "לייטערט זיך אין יעדער 
טרער אַ וועלט", אויף די טרעפּן פון דער נאַכט, שרייבט ער, קלעטערט מען אַרױף 
צו באַגעגענען דעם אויפגאַנג און די זיבן זונען, װאָס װעלן שיינען. דער גאולה- 
ניגון ברומט אויך אַרױס ניי אַנדערע פון די "לעצטע". 


אויב עס פרעגט זיך, וועלכן פרישן עלעמענט האָט פאָרט אַריינגעברענגט דער 
עפּילאָג פון דער מזרח אײיראָפּעאישער יידישער תקופה, וייזט זיך אונז אױס, 
אַז עס איז ריכטיק צו באַשטימען, אַז בעת עס האָט זיך אַראָפּגעלאָזט דער פאָרהאַנג 
אויף יידיש מזרח-אײראָפּע, האָבן זיך ביי די רעשטן פון פאָלק אַנטװיקלט אַן 
ענערגיע און אַ דינאַמיק, װאָס זיינען ניט אַרױסגעטראָטן ביז איצט צװישן יידן 
נאָך קיין שום קאַטאַסטױאָפע. גלייך װי די, וועלכע זיינען אױסגעגאַנגען אין די 
אוסראַטונג-לאַגערן און אין די פלאַמען פון די געטאָס, װאַלטן אונז אַרײינגעשריען 
אין אוער צו טאָן און צו טאָן. דאָס אויפשטיין פון מדינת ישראל און דער אומקער 
צו טראַדיציאַנעלע יידישע ווערטן אין אַנזעעװדיקע טיילן פון דער יידישער צע- 
שפּרײטקײט זיינען אַ באַװײיז פון דער דאָזיקער געװאַלטיקער ענערגיע-אַנטפּלעקונג, 
אויך נאַכן צוזאַמענברון פון שפּאַניש-יידישן ישוב זיינען געווען מעגלעכקייטן 
אויפצולעבן די זעלבשטענדיקייט פון ארץ-ישראל. אָבער יענער דור פון די לעצטע 
האָט נישט פאַרמאָגט די דינאַמיק, װאָס האָט געטריבן און געשטויסן צו וואונדער, 
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די, װאָס שליסן אָפּ אַ תקופה 
יידיש מזרח-אײיראָפּע אין געווען אַדורכגעדרונגען מיט ווילן צו טאַט נישט 


בלויז אין איר פּראָלאָג און פונאַנדערבלי. אויך אין איר עפּילאָג האָט זי געאַטעמט 
מיט שטוינענדיקן ווילן און אַנטשלאָסנקײט, 
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די װאַרצלען 


אַזױ האָט זיך אָנגעהויבן די אַשכנזישע תקופה 


מיט עלף הונדערט יאַר צוריק האָט זיך אַנגעהױיבן די אַשכנזישע תקופה אין 
אונזער געשיכטע. זי האָט זיך אָנגעהױבן אויף די ברעגן פון די טייכן רהיין און 
מאָזל, אין דער געגנט פון לאָטאַרינגיע. יידן האָבן די דאָזיקע געגנט אָנגערופן 
לאָטער (לותיר), עס האָבן נאָך דעמאָלט נישט עקזיסטירט קיין דעפינירטע גרעניצן 
צווישן דיײיטשלאַנד און פראַנקרייך. אין לאָטאַרינגיע האָט מען גערעדט דייטש, 
די ערשטע שטאָט, וואו עס האָט אױיפגעשפּראַצט אַ ישוב פון אַשכנזישע יידן, איז 
געווען מיינץ. דערנאָך איז צוגעקומען װאָרמס. שפּעטער איז צוגעקומען שפּײער, 
אין דער דאַמאָלטיקער ליטעראַטור, װאָס איז געשריבן געװאָרן אין לשון קודש, 
האַט מען די דריי שטעט אָנגערופן מגנצא, װאָרמײשאָ, שפּירא (מאַגענצע, װאָר" 
מייזע, שפּיירע). 

מען האָט באַצײכנט די יידן, װאָס האָבן זיך באַזעצט אין די דאָזיקע שטעט וי 
אַשכנזים, ווייל פאַר דייטשלאַנד איז אין די אַלטע צייטן צוגעקליבן געװאָרן דער 
נאָמען אשכנז. מען ווייסט אייגנטלעך נישט, וי אַזױ אָט דער נאָמען האָט זיך 
צוגעקלעפּט צו דייטשלאַנד. דאָס װאָרט ווערט אָנגעגעבן אין חומש. איינער פון די 
אוראייניקלעך פון נח, וועלכער האָט אויפגעשטעלט אַ פאַמיליע נאָכדעם, וי ער 
האָט איבערגעלעבט דעם מבול, האָט געהייסן אשכנז (בראשית *, ג). מען רעכנט, 
אַז דערפאַר, ווייל דער פאַטער פון אַשכנז איז, לויט-דער דאָזיקער שטעלע אין 
חומש, געווען גומר, און גומר איז ענלעך אין זיין קלאַנג צו גערמאַניע, איז אַשכנז 
פאַרבליבן דער נאָמען, מיט וועלכן מען האָט אָנגערופן דאָס לאַנד, װאָס איז געווען 
באַוואוינט פון די גערמאַנישע שבטים און פעלקער. טאַקע אין תלמוד געפינען מיר 
אָט דעם שפּראַכלעכן צונויפשטעל, 

ווער זיינען געווען די יידן, װאָס האָבן זיך באַזעצט אין מיינץ, און שפּעטער 
אין די אַנדערע שטעט אויף די ברעגן פון רהיין ? זיי זיינען געווען איינוואַנדערער 
פון נאַענט און ווייט. אין די גרויסע פּאַליטישע און װירטשאַפטלעכע ענדערונגען, 
װאָס זיינען דעמאָלט פאַרגעקומען אין דער װעלט, האָבן די מענטשן געװאַגלט 
איבער ימים און לענדער, זוכנדיק נייע ערטער, וואו אויפצובויען זייער היים, 
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פאַרשטייט זיך, אַז יידן האָבן זיך געפונען צװוישן די װאַנדערער. בפרט, אַז די 
זעלבשטענדיקייט פון ארץ-ישראל איז שוין דאַן געװוען צעשטערט, און קיין 
אייגענע יידישע מדינה האָט מער נישט עקזיסטירט. צו די שטעט פון רהיין האָבן 
זיך אַװעקגעלאָזט יידן פון איטאַליע און פון אַנדערע טיילן פון דער אַמאָליקער 
רוימישער אימפּעריע, וואוהין זיי זיינען געהאַט געקומען פון ארץ-ישראל אין 
פאַרשידענע צייטן. גענוי וי אין באַקאַנטן ליד פון היינריך היינע, האָט דער רהיין 
צו זיך געצויגן, אָבער נישט צוליב טעמים, װאָס האָבן צו טאַן מיט לעגענדעס, 
נאַר צוליב מאַטיוון פון פּראַקטישן לעבן. דער רהיין איז געווען אַ וויכטיקער 
קאַמוניקאַציע-וועג, מיט וועלכן מען האָט זיך שטאַרק באַנוצט. יידן, וועלכע האָבן 
זיך באַשעפטיקט מיט אינטערנאַציאַנאַלן האַנדל, האָבן גערן געװאַלט זיך באַזעצן 
אויף די ברעגן פון רהיין. יידן האָבן דעמאָלט געהאַנדלט בעיקר מיט וויין, פאַרב- 
מאַטעריאַלן, זאַלץ, פלייש און מעדיקאַמענטן, 
דעם אמת געזאָגט, האָט מען זיי פאַרבעטן צו וואוינען אין דער דאָזיקער 
געגנט,. אין דער פּרימיטיווער פעאָדאַלער וירטשאַפט, װאָס איז דאַן געוען 
כאַראַקטעריסטיש פאַר אײראָפּע, האָט מען זיך גענויטיקט אין אַ מער דינאַמישן 
און רירעוודיקן מענטשלעכן עלעמענט, וועלכער זאָל מיטווירקן צום אויפבוי פון 
די שטעט און העלפן אַנטװיקלען דעם האַנדל. די קעניגן און זייערע ראַטגעבער 
האָבן באַטראַכט פאַר ווערטפול די ראָל, װאָס יידן זיינען מסוגל צו שפּילן אין 
פּראָגרעס פון דער װירטשאַפט, און זיי האָבן אַנגעקניפּט קאַנטאַקט מיט יידן אין 
פאַרשידענע מקומות, פאַרלייגנדיק זיי צו קומען וואוינען מיט זייערע פאַמיליעס 
אין זייערע טעריטאָריעס. אַזאַ איז געווען די פּאַליטיק לגבי יידן פון קייזער קאַרל 
דעם גרויסן, וועלכער האָט בכלל זיך אַרומגעטראָגן מיט אַ פּלאַן פון אַ פאַראיי- 
ניקטער אײיראָפּע, אַזאַ איז אויך געווען די פּאַליטיק פון זיינע נאָכפאָלגער, און 
אפילו פון אַ ריי בישאָפן און הויכע גייסטלעכע, װאָס האָבן צו יענער צייט געהאַט 
אַ גרויסע דעה אין מלוכה-פראַגעס. דער בישאָף פון שפּײיער האָט אָפן דערקלערט 
אין אַ דעקרעט, װאָס האָט געטראָגן זיין אונטערשריפט, אַז ער וויל פון שטעטעלע 
שפּײיער מאַכן אַ שטאָט מיט פאַרנעם און פּרעסטיזש, און ער איז זיכער, אַז נאָר 
אַדאַנק דעם צופלוס פון יידן װעט מעגלעך זיין צו פאַרווירקלעכן די שטרעבונג. 
| און ווירקלעך. אין אָנהױב האָט זיך אָט-די יידן, וועלכע מען האָט גענומען 
רופן אשכנזים --- און אַזױ האָבן זי אַליין זיך באַצײכנט -- געלעבט פאַרהעלטניס- 
מעסיק נישט שלעכט. מען האָט זיי געשעצט. מען האָט זיי געגעבן פאַרשידענע 
פּריווילעגיעס. מיט דער קריסטלעכער באַפעלקערונג האָבן זיך איינגעשטעלט 
פריינטלעכע באַציאונגען. מען ווייסט נאָך דעמאָלט נישט פון קיין געטאָס. פאַר- 
ערגערט האָט זיך די לאַגע ווען עס האָט אַנגעהױבן אױיסװאַקסן אַ קריסטלעכער 
מיטלקלאַס, װאָס האָט אויך זיך באַשעפטיקט מיט האַנדל, און באַטראַכט די יידן, 
וועלכע האָבן געוואוינט אין די שטעט, וי די קאַנקורענטן. דערצו איז צוגעקומען 
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אַזױ האָט זיך אַנגעהױבן די אַשכנזישע תקופה 


די פאַנאַטישע רעליגיעזע העצע, װאָס האָט זיך אַלץ מער פאַרשאַרפט. וועלנדיק. 
פאַרדעקן די מאַטעריאַליסטישע מאַטיוון פון דער שנאה, האָט מען גענומען אַרױס- 
רופן יידן אויף רעליגיעזע וויכוחים, כדי אויפצווייזן, װאָסער רעליגיעזער גלויבן. 
איז דער "ריכטיקער". דער אָפּקלאַנג פון אַזאַ מיטלאַלטערלעכן וויכוח הערט זיך 
אין דער רעליגיעזער פּאָעמע "אקדמות", װאָס װערט אויסגעזונגען אין שבועות, 

אינטערעסאַנט איז, אַז גראָד די אשכנזים האָבן אָנגעהאַלטן אַן ענגערן 
קאַנטאַקט מיטן גייסטיקן צענטער אין ארץ ישראל, וי אַלע אַנדערע קהילות אין 
דער יידישער צעשפּרײטקײט. מען דאַרף געדענקען, אַז די יידישע וועלט איז 
דאַמאַלט געווען צעטיילט אין צוויי ספערן פון איינפלוס. עס זיינען געווען קהילות, 
װאָס פאַר זיי האָט דער גייסטיקער צענטער זיך געפונען אין בבל (די געגנט פון 
היינטיקן איראַק), וואו עס האָבן געלעבט גאונים און ערודיטן, װאָס הגם זיי האָבן 
מער נישט פאַרמאָגט דעם גלאַנץ פון די פאַרגאַנגענע תקופות, ווען דער תלמוד 
פון בבל איז דאַרט געשאַפן געװאָרן, האָבן זיי נאָך אַלץ געשיינט מיט חכמה און 
וויסן, און אַָנפראַגעס האָבן צו זיי דערגרייכט פון פאַרשידענע זייטן בנוגע פּראָב- 
לעמען, װאָס זיינען אַרויפגעשואומען אין יידישן לעבן. אָבער עס זיינען אויך 
געווען קהילות, װאָס האָבן באין אופן נישט געװאָלט זיך אָפּקערן פון דער 
גייסטיקער פירערשאַפט פון ארץ-ישראל. און אפילו אַן ארץ-ישראל אַן אַ בית 
המקדש, אַן נביאים און כהנים, איז פאַר זיי פאַרבליבן דער מיטלפּונקט פון יידישער 
לערע. פאָרט זיינען דאָוט פאַרבליבן תלמידי חכמים און מענטשן פון גייסט, 
דאָרט האָבן געצויגן זייער שאפן די רעליגיעזע פּאָעטן, וועלכע מען האָט גערופן 
פייטנים, און װאָס זייערע פּאָעמעס, וואו עס זיינען געקומען צום אויסדרוק יידישער 
וויי און יידישע האָפענונגען, זיינען אַרײינגענומען געװאָרן אין סידור און אין מחזור, 

דער יידישער ישוב אין איטאַליע האָט צום לענגסטן אויפגעהאַלטן זיין 
לאָיאַלקײט צום גײיסטיקן צענטער אין ארץ ישראל. און ווען די יידן פון איטאַליע 
האָבן אין אַ גרויסער צאָל אױסגעװאַנדערט צו די שטעט פון רהיין, האָבן זי 
מיטגעברענגט מיט זיך זייער געטרײישאַפט צו די קװאַלן, װאָס האָבן געשטראַמט 
אין ארץ ישראל. אויף די ברעגן פון רהיין און מאָזל האָט מען געלערנט דעם 
תלמוד, װאָס איז געשאַפן געװואָרן אין ארץ ישראל -- דעם תלמוד ירושלמי -- 
מער, וי אין אַנדערע ווינקלען פון דער יידישער וועלט. מען האָט אויפגעהאַלטן 
די מנהגים פון ארץ ישראל, דעם נוסח פון דאַװענען. און מעגלעך טאַקע, אַן די 
אױסשפּראַך, װאָס זיי האָבן אויפגעהאַלטן בעת זיי האָבן גערעדט העברעאיש, די 
אשכנזישע אױסשפּראַך, איז געווען די ארץ ישואלי'דיקע אױסשפּראַך. שוין דער 
פאָרשער שלמה יהודה ראַפּאָפּאָרט האָט אָנגעװיזן אויפן ענגן צוזאַמענבונד פון 
אויפגייענדיקן אשכנזישן יידנטום מיט דער קולטור פון ארץ-ישראל, 


אָבער ביי אָט דער גאַנצער האַרציקער צוגעבונדנקייט צו די גייסטיקע 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


אינסטיטוציעס, װאָס האָבן עקזיסטירט אין ארץ:ישראל, האָט זיך גלייך, אין 
בראשית פון דער אשכנזישער תקופה, געמערקט ביי די אשכנזישע יידן דער 
אַנטשלאַסענער ווילן צו ווערן זעלבשטענדיק. מען האָט געזאָגט: אײראָפּע איז 
נישט דער אַריענט, און לעבן בשכנות מיט קריסטלעכע פעלקער איז נישט דאָס 
זעלבע, װי לעבן בשכנות מיט די געצנדינער פון דער רוימישער אימפּעריע, אַדער 
מיט בעדואינער און מוסולמענער. אַ נייע, גאַנץ פאַרשידענע ווירקלעכקייט, האָט 
זיך אויפגעדעקט, און יידן מוזן זיך אָפּגעבן אַ חשבון פון די פאַרהעלטנישן 
ראַדיקאַלע ענדערונגען זיינען געװאָרן איינגעפירט. מען האָט זיי גערופן תקנות. 
דער ראש ישיבה פון מיינץ, רבינו גרשום, איז דער ערשטער מיט זיי אַרױסגעקומען, 
מען טאָר נישט חתונה האָבן מער װי מיט איין פרוי. מען קען נישט אָפּיגטץ אַ 
פרוי קעגן איר ווילן, עס איז פאַרװערט צו לייענען קאָרעספּאַנדענץ, װאָס איז 
אַדרעסירט צו אַנדערע פּעױזאָנען. מער תקנות זיינען צוגעגעבן געװאָרן מיטן לויף 
פון די יאָרן. ר' שלמה יצחקי (מער באַקאַנט װי רש"י), ר' משולם בן קלונימוס, 
װאָס זיין פּאָעמע וועגן דער צערעמאָניע, װאָס איז אָפּגעהאַלטן געװאָרן יום כיפּור 
אין בית המקדש אין ירושלים איז ביז היינט צו טאָג אַ באַשטאַנד-טײל פון יום 
כיפּורדיקן מחזור ; ר' שמעון בן יצחק, דער גרעסטער פון די אשכנזישע פּייטנים, 
און נאָך אַנדערע נעמען זיינען פאַרבונדן מיט דער גיײיסטיקער איבערקערעניש, 
װאָס די אויפשטייגנדיקע אשכנזישע תקופה האָט אַרײינגעפירט אין יידישן לעבן. 

מיר זאָגן : איבערקערעניש. אָבער קען זיין, אַז דאָס איז נישט דער ריכטיקער 
אויסדרוק. װאָרום אין דער אויפגייענדיקער אשכנזישער געזעלשאַפט האָט מען אויך 
אָפּגעהיטן װי דאָס שװאַרצאַפּל פון אויג די וויכטיקייט פון דער טראַדיציע. די 
לאָזונג איז געווען : דער נעכטן טאָר נישט אַרױסגעריסן ווערן פון דער קעגנװאַרט 
פון פאָלק, אין איינעם פון די ערשטע ספרים, װאָס זיינען געשריבן געװאָרן אין 
די אויפשטייגנדיקע אשכנוישע ישובים, איז אונטערגעשטראָכן געװאָרן, אַז דער 
פאָטער דאַרף זאָגן צו זיינע קינדער: "אַזױ פיר איך זיך, אַזױ פלעגן מיינע עלטערן 
זיך פירן, און אַזױ דאַרפט איר אויך זיך אויפפירן"... מיט די אַלע ענדערונגען, 
װאָס זיינען אַרײנגעטראָטן, איז מען געווען פאָרזיכטיק נישט איינצוברעכן די 
מוער פון דער פאַרהייליקטער טראַדיציע, נאָר מען האָט געװאָלט לעגיטימירן 
זיך מיט די פריערדיקע דורות, 

מען האָט דאָרט אין די שטעט אויף די ברעגן פון רהיין, אויך ווען דער ישוב 
איז געווען קליין, פאַרשטאַנען װי נויטיק עס איז צו אַרגאַניזירן אַ קהילה. די 
װאָרצלען פון דער היינטצייטיקער יידישער קהילה שטעקן אין אשכנזישן בראשית. 
אין די פריערדיקע תקופות פון יידישער געשיכטע האַט מען געלייגט דעם אידעאישן 
יסוד פאַרן צונויפלעבן זיך פון אַ יידישן קיבוץ, אַנװײזנדיק, אַז אַלע יידן זיינען 
חברים, און אַז מיר זיינען פאַראַנטװאַרטלעך איינע פאַר די אַנדערע. 

אָבער די קהילה און אירע אינסטיטוציעס זיינען אױספאָרמירט געװאָרן אין 
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אַזױ האָס זיך אָנגעהיבן די אַשכנזישע תקופה 


דעם אויפגייענדיקן אשכנזישן ישוב. דאָרט האָט מען געפאָדערט דיסציפּלין פון די 
מיטגלידער. דאָרט האָט מען אַרױפגעלײגט שטייערן אויף די, וועלכע האָבן זיך 
אַנגעשלאָסן אין דער קהילה, מער: דאָרט האָט דער ייד, וועלכער האָט נישט 
אויסגעפירט די פאָדערונגען פון די קהילה אינסטאַנצן, באַדאַרפט באַצאָלן שטראַף, 
קנס. די גאונים פון בבל זיינען נישט פאַרבליבן שטאַרק צופרידן פון אַזאַ מאָס 
שטרענגקייט, װאָס ווערט אָנגעװאַנדן צװוישן די אשכנזישע יידן. זיי האָבן גע'- 
טענה'ט, אַז דיסציפּלין, שטרענגקייט, שטראָף, זיינען מיטלען, מיט וועלכע מען 
האָט זיך געקענט באַנוצן אין ארץ-ישראל, אַבער נישט אין גלות, 

דאָך האָבן די אשכנזישע יידן נישט אָנגענומען די דאַזיקע עצה. אויך דאַ, 
מחוץ די גרעניצן פון ארץ-ישראל, האָבן זיי אַרגומענטירט, מוז אויפגעהאַלטן ווערן 
דיסציפּלין אין די יידישע רייען. אויב איינער אַ ייד האָט נישט געװאָלט ביישטייערן 
זיך פאַר אויסלייזן יידישע געפאַנגענע פון די ים-פּיראַטן -- די מצוה װאָס ווערט 
אַנגערופן פּדיון שבויים --- איז ער געווען געצוואונגען צו באַצאָלן אַ גרויסע סומע 
שטראָף. אַנדערש האָט אים געדראָט אויסגעשלאַסן צו ווערן פון דער קהילה, מען 
קען, נאַטירלעך, זיך גריבלען אין די סיבות, װאָס האָבן דערפירט, אַז גראָד צווישן 
די יידן, װאָס האָבן זיך באַזעצט אין דייטשלאַנד און פראַנקרייך, זאָל זיך אַנט- 
וויקלען אַ דיסציפּלין, װאָס איז נישט אָנגעװאַנדן געװאָרן אין אַנדערע ערטער. 
אָן שום ספק האָבן אויסערלעכע סיבות געווירקט, אַז צװוישן אָט די יידן זאָל 
אױיסװאַקסן דער באַוואוסטזיין פון קעגנזייטיקער אָפּהענגיקײט, 

נאָך עטװאָס שלאָגט זיך ארויס אינעם אױיפשפּראַץ פון דער אשכנזישער 
תקופה : אין די שטעט ביים רהיין האָט מען אַװעקגעשטעלט אין סאַמע צענטער 
פון יידישן לעבן דאָס לערנען. אויב אין יידישן ישוב, װאָס האָט צו דער זעלבער 
צייט עקזיסטירט אין שפּאַניע, האָטס בלוין אַ געוויסע שיכט, די עליטע, זיך 
אָפּגעגעבן מיט לערנען, איז צווישן די אשכנזישע יידן רייף געװאָרן דער באַגער, 
אַז אַלע יוגנטלעכע זאָלן באַקומען יידישע דערציאונג און בילדונג. לערן-אינסטי- 
טוציעס זיינען געגרינדעט געװאָרן מיט אַן אימפּעט, װאָס רופט אַרױס באַוואונדע- 
רונג. די ישיבה אין מיינץ האָט דערװואָרבן רום אין דער יידישער וועלט, און אויך 
פון אַנדערע מדינות איז מען געקומען לערנען קיין מיינץ. שפּעטער זענען אַנט- 
שטאַנען ישיבות אין שכנותדיקע שטעט. פּראַקטישע מענטשן, גרויסע סוחרים, 
זיינען געווען די יסוד-לייגער פון אשכנזישן יידנטום, און פאָרט האָבן זיי נישט 
געװאָלט, אַז מען זאָל אין די לערן-אינסטיטוציעס קנעלן מיט די קינדער 
פּראקטישע ויסנשאַפטן, די כללים פון האַנדל און ענלעכע זאַכן, נאַר דווקא 
יידישקייט, יידישע געזעצן, יידישע מחשבה. 

אויך פאַר קינדער פון אַן אָרעמער היים איז געשאַפן געװאָרן די מעגלעכקייט 
צו לערנען, און אפילו, ווען זיי זיינען געקומען פון דער ווייט. דער סיסטעם פון 
סובסידיעס האָט זיך דאַן אויסגעדריקט אין -- "טעג". דאָס הייסט, דער אָרעמער 
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ישיבה-בחור האָט געגעסן יעדן טאָג אין אַן אַנדער יידישער היים, װאָס האָט אים 
פאַרבעטן צו זיך אויף די מאַלצייטן. געווען ביי אונז סאַציאַלע קריטיקער, װאָס 
האָבן אויפגעוויזן, אַז דער דאָזיקער סיסטעם האָט געברענגט צו אַ סך דערנידערונג 
פאַר דעם נױטבאַדערפטיקן. באַקאַנט זיינען אין דער יידישער ליטעראַטור די 
רירנדיקע דערציילונגען פון יעקב דינעזאָן, אָדער די האַרציקע לידער פון אברהם 
רייזן, אויף דער דאַזיקער טעמע. אָבער עס לאָזט זיך דאָך נישט פאַרלייקענען, 
אַז אַ דאַנק אָט דער אינסטיטוציע פון "עסן טעג" איז די אָרעמע קינדער געגעבן 
געװאָרן די מעגלעכקייט צו זיין תלמידים אין וויכטיקע לערן-אינסטיטוציעס, . 

זיינען מיר טאַקע עדות, גלייך אין דער באַגינען-תקופה פון אשכנזישן 
יידנטום, צום אויסוואוקס פון גרויסער אינטעלעקטועלער ענערגיע. לומדים, דענקער, 
פּאָעטן, באַווייזן זיך. "חכמי לותיר" -- די אינטעלעקטואַלן פון לאַטאַרינגיע -- 
הויבן אַן פאַרנעמען אַן אָרט פון פּרעסטיזש אין דער וועלט פון יידישער גייסטיקייט, 
די פריער-דערמאַנטע, רבינו גרשום, רש"י, רבי שמעון בן יצחק, זיינען מעגלעך 
די צומיינסטן באַרימטע, אָבער אויך פיל אַנדערע שרייבן אַריין אַ בלאַט פון 
שטאַרקע פאַרדינסטן אין דער גייסטיקער כראַניק פון די יידן אין דייטשלאַנד 
און פראַנקרייך. אין יענער צייט, ווען אָפט קען אפילו אַ קעניג נישט אונטער- 
שרייבז זיין נאַמען, בויען יידן אויף, אויף אַ פרייוויליקן אופן, אָן וועלכער עס 
איז שטיצע פון דער רעגירונג, אַ סיסטעם פון פאָלקס-בילדונג, און אַ געזעלשאַפט 
פון פאַרערונג פאַרן אינטעלעקט, 

דאָס איז געווען די תקופה, ווען דער דרוק איז נאָך נישט געווען באַקאַנט, 
און איינשאַפן זיך אַ ספר איז געווען פאַרבונדן מיט געװאַלטיקע הוצאות. אויב 
אין אַנדערע ערטער האָט מען דאָס האַרבע פּראָבלעם "צוביסלעך" געלייזט מיט 
לערנען פון אױיסנװוייניק, תורה שבעל פה, האָט מען צװישן די אשכנזישע יידן 
געמאַכט די אַנשטרענגונג איבערצושרייבן אַ טעקסט אין דער גרעסטער צאָל 
קאָפּיעס, און אַזױ אַרום זיין בכוח אונטערצוטראָגן אַ נויטיקן ספר אויך דעם 
אָרעמען. מען האָט געפילט אַ זעלטענע פּיעטעט פאַרן ספר. אין ספּעציעלע אָנ- 
ווייזונגען האָט מען צוגעטיילט עצות, וי אַזױ מען קען אָפּהיטן אַ ספר, אַז ער זאָל 
פאַרבלייבן גאַנץ און ריין. עס איז געווען פאַרווערט אין אים עטװאָס אויפצושרייבן 
אָדער אויסמעקן. תלמידים האָבן באַדאַרפט איבערשרייבן אין עטלעכע קאָפּיעס די 
פאַרצייכענונגען, װאָס זיי האָבן געמאַכט אין זייערע העפטן בעת דעם לערנען די 
אַזױ גערופענע קונטרסים. זאָגנדיק אויף איינעם, אַז ער איז רייך אין ספרים, האָט 
מען אים צוגעגעבן חשיבות. אין צוואות האָט מען אַרײינגעשריבן, פאַר וועמען מען 
לאָזט איבער אַ ספר. מער וי אין אַן אַנדערן עקזיסטירנדיקן ישוב, האָט מען אין 
אױפשפּראַצנדיקן אשכנזישן קהל געשעצט אַ תלמיד חכם, 


טאַקע דעמאָלט הויבט זיך אָן הערן דאָס יידישע לשון, דאָס איז די שפּראַך, 
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װאָס די ערשטע אשכנזישע יידן רעדן. אַ דייטשער דיאַלעקט, מיט אַ צומיש פון 
העברעאישע אויסדרוקן. אין מוֹיל פון פאָלק אַנטװיקלט זיך אָבער אַן אײיגנאַרטיק 
לשון, װאָס דריקט אויס יידיש געפיל און שפּיגלט אָפּ די יידישע נשמה. זי מאַכט 
מיט דאָס לעבן פון יידישן מענטש און באַגלײט אים אין זיינע ליידן און פריידן, 
אַ שפּראַך פון טאָג-טעגלעכן געברויך, און דאָך נישט טאָג-טעגלעך, נישט װאַכעדיק; 
אין יידיש זאָגט מען תפילות, זאָגט מען תחינות. אין יידיש הויבט מען אויף די 
אויגן צום הימל און מען זאָגט: "גאָט פון אברהם". אין יידיש הויבט מען אָן דאָס 
בענטשן נאָכן עסן : "רבותי, מיר װעלן בענטשן", 

אויב עם הארצות האָט כמעט וי נישט עקזיסטירט, און לערנען איז נישט 
געווען קיין פּריווילעגיע פון איינצלנע, האָט זיך אין די שטעט אויף די ברעגן 
פון רהיין און מאָזל דאָס פרעגן און אָפּפרעגן פאַרװאַנדלט אין א קאָלעקטיוער 
דערשיינונג. אין די אויפשטייגנדיקע אשכנוישע ישובים האָט מען דעבאַטירט 
איבער פאַרשידנערליי פּראָבלעמען פון וועלט און לעבן, מענטש און ייד. מען האָט 
דאָרט אַנטװיקלט די טעזע, אַז גייסטיקע ווערטן זיינען וויכטיקער וי מאַטעריעלער 
האָב און גוטס. מען האָט אויפגעפרישט די גילטיקייט פון אַלטן פּסוק, אַז "נישט 
אויף ברויט אַלײן לעבט דער מענטש". צונויפשטעלן א מניין האָט זיך אויסגעוויזן 
צו זיין אַ פּראַבלעם פון ערשטראַנגיקן באַדײט. אין די הלכה-ספרים האָט מען זיך 
באַשעפטיקט מיט דער פראַגע, צי אַ יינגל מיט אַ חומש אין האַנט קען פאַררעכנט 
ווערן װי אַ צענטער צום מניין. פירן אַן ערלעך יידיש לעבן, אַרױסװײון געזעל- 
שאַפטלעכע פֿאראַנטװאַרטלעכקײט, שפּירן די גרייטקייט זיך מקריב צו זיין פֿאַר 
אידעאַלן, זיינען געווען די פאַדערונגען װאָס זיינען אַרױסגעשטעלט געװאָרן אויפן 
ערשטן פּלאַץ, 

װױי עס האָט אָנגעוויזן מאַקס ויינרייך אין זיינע פאָרשונגען איבער דעם 
באַגינען פון אשכנזישן יידנטום, האָט דער אויפגייענדיקער אשכנזישער ישוב 
װייניק זיך געזאָרגט, װאָס די גויאישע שכנים װעלן טראַכטן און זאָגן וועגן 
יידישן לעבנס-שטייגער. אין אַנדערע ישובים אוֹן אין אַנדערע צייטן זיינען 
אויפגעקומען שיטות, װאָס האָבן באַמיט זיך אויפצווייון, אַז יידישקייט איז און 
מוז פאַרבלייבן אין הסכם מיט דער פילאָסאַפיע פון אַריסטאַטל, אין הסכם מיט 
דער שיטה פון ראַציאָנאַליזם, און אַזױ ווייטער. דער אשכנזישער ישוב האָט גלייך, 
ווען ער האָט געשטעלט זיינע ערשטע טריט, באַגערט צו פאַרבלייבן געטריי צו זיך, 
אפילו בעת אומשטענדן האָבן געצוואונגען זיך "צוצופּאַסן", האָט מען דאָס געטאַן 
מיט שטרענגער פאַרזיכטיקייט. אוממעגלעך אויסצובויען אַ פול יידיש לעבן, אויב 
מען האַלט אין איין טראַכטן, װאָס די אַנדערע װעלן זאָגן וועגן אונז, 

דערפאַר איזן געשען, אַז ווען מיט ניין הונדערט יאָר צוריק, ביי דער ענדע 
פון עלפטן יאַרחונדערט, האָט זיך אָנגערוקט די תקופה פון די קרייצצוגן, און 
אשכנזישע יידן זיינען געשטעלט געװאָרן פאַרן אױסװאַל: שמד אָדער אומקום, 
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האָבן צווישן אשכנזישע יידן בלויז איינצלנע מסכים געווען זיך אַפּצוזאָגן פון 
יידישקייט. אין די רייען פון אַשכנזישן יידנטום זיינען ניט געווען פיל מאַראַנען, 
וועלכע זאָלן איינגיין צו פירן אַ טאָפּלט לעבן, עפנטלעך דערשיינען וי קאַטאַליקן, 
און אין געהיים אָפּהיטן יידישקייט. מאַראַנען האָבן זיך געפונען צווישן די יידן פון 
שפּאַניע -- אין ספרד -- אנוסים האָט מען זיי גערופן אין העברעאיש -- אָבער 
זיי האָבן כמעט וי נישט עקזיסטירט צװוישן אשכנזישע ייד דאָ זיינען ווערטן, 
און קרבנות-גרייטקייט פאַר ווערטן, פאַרזייט געװאָרן זינט דורות אין די הערצער, 

אויב טוביה דער מילכיקער, דער יידישער פאָלקס-מענטש, וועמען שלום 
עליכם האָט געשילדערט, זאָגט אין אַ מאָמענט פון שווערער אַנטשײדונג, אַז פאַר 
אַ ייד זיינען אייגנטלעך נישטאָ קיין צוויי וועגן, װאָרום פאַר אַ ייד איז נאַר פאַראַן 
איין וועג, דער יידישער וועג, קלינגט אָפּ אין זיינע רייד דער עכאַ פון דער לערע, 
װאָס איז זיך פונאַנדערגעגאַנגען צווישן אויפקומענדיקן אשכנזישן יידנטום, 

פאַרשטייט זיך, אַז מען דאַרף נישט אידעאַליזירן. נישט אַלע זיינען געווען 
מלאכים צווישן די, װאָס האָבן אויפגעבויט די אשכנזישע געזעלשאַפט. אין די שאלות 
ותשובות -- די רבנישע אַנפראַגעס און ענטפערס, וועלכע זיינען געשריבן געװאָרן 
אין יענער צייט --- טרעפן מיר זיך אויך אָן אויף פאַלן פון געלטגייציקייט און 
עטישער געפאַלנקײט. אָבער וויכטיק איז, אַז עס האָט צווישן די אַשכנזישע יידן, 
גלייך אין דער בראשית-תקופה, געהערשט די ערנסטע זאָרג אויפצוהויבן דעם 
יידישן מענטש, דערוועקן אין אים פאַרשטענדעניש און מסירת נפש פאַר די ווערטן, 
װאָס טראָגן אַרײין אינהאַלט אין לעבן, און צוגלייך מיטן אַלטן יידישן באַנעם, 
אַז יעדער יחיד שטעלט מיט זיך פאָר אַ גאַנצע װעלט, צונויפהעפטן דעם יחיד 
מיט לייב און נשמה מיטן כלל. 

אַזױ האָט זיך אַנגעהױיבן די אשכנזישע עפּאַכע. אין די ערשטע פינף הונדערט 
יאָר װאַקסן אויס װוי גרויסע גייסטיקע צענטערס די קהילות אין מערב און צענטראַל 
אײיראָפּע. מיט אַן ערך פינף הונדערט יאָר צוריק טראָגט זיך אַריבער, אין שטורם 
פון די געשעענישן, דער גייסטיקער מיטלפּונקט קיין מזרח-אײראַפּע. קראָקע, 
לעמבערג, לובלין, פאַרנעמען דאָס אָרט פון מיינץ, װאָרמס, שפּײער, טראַ, 
רעגנסבורג. אָבער די חכמי פּױלן פון זעכצענטן יאָרהונדערט שטרייכן אונטער, אַז 
דאָס, װאָס זיי זיינען, דאָס, װאָס זיי שטעלן מיט זיך פאָר, און דאָס, װאָס זי 
פאַרמאָגן אין מענטשלעכקייט און יידישקייט, אין גייסט און מאָראַל, האָבן זיי צו 
פאַרדאַנקען יענע, וועלכע װאָבן געעפנט די אשכנזישע תקופה אין אונזער געשיכטע, 


די, וועלכע האָבן אויסגעבווט דאָס אַשכנזישע וודנטום 


בכדי אָפּצושאַצן ריכטיק דעם געשיכטלעכן וועג פון מזרח-אײראָפּעאישן 
יידנטום, זיין אימפּעטפולן אויפגאַנג, זיין אַנטשידענעם ווילן, זיין דעציזיע פון 
װידערשטאַנד, זיין דראַנג צוֹ גייסטיקן און מאָראַלישן אויפשטייג, זיין נאַציאַנאַלן 
און סאַציאַלן אויפברויז, זיין התלהבות פאַר יידישע װערטן און פאַר אידעאַלן 
וועלכע גיבן אַ זין דעם מענטשלעכן לעבן און יידישן זיין, איז נויטיק כסדר און 
װידעראַמאָל זיך אומצוקערן צום באַגינען פון אַשכנזיש-ײידישן קיבוץ. דאָס 
מזרח-אײיראָפּעאישע יידנטום האָט געצויגן דעם המשך פון די קהילות, װאָס זיינען 
אַנטשטאַנען מיט העכער טויזנט יאָר צוריק אין דייטשלאַנד, און זיך אױסגעשפּרײט 
דערנאָך קיין צפון-פראַנקרייך, קיין ענגלאַנד און אַנדערע טיילן פון מערב- 
אײיראָפּע. נאָר ווען מיר דערקענען די װאַרצלען, זיינען מיר מסוגל אַריינצודרינגען 
אין די גרונט-באַגריפן, װאָס זיינען אויסגעבויט געװאָרן אין יידיש מזרח-אײיראָפּע, 

אױסגעשפּראַצט האָט דער אשכנזישער ישוב אויף די ברעגן פון רהיין. יידן 
האָבן דאָרט אַהין אײינגעװאַנדערט פון איטאַליע און אַנדערע ערטער פון דער 
רוימישער אימפּעריע, וואוהין זיי זיינען געהאַט געקומען פון ארץ-ישראל, נאַך 
אין דער צייט, ווען די יידישע זעלבשטענדיקייט האָט עקזיסטירט, און וואו זייער 
צאָל אין געשטיגן נאָכדעם וי ירושלים און די יידישע אומאָפּהענגיקײט זיינען 
געװאָרן צעשטערט. נישט געקוקט דערויף, װאָס עס האָט זיך אויסגעדאַכט, אַז די 
רוימישע מאַכט וועט גאָר קיינמאָל נישט איינגעבראָכן װערן, איז דאַך די אימפּעריע 
זיך פונאַנדערגעפאַלן. אויך דער אַראַבישער קאַליפאַט, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט 
אין נאָענטן מזרח, איז געװאָרן פונאַנדערגעברעקלט. דער גאַנצער נאַענטער מזרח 
האָט פאַרלוירן זיין גלאַנץ פון אַמאָל, זיין פּאַליטישע חשיבות, זיין וירטשאַפּטלעכן 
באַטײיט. דער אייראַפּעאישער קאַנטינענט האָט צוגעזאָגט נייע מעגלעכקייטן, און 
יידן האָבן אַהין געצויגן. אַ סך האָבן זיך באַזעצט אין שפּאַניע, װאָס האָט דאַן מיט 
זיך פאַרגעשטעלט אַ פאַרזעצונג פון דער אַראַבישער ציויליזאַציע, ווייל דער 
איבערישער האַלבאינזל איז באַהערשט געװאָרן דורך די מוסולמענער, און אַראַביש 
איז געווען די הערשנדיקע שפּראַך. אָבער אַנדערע האָבן אױיסגעװואַנדערט טיפער 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


קיין אײיראָפּע. דער רהיין מיט זיינע קאָמוניקאַציע-וועגן האָט געעפנט נייע װעלטן, 
דערצו האָבן יידן דאָרט זיך נישט געפילט אינגאַנצן פרעמד. שוין אין פערטן 
יאָרהונדערט האָט אין קעלן עקזיסטירט אַ יידישער ישוב פון די וועלכע האָבן 
געליפערט סחורות פאַר דער רוימישער אַרמײ, װאָס האָט סטאַציאַנירט אין יענער 
געגנט. מיטן אַװעקגײן פון דער אַרמײ, איז אויך דער ישוב פאַרשוואונדן, אָבער 
סימנים זיינען פאַרבליבן. אין די אַרכעאָלאָגישע אױיסגראָבונגען האָט מען געפונען 
כלים, װאָס האָבן פאַרמאָגט סימבאָלן פון יידישקייט, וי למשל, אַ מנורה, אַן 
אתרוג און דאָס גלייכן, און װאָס האָבן געשטאַמט פון גאָר אַלטע צייטן, 
פאַרװואָס מען האָט די יידן, וועלכע האָבן זיך באַזעצט אויף די ברעגן פון 
רהיין, גענומען רופן אַשכנזים, אָדער פאַרװאָס האָבן זיי אַליין זיך באַצײיכנט מיטן 
דאָזיקן נאַמען, איז עד-היום נישט באַקאַנט. פאַרשידענע טעאָריעס זיינען אויס- 
געקליגלט געװאָרן, הגם זיי קענען לייכט אָפּגעװאָרפן ווערן. עס אונטערליגט נישט 
קיין ספק, אַז דער טערמין "אַשכנז", אויף וועלכן מיר טרעפן זיך אַן אין תנ"ך, 
באַציט זיך נישט צו דייטשלאַנד, װאָס האָט נאָך דעמאַלט נישט עקזיסטירט. לויטן 
ספר בראשית, האָט אַזױ געהייסן איינער פון די אוראייניקלעך פון נח (בראשית י, 
ג). אין ספר ירמיהו (נא, כז) װוערט אַשכנז דערמאַנט אין שכנות מיט די בערג 
אַררט. מעגלעך, אַז פאַנעטישע מאַטיון האָבן דעצידירט, װאָס דייטשלאַנד איז 
צווישן יידן באַצײכנט געװאָרן װוי אַשכנז. די דייטשן זיינען דערגאַנגען ביז 
סקאַנדינאַװיע, און אין מיטלאַלטער איז סקאַנדינאַװיע באַקאַנט געװען וי 
"סקאַנדזאַ", װאָס אירע ערשטע אותיות קלינגען וי די ערשטע אותיות פון אַשכנז, 
אויך אין װאָרט "זאַקסן", װאָס איז אין יענער ווייטער תקופה, די תקופה פון קאַרל 
דעם גרויסן, געווען דער עיקר טייל פון דייטשלאַנד, איז דער אָנהױב פאַנעטיש 
ענלעך צו אַשכנז. אָפּנערעדט דערפון, אַז אין נאָמען, װאָס דער פאָטער פון אַשכנז 
האָט געטראָגן אין חומש -- גומר -- טרעפט מען אָן די זעלבע אותיות, װאָס איז 
גערמאַניע. אַן אַנדערע זאָך איז, אַז צומאָל די "גערמאַניע", װאָס ווערט דערמאַנט 
אין תלמוד, איז װאַרשײנלעך נישט דייטשלאַנד, נאָר גיכער אַ געגנט, װאָס גרענעצט 
זיך מיט סיריע. הקיצור, מען קען גאַרנישט אַרױסגײן פון פּלאָנטער, ווען מען 
פּרוּווט דערקלערן, פאַרװאָס אין די העברעאישע מקורות האָט דייטשלאַנד אָנגע- 
הויבן פיגורירן וי אַשכנז. אָבער, װי דאָס זאָל נישט זיין, מיט אַ טויזנט יאָר צוריק 
שווימט אויף דייטשלאַנד אין דער רבנישער ליטעראַטור וי אַשכנז. רש"י, וועלכער 
לעבט אין עלפטן יאָרהונדערט, באַצײיכנט דייטשע װערטער וי "לשון אַשכנז", 
און די יידן, וועלכע באַזעצן זיך דאָרט, װערן אָנגערופן אַשכנזים, 
| די ערשטע צייטן גייען פאַרביי פאַר די איינגעװאַנדערטע יידן אָן שטורמישע 
פּאַסירונגען. די קריסטלעכע הערשער זיינען צופרידן, װאָס די יידן קניפּן אַן 
האַנדלס-באַציאונגען מיט נאָענטע און ווייטע פעלקער און באַוועגן זיך אַזױ אַרום 
צו דער אַנטװיקלונג פון די שטעט. עס קומט אַפילן פאָר אַ שטילע "קאַנקורענץ", 
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די, וועלכע האָבן אויסגעבויט דאָס אַשכנזישע יידנטום 


וואו די יידן זאַלן פריער זיך באַזעצן, בראש פון די שטעט שטייען, לויטן סטיל 
פון יענער עפּאָכע, הויכע קריסטלעכע גייסטלעכע, בישאָפן, וועלכע שאַצן אָפּ די 
לייסטונגען פון די יידישע אימיגראַנטן, און מען "רייסט זיך" ממש איבער זיי, 
אויב עס ברעכן אויס פון צייט צו צייט אומרוען, צי עס טרעטן אַפּילן אַרױיס פּרוּון 
אָפּצושמדן מיט געװאַלט אַ יידישע פאַמיליע, זיינען דאָס פאַרביילויפיקע פּאַ- 
סירונגען און זיי לאָזן נישט איבער קיין פאַרביטערונג אין די קעגנזייטיקע באַצי- 
אונגען. אין אַזעלכע גינסטיקע אומשטענדן זיינען, פאַרשטייט זיך, פאַראַן די 
מעגלעכקייטן פאַרן אויסוואוקס פון דער גייסטיקער קולטור, װאָס נעמט אָן ספּע- 
ציפישע "אַשכנזישע" שטריכן. די קהילות אין די דייטשע שטעט װאָרמס, מיינץ, 
שפּײיער, צי אין די פראַנצויזישע שטעט טרואַ, פאַלעיס, און אַנדערע, אַנטװיקלען 
זיך וי וויכטיקע צענטערס פון אויפגייענדיקן נוסח אַשכנז. װאָרמס האָט מען 
גערופן "קליין ירושלים", 

מיר זאָגן : ספּעציפישע אַשכנזישע שטריכן, װאָרום אין דער זעלבער צייט 
שפּראַצט אויך אויף אַ יידישע קולטור אין שפּאַניע -- באַצײכנט אין העברעאיש 
וי ספרד (אויך אַרום דעם אָפּשטאַם פון דער דאַזיקער באַצײיכענונג איז אַנטשטאַנען 
אַ פּלאָנטער, װאָס עס איז אוממעגלעך אויפצווויקלען) -- אָבער די פאַרהעלטענישן, 
אין וועלכע די יידן לעבן דאַרט און די איינפלוסן, אונטער וועלכע זי פאַלן 
אַרונטער, באַװועגן זיך דערצו, אַז צװישן זיי זאָלן יידישער לעבנסשטייגער און 
יידישע גייסטיקייט אָננעמען באַזונדערע אייגגשאַפטן, 

אין דער געגנט פון רהיין ווערט אונטערגענומען די אַנשטרענגונג צוטריטלעך 
צו מאַכן די יידישע גייסטיקע אוצרות פאַר אַלע אָן אויסנאַם. נישט בלויז אַן 
עליטע, נישט בלויז אויסדערוויילטע, דאַרפן זיין בכוח צו באַקענען זיך מיט דער 
יידישער לערע און מיט יידישע אידייען, נאָר טאַקע אַלֶע. שוין דער ערשטער 
גרויסער לערער, וועלכער האָט געווירקט צװוישן אַשכנזישן יידנטום, רבינו גרשום, 
האַט געלייגט דעם טראָפּ אויפן פאַלקס-כאַראַקטער, װאָס יידישקייט דאַרף 
אָננעמען. אינעם אָנגעצייכנטן וועג פון יידישקייט פאַר אַלע, זיינען געגאַנגען די, 
װאָס זיינען געקומען נאָך אים. אַפילון אינעם אופן, וי אַזױ דער חומש איז 
צוגעטראָגן און דערקלערט געװאָרן פאַרן יידישן מענטש, האָט זיך אַנגעזען דער 
אונטערשייד צװישן ספרד און אַשכנז. רבי אברהם אבן עזרא איז דער אַמ- 
שטאַרקסטן באַקאַנטער אויסטייטשער פון חומש צוישן שפּאַנישן יידנטום. רבי 
שלמה יצחקי (רש"י) איז דער צומייסטן פּאָפּולערער אויסטייטשער פון חומש צװישן 
אַשכנזישן יידנטום. און וי גרויס איז דער אונטערשייד צווישן ביידנס פּירושים! 
דער פּירוש פון רבי אברהם אבן עזרא איז פאַרװויקלט, פול מיט אַנדײטונגען איבער 
וועלכע מען דאַרף זיך ברעכן דעם קאָפּ, אומגעוויינלעך קאַמפּליצירט, און צו- 
טריטלעך פאַקטיש בלויז פאַרן אינטעלעקטואָל. דאַקעגן רש"י אין זיין פּירוש איז 
פּשוט, לייכט צום פאַרשטיין, צוגענגלעך פאַר יעדן איינעם, ממש היימיש, 
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אויך אין די אַנדערע ספרים, אַפילו אין די ספרים פון מוסר און מאָראַל, 
װאָס ווערן געשריבן אין זדי צוויי יידישע צענטערס, טרעטן אַרױס די קעגנזעצלעכע 
טענדענצן. אין שפּאַניע זיינען די שאַפונגען באַשטימט פאַרן ראַפינירטן לייענער, 
אין אַשכנז שרייבט מען פאַרן סתם ייד. אַפילו אין דער שפּראַך, מיט וועלכער מען 
באַנוצט זיך, קומט צום אויסדרוק די פאַרשידענע טענדענץ. אין שפּאַניע נעמען 
יידן גלייך שרייבן אין דער שפּראַך פון לאַנד, אין אַראַביש. שוין די סאַמע ערשטע 
אינטעלעקטואַלן צווישן ספרדישן יידנטום שאַפן אין אַראַביש. ר' שלמה בן גבירול 
שרייבט זיינע פילאָסאָפישע באַטראַכטונגען אין דער דאָזיקער שפּראַך. אין אַשכנז 
ווילן יידן נישט אַריבערגײן צו די גערעדטע לשונות --- דייטש, פראַנצויזיש, און 
אַוודאי נישט צו לאַטײן, די ליטעראַרישע שפּראַך אין דער קריסטלעכער אײיראָפּע, 
װאָס איז פאַר יידן דאָס לשון פון דער קירך און די גלחים. אויב די שפּראַך פון 
דער סביבה, דאָס דייטשע לשון דרינגט פאָרט אַרײן צווישן יידן, ווערט זי פאַר- 
װאַנדלט אין אַ יידישן אויסדרוק-מיטל. מען שרייבט דייטש מיט יידישע אותיות. 
מען מישט די שפּראַך צונויף מיט װוערטער און אויסדרוקן פון לשון קודש. און 
דאָס האַרץ, די מי און ליבשאַפט, װאָס ווערן אַרײינגעלײגט אין יידיש, כדי צו 
פאַרוואַנדלען זי אין דער שפּראַך פון יידישן לעבן, פון יידישן ואָך און יידישן 
שבת, און אַפילו פון יידישן ספר, לאָזן זיך באין-אופן נישט פאַרגלייכן צו דער 
באַציאונג, װאָס דער ייד אין שפּאַניע ווייזט אַרױס פאַר דער שפּראַך, װאָס אַנט- 
וויקלט זיך צווישן שפּאַנישן יידנטום : לאַדינאַ, 

מיט טויזנט יאָר צוריק באַמערקט זיך שוין צווישן די אַשכנזישע יידן זייער 
טאַלאַנט אַריינצוברענגען יידישן אינהאַלט אין זאַכן, װאָס זיינען צו זיי אַרײ1- 
געדרונגען פון דער אויסערלעכער סביבה. דער דאַזיקער טאַלאַנט האָט, נאַטירלעך, 
נישט געקענט דערשיינען, ווען ער װאַלט נישט דיקטירט געװאָרן דורך אַ בפירושן 
פעסטן ווילן. וואוהין די מנהגים, װאָס זיינען איינגעפירט געװאָרן אין די קהילות 
אויף די ברעגן פון רהיין האָבן נאַר דערגרייכט, האָבן זיי אומעטום מיטגעטראָגן 
מיט זיך אָט די טענדענץ. און דער "מנהג ריינוס", װי מען האָט אים גערופן, איז 
דערגאַנגען, װי געזאָגט, קיין צפון-פראַנקרייך און ענגלאַנד, און אַביסל שפּעטער 
אויך קיין טשעכיע (בעמען), עסטרייך, שווייץ, און פון מערב, קיין מזרח-אײיראָפּע, 
וואו עס איז רייף געװאָרן די גרויסע יידישע מזרח-אײיראָפּעאישע ציוויליזאַציע, 
װאָס האַט ביי איר גאַנצער פאַרצווייגטקייט, נישט אויפגעהערט צו זיין היימיש 
יידישלעך. 


נאָךר אויף עטװאָס דאַרף אָנגעװיזן ווערן : אין אַשכנז איז מען נישט געווען 
גרייט און ויליק אָנצוּוװוענדן ענערגיע אויף איבערצוצייגן די שכנים, אַז יידישע 
גייסטיקייט שטייט נישט אין אַלץ, װאָס איז אין איר וועזנטלעך און וויכטיק, אין 
סתירה צו די עיקר-פּרינציפּן, וועלכע זיינען אָנגענומען אין דער אַלגעמײנער 
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ספערע פון געדאַנק און װיסנשאַפט. צווישן ספרדישע יידן איז מען אין אַלע קרייזן 
אין משך פון יאַרהונדערטער געווען באַשעפטיקט אין אויסגעפינען אַרגומענטן, 
אַז די יידישע לערע איז אין הסכם מיט אַ סך טעזעס פון דרויסן. מען האָט געשריבן 
ווערק אויף דער טעמע און אָנגעװאָנדן אומצייליקע ראיות צו באַװײזן, אַז עס איז 
מעגלעך צו ואַרפן אַ בריק צװוישן דער יידישער מחשבה און דער פילאָסאַפיע 
פון פּלאַטאַן אָדער פון אַריסטאָטל, צװוישן דער יידישער מחשבה און דער 
לערע פון די מוסולמענישע דענקער. מען האָט אין כלערליי פּאָעטישע עקספּערי- 
מענטן געפּרוּווט אויפווייזן, אַן אין העברעאישע פערזן קענען מיט דערפאַלג 
באַנוצט ווערן די זעלבע פּאָעטישע כללים און פאָרמען, װאָס זיינען אַנגעגאַנגען אין 
דער אַראבישער דיכטונג, די זעלבע מעטריק, װאָס איז דאָרט געווען גילטיק. פאַר 
אַשכנזישע יידן זיינען אַזעלכע פּרוון אויסגעקומען מאָדנע. מען האָט אױיף 
זי געקוקט ווי אויף אַן אַקראָבאַטיק, װאָס איז נישט נויטיק אינגאַנצן און דערפירט 
צו גאָרנישט. אין אַשכנז האָט מען געזאָגט, אַז מיר, יידן, דאַרפן זיך נישט לייגן 
אין דער לענג און דער ברייט כדי וועמען עס איז איבערצוצייגן, אַז יידישקייט 
לאָזט זיך אַרײנפּאַסן אין טעאָריעס פון דרויסן. מעג דאָס זיין יידישער געדאַנק, 
יידישע לערן-מעטאָדן, יידישע שרייב-מעטאָדן, אָדער יידישער לעבנסשטייגער, מיר 
זיינען יידן, און אונזערער איז דער יידישער דרך. 

אָט די זעלבסטזיכערקייט איז אַרױסגעטראָטן נישט בלוין אין גוטע צייטן 
אויך שפּעטער, ווען פאַרהעלטענישן האָבן זיך געענדערט און אַ תקופה פון פּיין 
און ביטערניש האָט זיך אָנגערוקט, איז זי פאַרבליבן דער כאַראַקטעריסטישער 
שטריך. אין דער צווייטער העלפט פון עלפטן יאַרהונדערט האָט אַ בייזער שטורם 
זיך פונאַנדערגעלאָזט קעגן בליענדיקן ישוב. דער רעליגיעזער פאַנאַטיזם האָט זיך 
צעפלאַקערט, צונויפגעפּאָרט מיטן ווילדן לוסט צו רציחה און רויב. די קריסטלעכע 
פעלקער אין מערב-אייראַפּע אָרגאַניזירן זיך מיטן צוועק צו באַפרײיען ארץ-ישואל, 
דאָס לאַנד װאָס איז הייליק אויך אין קריסטלעכן גלויבן, פון דער האַנט פון די 
מוסולמענישע הערשער און "צוריקגעבן עס צו די קריסטן", װי עס איז געזאָגט 
געװואָרן אין דער לאָזונג, װאָס האָט צוגעגרייט די קרייצצוגן. אָבער אויפן מאַרש 
קיין ארץ-ישראל האָט מען "דערווייל" זיך גענומען צו דער יידישער באַפעלקערונג, 
װאָס מען האָט אָנגעטראָפן בשכנות. אַלטע באַשולדיקונגען, וועלכע מען האָט 
אַרױסגעלײענט פון דער צייט ווען דער קריסטלעכער גלויבן איז אַנטשטאַנען, 
זיינען אויפגעפרישט געװאָרן. מען האָט זיך געװואַרפן קעגן יידן מיט די גרוליקסטע 
בלבולים. דער איינציקער אויסוועג, וי אַזױ צו ראַטעװען זיך פון אומקום, איז 
געווען : ענדערן דעם גלויבן, 


וי אַזױ רעאַגירן די יידיש-אַשכנזישע קחילות אין אָנבליק פון די פאַרניכטנ- 
דיקע גזירות ? 
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זי נעמען צוערשט אונטער פּאַליטישע אַקציעס. מען שטעלט זיך פאַרן 
קייזער, פאַר די הערשער פון די שטעט, פאַר די הויכע גייסטלעכע. מען דערמאָנט 
געגעבענע צוזאָגן, בשותפותדיקע איבערלעבונגען. אָבער ווען מען טרעפט זיך אָן 
אויף טויבע אויערן, פאַרשאַפּט מען זיך געווער דורך כלערליי וועגן און מיטלען, 
און מען פאַרטײידיקט זין מיטן װאָפן אין האַנט. דאָרט וואו מען קען זיך נישט 
פאַרזאָרגן מיט געווער, נאַנוצט מען זיך מיט מעסער און האַק אין אָפּװער קעגן 
שונא, 

אין די געשיכטלעכע באַשרייבונגען פון די קרייצצוגן אין נישט געלייגט 
געװאָרן גענוג װאָג אויפן װידערשטאַנד פון די יידן. אָבער די כראָניק-פאַרצײיכע- 
נונגען, װאָס זיינען פאַרג:ליבן פון יענער תקופה, דערציילן דאָך, וי אַזױ די יידן 
פון דער רהיין-געגנט און אַנדערע געגנטן האָבן זיך פאַרטײידיקט קעגן די 
ווילדע אַנפֿאַלן, 

אָט װאָס מיר לייענען אין דער כראָניק פון ר' שלמה בן שמעון וועגן די 
טראַגישע און העראַאישע פּאַסירונגען פון יאָר 1096 (ד'תתנ"ו), דאָס יאָר ווען 
עס איז פאָרגעקומען דער ערשטער קרייצצוג : 

"אין יאַר פיר טויזנט אַכט הונדערט זעקס און פופציק -- טױיזנט אַכט און 
צװאַנציק יאַר זינט דעם חורבן ירושלים --- זיינען אַראָפּגעפאַלן אויף אונז טרויער 
און וויי, געוויין און געשריי., . די ערגסטע פון די ערגסטע, אַ ביטערער, נידער- 
טרעכטיקער המון פון פױאַנצױזן און דייטשן האָבן זיך קעגן אונז געװאָרפן... 
דעם אַכטן טאָג פון חודש אייר זיינען די שונאים באַפאַלן די קהילה אין שפּײער, 
ווייל יידן האָבן זיך נישט געװאָלט אָפּטונקען אין זייער װאַסער... זיי האָבן 
געשוואוירן, אַז זיי װעלן זיך נישט לאָזן אין וועג מיט די קרייצטרעגער בין זי 
וועלן קודם-כל נישט איבערלאָזן קיינעם פון די, װאָס טראָגן דעם נאַמען ייד צווישן 
אונז... די יידן פון אונזער הײיליקער קהילה האָבן אָנגעטאַן אויף זיך פּאַנצערס 
און אָנגעגורט זייערע שװערדן, פון גרויס ביז קליין, מיטן עלטסטן פון אונזער 
קהילה ר' קלונימוס בן משולם בראש... די שונאים זיינען אָנגעקומען גאַנצע 
מחנות וי די שטראָמען פון אַ טייך".... 

אויף שילדערונגען פון אומגעוויינטלעכן העראָאיזם טרעפן מיר זיך אָן אין די 
כראַניק-פאַרצייכענונגען אויך פון די אַנדערע קהילות. דאָרט, וואו עס איז נישט 
געווען קיין װאָפן, זיינען אָנגעװאָנדן געװאָרן מער פּרימיטיווע מיטלען. אויך 
פרויען און יונגע קינדער האָבן זיך פאַרטײידיקט מיט רירנדיקער גבורה. "פרויען -- 
גיבן איבער די כראַניק-פאַרצײיכענער -- האָבן געװאַרפן שטיינער דורך די 
פענסטער אויפן שונא. . . געווען פאַלן אין מיינץ, אין װאַרמס, אין קאַװענטאַן, ווען 
אַפילו יידן פאַרוואונדעטע, האָבן מיט די לעצטע כוחות נאָך אַלץ געשלאָגן די 
שונאים"... "ר' שמואל נן יצחק האָט געפונען זיין טויט צווישן מיינץ און װאָרמס, 
אָבער ער האָט פאַרן אויסגיין פון זיין נשמה פאַרוואונדעט דריי פון זיינע רוצחים". .. 
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די, וועלכע האָבן אויסגעבויט דאָס אַשכנזישע יידנטום 


"אין קאַװענטאַן האָבן צוויי העלדישע ברידער דערהרגעט אַ סך פון די שונאים".., 
נישט אומזיסט, האָט מען צווישן זיך געזאָגט, האָט מען די שטאָט מיינץ גערופן אין 
העברעאיש "מאַגענצאַ" (מגנצה). די קהילה האָט מיט שילד און פּאַנצער (מגן 
וצינה אין העברעאיש) זיך פאַרטיידיקט קעגן די מערדער, 

נישט בלויז יידישע כראַניק-שרייבער שילדערן די אַקטן פון יידישן ווידער- 
שטאַנד. אויך אין קריסטלעכע דאָקומענטן קען מען געפינען עפּיזאָדן פון די 
אומגלייכע קאַמפן. דער קריסטלעכער גייסטלעכער פון ניובערי אין ענגלאַנד דער- 
ציילט, וי אַזױ די יידן אין יאָרק האָבן זיך פאַרטײידיקט אין דער פעסטונג, אין 
וועלכער זיי און זייערע פאַמיליעס האָבן זיך קאַנצענטרירט, און װאָסער פאַר- 
צווייפלטן געראַנגל זיי האָבן געפירט, 

און ווען מען האָט אין די אָנגעגריפענע קהילות געזען, אַז דאָס געווער לאַזט 
זיך אויס און די רוצחים שטייגן אַלץ מער אין צאָל און אין ווילדקייט, האָבן די 
אַשכנזישע יידן געטאַן דאָטס זעלבע, װאָס יידן האָבן אַמאָל געטאָן אין דער פעסטונג 
פון מצדה, אין ארץ-ישראל, 

לוט יאָסעפוס פלאַוויוס, דער היסטאָריקער פון דער יידישער מלחמה קעגן 
רוים אין דער צייט פון חורבן ירושלים, אַ מיטצייטלער פון די געשעענישן, האָבן 
די גיין הונדערט און זעכציק יידן, מענער, פרויען און קינדער, וועלכע האָבן זיך 
פאַרטײידיקט קעגן רוימישן אָנגריף אין דער פעסטונג פון מצדה, זעענדיק, אַז 
זי זיינען מער נישט בכוח צו שטעלן אַ װידערשטאַנד, זיך אַלֵיין אומגעברענגט 
כדי נישט אַרײנצופאַלן אין די הענט פון שונא, 

דעם זעלבן אַקט פון קידוש-השם זיינען באַגאַנגען די ערשטע אַשכנזים, 
וועלכע זיינען געווען אין אַ פיל גרעסערער צאָל, װוי די גיבורים פון דער מצדה- 
פעסטונג, כדי נישט אַרײנצופאַלן לעבעדיקערהייט צו די קרייצטרעגער, 

אַזױ פאַרשרייבן עדות פון דער דערהויבענער און דערשיטערנדיקער דראַמע 
אין דער באַגינען-תקופה פון אַשכנזישן יידנטום: 

"בעת די רוצחים האָבן איינגעבראַכן די טויערן, האָבן זיי נישט געפונען מער 
קיין לעבעדיקע... קיינער האָט זיך נישט אַרױסגעװיזן צו זיין שװאַך, . . מענער, 
פרויען, קינדער, האָבן זיך קעגנזייטיק אומגעברענגט... זי זיינען דערגאַנגען 
צו דער מדרגה פון גרויסן גייסטיקן נצחון... זיי האָבן זיך געברענגט צו דער 
עקידה". .. 

ווילסטו באַגרייפן דעם היסטאָרישן וועג פון מזרח-אײיראַפּעאישן יידנטום אין 
זיין פולן פאַרנעם און אויסדרוק, עפן אויף דאָס בלאַט פון די ערשטע אַשכנזישע 
יידן, און דו וועסט זען, וואו עס שטעקן די װאָרצלען פון דער מזרח-אייראַפּעאישער 
יידישער דערפאַרונג, 

נישט בלויז פון די קװאַלן פון תנ"ך און פון דער יידישער דערפאַרונג פון 
פאַרצייטנס, נישט בלויז פון דער גבורה, װאָס האָט אויפגעבליצט אַמאָל אין ארץ- 
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ישראל, האָט מען אין געטאָ אין װאַרשע און צווישן די פּאַרטיזאַנער אין ווילנע 
געשעפּט מוט און מסירת-נפש, נאַר אויך פון דער גייסטיקער קולטור און כאַראַקטער- 
שטאַרקײט, װאָס האָבן זיך אַנטװיקלט אין די קהילות אויף די ברעגן פון רהיין, 
די ערשטע גלות-קהילות, װאָס אַשכנזישע יידן האָבן אויפגעבויט... 


די ערשטע גרויסע פּערזענלעכקייט פון אשכנזנשן יידנטום 


זינט טויזנטער יאָרן ציט זיך דער שטרייט : צי איז די גרויסע פּערזענלעכקייט, 
װאָס פורעמט אויס די געשיכטלעכע פּאַסירונגען, אָדער זיינען די פּאַסירונגען 
און די פאַרהעלטנישן, װאָס פורעמען אויס די גרויסע פּערזענלעכקייט ? אָפּקלאַנגען 
פון דאָזיקן שטריט דערגייען צו אונז פון תלמוד און פון די מיסטישע ספרים, 
ר' יהודה הלוי און דער רמב"ם האָבן אַרױסגעזאָגט איבער דער פראַגע קעגנגע- 
זעצטע מיינונגען. אין די מאָדערנע צייטן האָבן אחד העם און יחזקאל קויפמאַן 
נישט געקענט קומען צו קיין הסכם איבער דעם פּראָבלעם. אָפּגערעדט דערפון, אַז 
נישט-יידישע דענקער און היסטאָריקער האָבן זינט די תקופות פון אַלטערטום זיך 
אַרײינגעלאָזט אין באַטראַכטונגען אױף דער דאָזיקער טעמע. עמערסאָן און 
קאַרלײל זיינען אַרױסגעטרעטן מיט טעזעס איבער די עיקר-אייגנשאַפטן, װאָס 
זיינען כאַראַקטעריסטיש פאַר דער שטאַרקער פּערזענלעכקייט, און איבער די 
געביטן, אין וועלכע די השפּעה קומט צום אויסדרוק, שטירנער און ניטשע זיינען 
געווען זיכער, אַז אָן דעם אויסדערוויילטן יחיד װאָלט מען גאָרנישט געקענט לאָזן 
אין באַװעגונג דאָס ראָד פון דער געשיכטע ; דאַקעגן קאַאוטסקי און זשאָרעס האָבן 
נישט אויפגעהערט צו באַמערקן אין דער ריכטונג, װאָס די פּאַסירונגען נעמען אַן, 
דעם אַנטשײדנדיקן איינפלוס פון די מאַסן, װאָס װערן באַװירקט פון די פאַר- 
העלטנישן, אין וועלכע זיי באַװעגן זיך. וי געזאָגט: די דעבאַטע, װאָס גייט אַָן 
אַרום דאָזיקן עניין, ציט זיך זינט מען האָט אַנגעהױבן זיך צו פאַרקלערן איבער 
די וועגן און װאַנדלונגען פון דער מענטשלעכער געשיכטע, 

אָבער וועלכע פון די פאַרשידענע געדאַנקן-שולעס זאָל נישט האָבן רעכט, 
ווייזט דאַך אויס, אַז אין דער אַנטװיקלונג פון אַשכנזישן יידנטום דאַרף אַװעקגע- 
שטעלט וערן אין דער אַנטשײדנדיקער פּאָזיציע דער גרויסער, פון פאַראַנטװאַרט- 
לעכקייט באַוואוסטזיין באַנומענער, יחיד, וי שווער עס זאָל נישט זיין צו אַפּערירן 
אין דער געשיכטע מיט דעם טערמין "װאָס װאָלט געווען", איז דאַך נישט אויסן 
וועג אָנצונעמען, אַז אַנדערש װאָלט אויסגעזען דער גייסטיקער און סאַציאַלער 
אויפשטייג פון אַשכנזישן טייל פון אונזער פאָלק אָן רש"י, אָן רבינו תם, אַן 
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ר' מאיר פון ראָטענבורג ; און אוודאי און אוודאי אָן -- רבינו גרשום, די ערשטע 
גרויסע פּערזענלעכקייט, װואָס איז דערשינען צוישן אַשכנזישן יידנטום, 


מען קערט זיך כסדי אום צו אים. אין דראַנג צו דערגרונטעווען זיך צו די 
װאַרצלען, װאַקסן אַלץ מער די פאָרשונגען, װאָס קענען דערמעגלעכן זיך צו שאַפן 
אַן אַנונג פון דער אומגעוויינלעכער אױטאָריטעט, װאָס רבינו גרשום האָט פאַר זיך 
דערװאָרבן. װאָרום דער אמת איז, אַז די מאַטעריאַלן, וועלכע געפונען זיך ביים 
היינטיקן טאָג אין אונזער באַזיץ, גיבן אונז מער אַ באַגריף וועגן דער תקופה, 
װאָס אין איר האָט ער געווירקט, וי זיי ליפערן איינצלהייטן וועגן אים און זיין 
פּערזענלעך לעבן, 

דאָס איז געווען אַ שטאַרק דראַמאַטישער פּעריאָד אין דער געשיכטע פון 
אונזער פאַלק. מען האָט געװאַנדערט, פון וועלט-טייל צו וועלט-טייל, פון מדינה 
צו מדינה. אַלע פעלקער האָבן דעמאָלט געװאַנדערט. אויף די חורבות פון דער 
צעפאַלענער רוימישער אימפּעריע זיינען געלעגן צעשמעטערטע אויך דאָס איינ- 
געזעסנקייט-געפיל פון די מענטשן און דער זיכערקייט- באַוואוסטזיין. נאָך שטאַרקער 
איז דער אומרו געשטיגן ביי יידן. קיין זעלבשטענדיקייט האָט אונזער פאָלק שוין 
דעמאָלט, זינט לאַנגע יאָרהונדערטער, נישט פאַרמאָגט. אויך דער גייסטיקער 
צענטער, וועלכער האָט זיך אַנטװיקלט אויסער ארץ-ישראל, און וועלכער האָט 
אָנגעהאַלטן אין זיין ברויזנדיקער שעפערישקייט אין משך פון לאַנגע צייטן, -- דער 
צענטער אין בבל (דאָס היינטיקע איראַק), -- האָט אויפגעהערט עקזיסטירן. מען 
איז געלאַפן פון אַזיע קיין אַפריקע, אָבער דער עיקר קיין אײיראָפּע, אַ באַדײיטנדיקער 
טייל האָט זיך אַריבערגעטראָגן קיין שפּאַניע, װאָס האָט זיך געפונען אונטער דער 
מאַכט פון מוסולמענישע שבטים. דאָרט אַהין זיינען אַריבערגעקומען מיינסטנס 
די יידן פון בבל. אַנדערע האָבן אויפגעשטעלט זייערע נייע היימען אין די 
קריסטלעכע לענדער פון אײיראָפּע, אין פראַנקרייך און דייטשלאַנד. דאָס זיינען 
געווען על פּי רוב יידן, װאָס האָבן אױיסגעװאַנדערט פון ארץ-ישראל, וואו די לאַגע 
איז געװאָרן אַלץ מער אומדערטרעגלעך. זיי זיינען אָנגעקומען קיין דײיטשלאַנד 
און פראַנקרייך דורך איטאַליע, 

מיט אומגעוויינלעכע שוועריקייטן איז געווען פאַרבונדן דאָס צוגעוואוינען זיך 
צו די פרישע באַדינגונגען. דער עיקר זיינען די שװועריקייטן אַרױסגעטרעטן אין 
די קריסטלעכע לענדער. מען האַט זיך אָנגעטראָפן מיט ביז איצט אומבאַקאַנטע 
באַגריפן, מיט אַן אומבאַקאַנטן לעבנס-שטייגער, מיט פרעמדע דיאַלעקטן. די 
ערשטע פון-יידן-באַפעלקערטע צענטערס זיינען מיינץ, װאַרמס, שפּײיער. אין 
העברעאיש האָט מען זיי גערופן : מאַגענצאַ, װאָרמײזא, שפּירא. אין פאַרקירצונג 
זיינען זיי באַקאַנט געווען װוי: שו"ם. דאָס איז די רהיין-פּראָווינץ. 

אין איינעם פון די דאָזיקע צענטערס װאַקסט אויף רבינו גרשום, הגם עס 
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פעלן נישט מיינונגען, אַז ער איז גאָר אַריבערגעקומען קיין מיינץ פון פראַנקרייך, 
און מעגלעך פון מעץ. מען איז אויך נישט זיכער, אין וועלכן יאָר ער איז געקומען 
אויף דער וועלט. דאָס איז יעדנפאַלס געווען אין דער צווייטער העלפט פון צענטן 
יאָרהונדערט, דאָס הייסט, מיט טויזנט יאָר צוריק אַן ערך. די העגעמאַניע פון בבל 
אין יידישן לעבן האָט זיך דעמאַלט ענדגילטיק אָפּנעשלאָסן, 

אויב עס האַנדלט זיך וועגן זיין פּערזענלעך לעבן, ווייסט מען, אַז זיין פאָטער 
איז געווען ר' יהודה, פון די ערשטע תלמידי חכמים אין די פריש-אויפגעקומענע 
ישובים, אַז ער האָט חתונה געהאַט אין מיינץ, אַז דער נאָמען פון זיין פרוי איז 
געווען באַנאַ, אַז ער האָט געגרינדעט אַ ישיבה אין מיינץ, אָבער אַז ער האָט נישט 
מסכים געווען אָנצונעמען קיים שום פּאָסטן ביי קהל, און געצויגן זיין פּרנסה פון 
האַנדלען מיט באָדן, אויף אים איז געלעגן די זאָרג אויסצוהאַלטן די תלמידים אין 
זיין ישיבה, און דערין האָט אים געהאַלפן די ערשט אויפגעשטאַנענע קהילה. מען 
ווייסט אויך, אַז ער האָט איבערגעלעבט א פאַמיליע-טראַגעדיע, זיין זון האָט זיך 
געשמדט. דאָס איז געווען אין דער צייט פון די רדיפות, װאָס זיינען שוין דעמאַלט 
אָנגעגאַנגען אין אַ ריי געגנטן, מען האָט געצוואונגען אין די קריסטלעכע מדינות 
יידן צו ענדערן זייער גלויבן. צווישן אַשכנזישע יידן זיינען נישט געווען אַזױ פיל 
מאַראַנען -- אָדער אַנוסים, װי מען האָט זיי גערופן אין העברעאיש : געצוואונגענע 
אָפּצוּװואַרפן זייער גלויבן -- וי צווישן די, װאָס האָבן זיך באַזעצט אין שפּאַניע, 
די ספרדים. די גרויסע מערהייט האָט אויסגעקליבן דעם וועג פון קידוש השם. 
אָבער געווען אַזעלכע, װאָס האָבן נישט געקענט ביישטיין דעם ניסיון, רבינו 
גרשומס זון איז געווען צווישן זיי. ער האָט, װי מען קען אַרויסדרינגען, זיך אַרומ- 
געטראָגן מיט דער האָפענונג זיך אומצוקערן צום יידנטום, ווען באַדינגונגען װועלן 
דערלויבן, אָבער ער האָט נישט באַװיזן דאָס צו טון, ער איז געשטאַרבן פריער, 

אַן אָפּקלאַנג, -- און מען קען אַפילן זאָגן: אַ שטיקל וויכוח, --- האָט דעמאַלט 
אַרוסגערופן צווישן יידן דער פאַקט, װאָס ר' גרשום איז געזעסן שבעה נאַכן טויט 
פון זיין זון. עס איז אָנגענומען, אַז נאָך אַ משומד זיצט מען נישט קיין שבעה. 
אויב רבינו גרשום האָט יאָ געטרויערט אין דאָזיקן פאַל, האָט מען דאָס אויסגע- 
טייטשט וי אַ באַװײיז, אַז ער איז געווען זיכער, אַז דער זון האָט געהאַט בדעה זיך 
אומצוקערן צום יידנטום. פאַר אַנדערע האָט מעגלעך די אבלות, װאָס ר' גרשום 
האָט אָפּגעריכט, אַנגענומען אויך אַ סימבאַלישן אויסדרוק. דאָס איז געווען דער 
טרויער נאָך די אַלע, װאָס זיינען קעגן זייער ווילן, אונטער דער געפאַר פון אומקום, 
װאָס האָט געפאַכעט איבער זיי, געצוואונגען געווען צו פירן אַ טאָפּלט לעבן, און 
נישט געקענט אָפּהיטן זייער יידישקייט עפנטלעך. 

עס איז זיך פאַרצושטעלן, אַז די טראַגעדיע האָט אונטערגעבראַכן זיין געזונט, 
עס איז נישט גענוי באַקאַנט, אין וועלכן יאַר זיין לעבן האָט זיך איבערגעריסן, 
יעדנפאַלס אויף זיין מצבה, װאָס איז געשטעלט געװאַרן אויפן בית-עולם אין מיינץ, 
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איז ער מעגלעך פאַרגליכן געװאָרן צו אַ פעלז, צו אַ שטאַרקן, אומבויגעוודיקן פעלז, 
אַזױ קען אינטערפּרעסירט וװוערן דער אויסדרוק צור, --- פעלז, -- װאָס איז דאָרט 
אויסגעקריצט געװאָרן. 


אין פאַל פון דער ערשטער גרויסער פּערזענלעכקייט, װאָס איז אַרױסגעטרעטן 
צווישן אַשכנזישן יידנטום, איז ווייט נישט נויטיק געווען קיין פּערספּעקטיו כדי 
זיך אָפּצוגעבן אַ רעכנונג פון זיין פעלזן-שטאַרקן כאַראַקטער און שטאָל-און- 
אייזערנעם ווילן, אין אַ סביבה, װאָס איז געווען פרעמד, האָט ער מיט זיין שאַרפן 
שכל פאַרשטאַנען, װי שווער עס ועט דאָ זיין פאַר די יידישע אײנװאַנדערער 
אויסצובויען זייער לעבן, אויב זיי װעלן נישט איינפירן אין זייערע אייגן-איינ- 
געשטעלטע אינסטיטוציעט די ענדערונגען, װאָס זיינען נויטיק, כדי אַרוסצורופן 
רעספּעקט ביי די שכנים. מען זאָגט וועגן ר' גרשומען, אַז ער האָט "אײיראָפּעאיזירט? 
די יידישע געזעלשאַפט. אין אַ גרויסער מאָס איז דאָס ריכטיק, מען מוז אָבער 
צוגעבן, אַז ער האָט געוואוסט, ביז װאַנען צו גיין אין די ראַדיקאַלע ענדערונגען, 
װאָס ער האָט איינגעפירט, און וואו זיך אָפּצושטעלן, 

ער האָט קודם כל איינגעפירט, אַז מען טאָר נישט חתונה האָבן מער וי מיט 
איין פרוי, ביי יידן איז אַזאַ דין נישטאָ. פּאַליגאַמיע האָט עקזיסטירט אין די תנ"ך- 
צייטן, זי האָט אויך טעאָרעטיש אָנגעהאַלטן אין די שפּעטערדיקע צייטן, אין דער 
תלמוד-תקופה, הגם מען קען נישט זאָגן, אַז פּאַליגאַמיע איז צווישן יידן געווען 
פּאָפּולער. אין אײיראָפּע, צווישן די קריסטלעכע פעלקער, איז געווען איינגעשטעלט 
דער סיסטעם פון מאַנאַגאַמיע. די יידן, וועלכע האָבן זיך דערלויבט צו האָבן אַ סך 
ווייבער, זיינען אין זייעיע אויגן אויסגעקומען מאָדנע, אויסטערליש. ר' גרשום 
האָט נישט געקענט ענדערן דעם דין, אָבער ער האָט אויסגערופן אַ חרם קעגן די, 
װאָס וועלן פּראַוען פּאָליגאַמיע אַזױ וי אין אַנדערע געאָגראַפישע סביבות און וי 
אין פריעדיקע צייטן. מען האָט אָט די ענדערונג אין לעבנסשטייגער פון די 
אַשכנזישע יידן אָנגערופן: תקנה, דאָס הייסט: אַן אויסבעסערונג, אַן איינריכטונג, 
אויסרופן אַ חרם איז געווען אַ פּאַציפיש "געווער", מיט וועלכן מען האָט זיך 
באַנוצט אין יידישן רעליגיעזן און סאָציאַלן סיסטעם. מען קען נישט זאָגן, אַז מען 
האָט נישט מיסגעברויכט מיטן דאָזיקן מיטל. דערפּאַר איז ער טאַקע פילמאָל נישט 
רעספּעקטירט געװאָרן. רבינו גרשום האָט נישט פאַרמאָגט קיין פּאַליצײ, און 
אוודאי נישט קיין אַרמײ, װאָס זאָלן אַרויפצוינגען זיין תקנה. ער האָט נאָר פאַר- 
מאָגט: זיין אױיטאָריטעט, און די אױיטאַריטעט איז גענוג געווען, אַז זיין "אויס- 
בעסערונג" זאָל אַנגענומען ווערן וי אַ פאַרפליכטנדיק געזעץ. מען האָט צוישן 
אַשכנזישע יידן פאַרשטאַנען, אַז די גרויסע יידישע פּערזענלעכקייט פון מיינץ איז 
אויסן די טובה פון פאָלק, און די תקנה איז שטרענג אָפּגעהיטן געװאָרן, און איז 
גילטיק צווישן אַשכנזישן יידנטום ביז היינט צו טאָג. 
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די ערשטע גרויסע פּערזענלעכקייט פון אַשכנזישן יידנטום 


אַנדערע תקנות ווערן צוגעשריבן צו דער אױטאָריטעט פון רבינו גרשום: 
מען קען נישט אָפּגטן קיין פרוי קעגן איר ווילן. דער גט מוז אַדורכגעפירט װוערן 
מיטן הסכם פון ביידע צדדים. ווידער איז דאָס געווען אַן איינברוך אין אַן אָנגע- 
נומענעם לעבנסשטייגער. עס האָט זיך ביז דעמאָלט אויסגעווין, אַז אין אַ 
פּאַטריאַרכאַלער פאַמיליע איז די פרוי לחלוטין אונטערגעװאָרפן דעם וילן פון 
מאַן ; און אויב עס האַנדלט זיך וועגן צעשיידן זיך, איז זיין באַשלוס אַנטשײדנדיק, 
געפירט דורך זיין רייפן סאָציאַלן באַוואוסטזײין, און אַדורכגענומען מיט נייע 
באַגריפן, איז דורך רבינו גרשום געמאַכט געװאָרן אַן עק צו אַ פאַרעלטערטן, 
אַפּגעלעבטן סיסטעם, 

נאָך אַן ענדערונג פון אומגעוויינלעכער ויכטיקייט איז אַריינגעטרעטן אין 
יידישן לעבן. דו טאָרסט נישט לייענען קיין בריוו, װאָס זיינען נישט אַדרעסירט 
צו דיר. אין יענער צייט, ווען קיין מלוכה-פּאָסט האָט נישט עקזיסטירט, און מען 
האָט זיך באַנוצט מיט פּריואַטע שליחים אויף איבערצושיקן בריוו, איז מען נישט 
געווען אָפּגעהיטן אין דער דאָזיקער הינזיכט. איבעריק צו באַװייזן, אַז דאָס לייענען 
בריוו, אַדרעסירט צו פרעמדע פּערזאָנען, האָט געפירט צו פאַמיליע-טראַגעדיעס, 
און אויך צו אַנדערע אומגליקן. מען האָט זיך אַזױ אַרום געקענט דערוויסן געשעפט- 
לעכע סודות, און אַנטװיקלען אַ נישט-ערלעכע קאָנקורענץ. לויט דעם איינזען פון 
רבינו גרשום האָט די יידישע געזעלשאַפט באַדאַרפט זיך איינשטעלן אויפן יסוד 
פון ערלעכקייט און צונויפאַרבעט; הפקרות און אַװאַנטורע דאַרפן אויסגעריסן 
ווערן מיטן װאַרצל. פאַר לאַנגע צייטן פלעגן יידן אין זייערע בריוו צוגעבן די 
באַמערקונג : בחרם דרבינו גרשום, אָדער אין פאַרקירצונג: בחדר"ג, 

אַפילו אין עניין ספרים איז אַריינגעדרינגען זיין אויפמערקזאַמקײט. מיר זאָגן : 
ספרים. אָבער באמת זיינען נאָך דעמאָלט נישט געווען קיין ספרים און קיין ביכער, 
עס ועלן נאָך אַריבערגײן אַ פינף הונדערט יאָר ביז דער דרוק וועט דערפינדן װוערן, 
מען האָט געשריבן אויף פּאַרמעטן. און פּאַרמעטן זיינען געווען טייער. עס איז 
נויטיק געווען איינצופלאַנצן אין די מענטשן די פאַרשטענדניש אויפצוהיטן די 
פּאַרמעטן אין אַ גוטן צושטאַנד, האַלטן זיי ריין, ממש אָפּהיטן זיי וי דאָס שװאַרצ- 
אַפּל פון אויג, נישט אויסשניידן פון זיי פראַגמענטן פאַרן אייגענעם געברויך, 
אַ יידישער ציבור, און דער יידישער יחיד, מוון אָפּשאַצן די וויכטיקייט פון 
דאָזיקן גייסטיקן פאַרמעגן, און טאַקע דערמיט פאַרנעמט זיך איינע פון זיינע 
תקנות, 

אויף מיט אַן אַנדערער דערשיינונג האָט זיך אָפּגעגעבן דער גרויסער ייד פון 
מיינץ. צוליב דעם, ווייל עס איז נאָך נישט געווען קיין געדרוקטער, פון אַלעמען 
אַנגענומענער טעקסט פון אַ ריי װיכטיקע ספרים, האָבן נישט געפעלט אַזעלכע, 
װאָס האָבן זיך באַטראַכט באַרופן צו פאַרריכטן, לוט זייער "געשמאַק" און קאַפּריז, 
די אַרײינגעפאַלענע, אָדער מכלומרשט אַרײינגעפאַלענע פעלערן. דער עיקר האָט 


43 


העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


מען דאָס געטאָן מיט די בענדער פון תלמוד, וואו די שפּראַך, -- די דאַן שוין 
האַלב-פאַרגעסענע אַראַמעאישע, --- און די פאַרצווייגטקייט פון די באַהאַנדלטע 
פּראָבלעמען, האָבן נאָך שווערער געמאַכט צו באַגרייפן, װאָס עס שטייט אין זיי 
געשריבן. אין דער אַרױסגעגעבענער תקנה איז געװאָרנט געװאָרן, אַז נישט יעדער 
איינער מעג זיך נעמען דאָס רעכט צו פאַרריכטן די טעקסטן פון יידישקייט, נישט 
איטלעכער איז ראוי, -- װי דאָס קלינגט אין לשון קודש --- מגיה צו זיין ספרים, 
דאָס איז אַ פאַראַנטװאַרטלעכע אויפגאַבע, צו וועלכע עס קענען זיך דערנענטערן 
בלויז געציילטע מיט גרויסער קענטניש. ער אַליין, רבינו גרשום, האָט, צו אַלע 
זיינע באַשעפטיקונגען, אויך אַװעקגעגעבן אַ סך צייט פאָר מגיה זיין, איבערקוקן, 
אַדורכפירן אַ רעוויזיע אין טעקסטן, פאַרגלייכן מאַנוסקריפּטן, ער האָט איבער- 
געקוקט דעם גאַנצן תלמוד, און צו אייניקע מסכתות געשריבן זיין פּירוש. 

דאַכט זיך : אַ מענטש פון ספר ; אָבער ער האָט געהאַלטן װאַך זיין אויג אויף 
סאַציאַלע געפאַרן, װאָס האָבן געדראָט צו צעשטערן די אויפשטייגנדיקע אַשכנזישע 
געזעלשאַפט. עס איז אַנטשטאַנען די געפאַר פון מוסרים. אַפילו אין אַ דערהויבענעם 
ציבור איז אומעגלעך, אַז עס זאָלן זיך צווישן אים נישט געפינען אייניקע פינסטערע 
פּאַרשױנען. שוין אין דאַװענען איז אַרײינגעשטעלט געװאָרן נאַך, מיט לאַנגע יאָר- 
הונדערטער צוריק, אַ תפילה קעגן די מוסרים (ולמלשינים אל תהי תקוה), אַז 
זיי זאָלן נישט האָבן קיין אָנהאַלט "און קיין האָפענונג". אין דער צייט, ווען אַ 
קיבוץ האַלט זיך ביים אַױסקריסטאַליזירן, טאָר זיכער נישט זיין קיין אָרט פאַר די 
שעדלעכע און געפערלעעע עלעמענטן, 

אויך רירנדיקע איידלקייט האָט אַרויסגעפינקלט פון די תקנות, אין איינער פון 
זיי איז געזאָגט געװאָרן, אַז מען דאַרף נישט דערמאַנען די, וועלכע זיינען אַװעק- 
געגאַנגען פון יידישן גלויבן, און דערנאָך זיך אומגעקערט, װאָס זיי האָבן אָפּ- 
געטאַן. מען דאַרף קיינעם נישט אויפמישן זיינע זינד. פאַרקערט, מען דאַרף די 
צוריקגעקומענע דערנענטערן, אַרױסװייזן צו זיי ליבשאַפט, גרויסמוטיקייט, 
װאַרעמקײט, 

דער אמת איז, אַז עס איז ווייט נישט זיכער, צי אַלע תקנות, װאָס זיינען 
צוגעשריבן געװאָרן ר' גרשומען, זיינען טאַקע זיינע. אָבער דער פאַקט, װאָס מען 
האָט, מיטן ווילן זיי איינצופירן אין לעבן, זיך פאַררופן אויף אים און זיך באַנוצט 
מיט זיין נאַמען, זאָגט עדות, אַז מען איז געווען זיכער אין כוח פון זיין מאַראַלישן 
פּרעסטיזש. װאָרום די ערשטע גרויסע פּערזענלעכקייט פון אַשכנזישן יידנטום האָט 
וי געזאָגט נישט אָפּערייט מיט קיין שום אַנדערע מיטלען בכדי צו פאַרואַנדלען די 
"אויסבעסערונגען" אין געזעצן. אין דער פאַרלאַפּענער תנ"ך-תקופה איז געווען 
די מעגלעכקייט זיך אַרויסצוהעלפן מיט פּאַליצײי כדי אַרויפצוצווינגען באַפעלן 
(שופטים ושוטרים, דברים טז, יח), אויך די שעפער פון תלמוד האָבן אין דער 
הערשנדיקער קהילה-אױטאָנאָמיע אין בבל געקענט זיך שטיצן אויף אַפיציעלן 
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די ערשטע גרויסע פּערזענלעכקייט פון אַשכנזישן יידנטום 


צװאַנג. דער ערשטער געזעצגעבער פון אַשכנזישן יידנטום האָט נישט געקענט זיך 
באַנוצן מיט עטװאָס אַנדערש, װוי מיט זיין --- אױיטאָריטעט, 

ער האָט דערמיט אָנגעצײיכנט דעם וװעג פאַר די קומענדיקע דורות פון 
אַשכנזישע גייסטיקע פירער, אין װאָס איז באַשטאַנען דער כוח פון ר' ישראל 
בעל שם טוב, דער בעלפער פון מעדזשיבאָזש, וועלכער האָט געשאַפן די חסידות- 
באַװעגונג; פון ר' ישראל סאַלאַנטער, דער לערער פון דער מוסר-מחשבה אין 
פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט ; פון חפץ חיים, דער באַשײדענער מחבר פון שטעטעלע 
ראַדין ? אין װאָס איז באַשטאַנען דער כוח פון די פאַרערטע גייסטיקע לערער פון 
מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום אויך אין די אַנדערע שטרעמונגען, װאָס האָבן גע" 
וואונען פאַר זיך אַנהענגער אין דאַזיקן מיט אידייען ברויזנדיקן קיבוץ ? 

דער גרויסער וועגווייזער פון מיינץ האָט געלייגט דעם יסוד פאַר דעם באַטײט 
און ווירקונג פון דער גייסטיקער אױטאָריטעט צווישן אַשכנזישן יידנטום, 

דאַס האָט רש"י, אַלײן אונטער דער גייסטיקער השפּעה פון ר' גרשום, -- אַ 
תלמיד פון זיינע תלמידים, -- געשריבן וועגן אים: "ער האָט באַלױכטן די אויגן 
פון דער יידישער צעשפּרײטקײיט... פון זיין לערע, פון זיין מויל, דערנערן מיר 
זיך אַלע",.. טאַקע דורך רש"י איז ר' גרשום אַרײנגעגאַנגען אין דער יידישער 
געשיכטע, וי "מאור הגולה", דאָס ליכט פון דער יידישער צעשפּרײטקײיט.. 


מיט נאַך אַנדערע רירנדיקע אייגנשאַפטן איז ער באַשאַנקען געווען. ער איז 
געווען אַ דיכטער. אַ רעליגיעזער פּאָעט. זיין שאַרפער חוש פאַר דער גרויער טאָג- 
טעגלעכקייט האָט אים נישט אַועקגעריסן פון דער ספערע פון וויזיע און געפיל. 
אין זיין פּאַעזיע, -- פּיוט איז די דאָזיקע פּאָעזיע דעמאַלט אָנגערופן געװאַרן, -- 
האָט ער געברענגט צום אויסדרוק דעם יידישן װײי; ער האָט אויסגעזיפצט דעם 
יידישן זיפץ ; אָבער ער האָט אויך אַרױסגעברענגט די טיפע יידישע האָפענונג, 
פאָלקס-פּאָפּולערקײט האָט דערװאַרבן זיין פּאַעטישע שאַפונג, װאָס איז אַריינ- 
געגאַנגען אין די סליחות און מחזור, און מען זאַגט זי אין פאַרטאָג פון ערב ראש 
השנה, און ווען דער אָװנט פאַלט צו ביי דער נעילה פון יום כיפור: "זכור ברית 
אברהם"... אין אַ פּשוטער שפּראַך װערט דאָרט אויסגעװויינט דאָס גרויסער 
יידישע געוויין און אױיסגעשפּרײט דער אומדערשיטערטער יידישער גלויבן. מיר 
פאַרמאַגן נישט קיין אוצרות, -- זאָגט דאַרט דער לערער פון אויפשטייגנדיקן 
אַשכנזישן יידנטום, --- אונזערע הענט זיינען ליידיק, איינס בלויז פאַרמאָגן מיר : 
אונזער לערע ; זי איז אונזער שוץ, אונזער גבורה (ואין שיור רק התורה הזאת)... 
נאָך אַנדערע שאַפונגען זיינען נאָך אים פאַרבליבן, װאָס צייכענען זיך אויס מיט 
דער זעלבער האַרציקער פּשטות. 

עס האַט שוין דעמאָלט זיך פונאַנדערגעבליט אַ רעליגיעזע דיכטונג, אַ נאַציאַ- 
נאַלע דיכטונג, און עס זיינען אין איר אויפגעגאַנגען צוויי שיטות. איינע האָט זיך 
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באַנוצט מיט אַ שווערן לשון, און זיך פאַרװיקלט אין אינהאַלט און פאָרם. וי איר 
רעפּרעזענטאַנט קען באַטראַכט ווערן, ר' אלעזר הקליר, וועלכער האָט געלעבט אין 
ארץ-ישראל, לויט דער צווייטער שיטה, זיינען די פערזן געפלאָסן מיט איינפאַכ- 
קייט, און געשטראַמט פון האַרץ צו הערצער. אין דאָזיקן וועג זיינען געגאַנגען די 
דיכטער פון איטאַליע, שפטיה און זיין זון אמיתי. ר' גרשום איז מיטגעצויגן געװאָרן 
מיטן דאָזיקן נוסח. דאַ האָט זיין פּערזענלעכקייט געפונען איר אויסדרוק. נישט 
פאַר איין שיכט פון פאָלק קענען זיין באַשטימט די גיײיסטיקע שאַפונגען, נישט 
פאַר "אויסגעקליבענע", נישט פאַר קיין "עליטע". אַלע טיילן, אַלע מענטשן פון 
פאָלק, קענען און דאַרפן דערהויבן ווערן, 

אויך דערמיט האָט די ערשטע פּערזענלעכקייט פון אשכנזישן יידנטום געלייגט 
דעם חותם אויפן ווייטערדיקן געשיכטלעכן ועג פון נוסח אשכנז: דאָס גאַנצע 
פאָלק, אַלע יידן, כל ישראל, זיינען שותפים צו יידישקייט, 


קערן מיר זיך אום צו דער אַלטער קשיא: ווער פורעמט אויס געשיכטלעכע 
פּאַסירונגען, און ווער בויט אויס די וועגן אין דער געשיכטע ? 

אויב עס האַנדלט זיך וועגן אשכנזישן יידנטום, איז אַרײנטראַכטנדיק זיך אין 
די אויפטוען און שאַפונגען, מיט וועלכע עס אין פאַרזייט דאָס לעבן פון רבינו 
גרשום, מוזן מיר קומען צום אויספיר, אַז צוקאָפּנס פון אשכנזישן יידנטום איז 
געשטאַנען אַ פּערזענלעכקייט, װאָס איר בײיטראַג צו דער אױסגעשטאַלטונג פון 
דאָזיקן טייל פון אונזער פאָלק איז באַשײנפּערלעך פאַרן אויג, 


דאָס גרויסע וואונדער: רש"ל 


זייער פרי האָבן זיך אָנגעהױבן די רש"י-פייערונגען, לויט דעם קאַלענדאַר, 
פעלט נאָך אַ שטיקל צייט צום 950טן געבוירן-יאָר. רש"י איז געקומען אויף 
דער וועלט אין יאָר 1040 (ד'ת"ת). אָבער אין ישראל איז שוין אַנומלט פאָר- 
געקומען אַן אימפּאָזאַנטע פייערונג אין דער וואוינונג פון מלוכה-פּרעזידענט, 
אין וועלכער עס האָבן זיך אױיך באַטײליקט אָפיציעלע פראַנצויזישע פאָר- 
שטייער. זיי, די פראַנצויזישע רעפּרעזענטאַנטן, האָבן דערמיט אונטערגעשטראַכן 
זייער שטאָלץ, װאָס רש'י האָט געלעבט אין פּראַנקרייך און דאָרט אַנטװיקלט זיין 
טעטיקייט. מען וויל, ווייזט אויס, באַצײיטנס אַװעקשטעלן רשיץ אין צענטער פון 
דער אויפמערקזאַמקײט, כדי אין אַלע קרייזן זאָל מען האָבן אַ באַגריף וועגן זיינע 
אומפאַרגענגלעכע אויפטוען, און מיט רעכט, 

װאָרום רש"י איז נישט סתם אַ וויכטיקע פּערזענלעכקייט אין דער יידישער 
געשיכטע. צומאָל נישט מיט די באַצײיכענונגען "געניאַלע פּערזענלעכקייט" אָדער 
"גייסטיקער ריז" לאָזט זיך אויסדריקן זיין פאַרנעם. רש"י, זיין שאַפן, זיין בײיטראָג, 
איז אַ וואונדער, אַ גרויסער וואונדער, 

שוין בלויז זיין אויסוואוקס איז אַ וואונדער. ס'איז כמעט װוי נישט מעגלעך אים 
אַרײנצופּאַסן אין דער ראַם פון זיין תקופה און סביבה. נאָך נישט געווען דעמאַלט, 
אין דער פּרימיטיווער קריסטלעכער אײראָפּע, און אין ערשט אויפשטייגנדיקן אַש- 
כנזישן יידנטום, די אַטמאָספער װאָס זאָל העלפן דערקלערן וי אַזױ רש"י איז מסונל 
געווען צו דערגרייכן זיין שטוינענדיקע גייסטיקע רייפקייט. יידן האָבן נישט לאַנג 
פריער זיך אָנגעהױבן באַזעצן אין דער רהיין-געגנט אין דייטשלאַנד און אין די 
שטעטלעך פון צפון פראַנקרייך, וועלכע זיי האָבן אַנגערופן "לותיר" (פאַרקירצונג 
פון "לאָטאַרינגיע"), די אַמאָל בליענדיקע גייסטיקע צענטערס אין בבל און ארץ 
ישראל זיינען אונטערגעגאַנגען. יידן האָבן איינגעװאַנדערט קיין אײיראָפּע. אַ טייל 
האָבן זיך אָפּנעשטעלט אין שפּאַניע, װאָס זיי האָבן באַצײכנט אין העברעאיש 
יספרד", און װאָס האָט זיך געפונען אונטער דער מאַכט פון די מוסולמענער. 
אַנדערע האָבן אויפגעבויט זייערע נייע היימען אין די קריסטלעכע לענדער, בעיקר 
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אַרום דעם טייך רהיין, ווען עס איז נאָך בעצם נישט געװוען קיין שטרענגער 
פונאַנדערטייל צווישן דייטשלאַנד און פראַנקרייך (פאַר יידן זיינען די צוויי 
לענדער געווען אַשכנז און צרפת), נישט לייכט איז געווען דער איבערגאַנג. אַ גאַר 
גרויסע אַנשטרענגונג האָבן זיכער געדאַרפט מאַכן די, װאָס האָבן זיך באַזעצט 
אין דער קריסטלעכער אײראָפּע. זיי האָבן אָנגעטראָפן אויף פרעמדע דיאַלעקטן, 
אויף פאַרשידענע באַגריטן. טאַקע דעמאָלט, מיט אַ טויזנט יאָר צוריק, האָט געלייגט 
זיין חותם אויף די אױפשפּראַצנדיקע אַשכנזישע ישובים רבינו גרשום, אַלײן פון 
דער רהיין פּראַװינץ, וועלכער איז צוליב זיינע פּיאַנערישע אויפטוען אָנגערופן 
געװאָרן "דאָס ליכט פון גלות", מאור הגולה. ער האָט איינגעפירט רעפאָרמען 
אין דער פאַמיליע-אינסטיטוציע ; אָפּנעשאַפט די טעאָרעטיש לעגאַלע פּאַליגאַמיע ; 
גערופן אָפּצוזאָגן זיך פון אַנדערע געוואוינהייטן, װאָס האָבן נישט געהאַט קיין 
אַרט אין די פרישע סאַציאַלע און װירטשאַפטלעכע פאַרהעלטענישן. אָבער דאָס 
אַלץ איז געווען אַ בראשית, אַ באַגינען. קהילות האָבן ערשט אָנגעפאַנגען זיך 
צו אַנטװיקלען. אין מיינץ, װאָרמס, שפּייער, מעץ און אין דערבייאיקע ערטער, וי 
למשל, אין טרואַ, אין דער שאַמפּאַן פּראַװינץ, אין צפון פראַנקרייך, וואו רש"י איז 
געקומען אויף דער וועלט, 

דאָס װאָס מיר ווייסן וועגן דער יוגנט פון רש"י (דער נאָמען מיט וועלכן ער 
איז באַקאַנט געװאָרן אין דער יידישער וועלט: אַ פאַרקירצונג, ראשי-תיבות פון 
ר' שלמה יצחקי, שלמה דער זון פון יצחק), איז ענלעך, מן הסתם, צו דער ביאַ- 
גראַפיע פון אַנדערע ייזדישע יוגנטלעכע אין יענע געגנטן. אין דער יאַריד-שטאָט 
טרואַ און אין איר גאָר קליינעם יידישן ישוב, איז נישט געווען קיין פּאַסיקע סביבה 
אַרײנצוזאַפּן אין זיך אַ סך יידישע גייסטיקייט. האָט רשיי זיך אַװעקגעלאָזט קיין 
מיינץ און װאָרמס לערנען אין די דאָרטיקע ישיבות. ער האָט יונג חתונה געהאַט, 
און װי ער אַלײן דערציילט אין יענע זעלטענע שטעלעס אין זיינע כתבים, אין 
וועלכע ער רעדט וועגן זיך, האָבן ער און זיין פאַמיליע געלעבט אין דערדריקנ- 
דיקער אָרעמקײט. "עס האָט געפעלט ברויט און קליידונג", שרייבט ער. אין די 
מער באַדײטנדיקע קהילות האָט ער געהאַט די געלעגנהייט צו קומען אין באַריר 
מיט מענטשן פון גייסט און פאַרגרעסערן זיין יידישן וויסן, אָבער עס האָט נאָך 
אַלץ, װוי מען קען זיך טאַרשטעלן, געפעלט אַ קולטור-טראַדיציע. עס האָט געפעלט 
דער גינסטיקער באָדן װאָס זאָל באַפרוכפּערן דעם אינטעלעקטועלן אויפשטייג פון 
ישיבה-בחור פון טרואַ. צו דער קאַטעגאָריע פון וואונדער מוז דעריבער גערעכנט 
ווערן שוין בלויז זיין אומגעוויינלעכער גיײיסטיקער אויפבליץ, 

גענוי אַזױ פאַרבלייבט פאַר אונז, מחוץ פון די געוויינלעכע שכל-טערמינען, 
זיין אַנטשלאַסנקײט מפרש צו זיין און דערקלערן דעם תלמוד, אַזױ אַז ער זאָל 
ווערן פאַרשטענדלעך פאַר יעדן איינעם װאָס װעט אים לערנען. עס איז וייט 
נישט איבערגעטריבן צו באַשטימען, אַז פון אַלע ווערק װאָס זיינען ווען עס איז 
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געשריבן געװאָרן אין וועלכער עס איז שפּראַך, איז דער תלמוד דער צומשטאַרקסטן 
קאָמפּליצירטער. שווער אין אים אַריינצודרינגען. דער עיקר איז דאָס, װאָס מיר 
זאָגן, גילטיק בנוגע דער גמרא, די שפּעטערדיקע טייל פון תלמוד, װאָס איז 
אַנטשטאַנען אין בבל (דאָס היינטיקע איראַק), װאָס אירע בענדער זיינען די צאָל- 
רייכסטע. דער תלמוד איז אַ צונויפקלייב פון וויכוחים, דיסקוסיעס און שמועסן, 
װאָס זיינען אָנגעגאַנגען אין משך פון לאַנגע יאָרהונדערטער איבער דעם יידישן 
געזעץ און איבער דער יידישער לערע, אויף טעמעס פון גאָט און מענטש, וועלט 
און לעבן. טויזנטער יידישע געלערנטע פון פאַרשידענע תקופות האָבן זיך באַטײ- 
ליקט אין אַט-די פיל-דורות'דיקע וויכוחים. די שפּראַך, װאָס מיט איר האָבן זי 
זיך באַנוצט, איז געווען דער אַראַמעאיש, װאָס מען האָט גערעדט אין בבל, מיט אַ 
צומיש פון לשון קודש. דער פונאַנדערטייל פון די באַרירטע טעמעס טרעט זעלטן 
אַרױס אין אַ סדר. אויך די כראַנאַלאָגיע, הגם עס רעדט זיך וועגן לאַנגע תקופות, 
איז כמעט נישט אָנגעצײיכנט. דערצו זיינען פאַרשידענע פאָרמען פון געשפּרעך און 
ליטעראַרישע זשאַנערן דאַרט געדיכט צונויפגעפלאַכטן. גלייך זינט דער תלמוד 
איז אַנטשטאַנען, זיינען געמאַכט געװאָרן פּרוּוון צו װאַרפן ליכט אויף זיין 
געדיכטקייט. אַבער די אַנשטרענגונגען זיינען פאַרבליבן בלויז וי באַװײיזן פון 
גוטן ווילן, ווייל קיינעם איז נישט געלונגען דאָס צו דערגרייכן. דער תלמוד איז 
פאַרבליבן פאַרזיגלט פאַרן מענטש פון פאָלק און אַפילו פאַר אַ סך לערנער, 

רש"ין מוז צוגעשריבן ווערן דער היסטאָרישער פאַרדינסט פון אַריינברענגען 
קלאָרקייט אין תלמוד. אַ לעבן-לאַנג האָט ער אַװעקגעגעבן פאַר דער דאַזיקער 
אויפגאַבע. ער האָט דאָס באַטראַכט פאַר זיין שליחות. אַן אַרבעט, אין וועלכער עס 
זיינען געוויינלעך באַטײליקט צענדליקער געלערנטע, האָט ער אַלײן אָפּגעטון. 
ממש רירנדיק איז זיין אומדערמידלעכע אַנטשײדנקײט. גלייך וי אַ מיסטעריעזע 
שטימע װאָלט אים געפליסטערט אין באַוואוסטזיין : אויף דיר ליגט דער חוב, דו 
מוזט דעם תלמוד מאַכן צוגענגלעך און פאַרשטענדלעך, 

צוערשט האָט ער זיינע אויפקלערונגען צו יעדן באַנד פון תלמוד -- אָדער 
וי מען רופט אָן אַזאַ באַנד "מסכתא" -- פאַרצייכנט אין אַ העפט, אַמאָל איז דער 
העפט געווען אַ גרעסערער, אַמאָל אַ קלענערער. קונטרס, האָט מען דעמאַלט אַזאַ 
העפט אַנגערופן. ער האָט אָנגעהױבן שרייבן די העפטלעך בעת ער איז נאַך געווען 
אַ תלמיד אין די רהיין-שטעט. דערנאָך, ווען ער האָט זיך אומגעקערט צו זיין 
געבוירן-שטאָט טרואַ, און דאָרט געגרינדעט זיין אייגענע ישיבה, איז דאָס געװאָרן 
זיין לעבנס באַשעפטיקונג. העפט אויף העפט האָבן זיך אָנגעקליבן ; מסכתא אויף 
מסכתא זיינען געװאָרן אויפגעקלערט, פאַרטייטשט. פּרנסה ? -- דאָס איז געווען 
פאַרן דאָזיקן אומפאַרגלייכלעכן מתמיד אַ דערבייאיקער ענין. פון רבנות, הגם די 
קהילה האָט אים אויפגענומען פאַר רב, האָט ער נישט געװאָלט דערנערן זיין 
הויזגעזינט. די ישיבה װאָס מיט איר האָט ער אָנגעפירט, האָט צוגעצויגן תלמידים, 
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אָבער פון פּרנסה איז נישט געווען קיין רייד. האָט רש"י פּראָדוצירט וויין און 
דערפון אױיסגעהאַלטן זיין פאַמיליע. אין דער שאַמפּאַן פּראָװינץ, אַ געגנט פון 
וויינגערטנער, האָבן אַ סך געפלאַנצט וויינגערטנער און געמאַכט וויין. האָט אויך 
רש"י געטון דאָס זעלבע. סייווי האָט דאָס מאַטעריעלע נישט געטאָרט אַװעקנעמען 
ביי אים צופיל צייט, טאָג און נאַכט איז ער געװוען פאַרנומען שרייבנדיק זיינע 
דראָבנע אותיות, פאַרגראָבן אין די פּאַרמעטן, אין די העפטלעך. פון דרוק האָט מען 
דאַך דעמאָלט נאָך נישט געוואוסט. | 

איבעריקנס, צי איז דען דאָס נישט געווען דער לעבנס-שטייגער פון איינעם 
פון זיינע עלטער-זיידעס, ר' יוחנן הסנדלר --- ר' יוחנן דער שוסטער -- דער תנא 
פון די תלמודישע צייטן ? מ'קען זיין אַ שוסטער און זיין פאַרטון אין גייסטיקייט ; 
מ'קען אויך מאַכן וויין, און לעבן אין געדאַנק זייער ווייט פון די וויינגערטנער... 

קרוב טויזנט יאָר זיינען שוין פאַרביי זינט רש"י האָט אָנגעשריבן זיין פּירוש 
אויפן תלמוד, און קיינער קען זיך נישט מיט אים פאַרמעסטן אין דידאַקטישן 
טאַלאַנט. מיט זעלטענעױי קונסט האָט ער באַװיזן צו מאַכן צוטריטלעך די פאַר- 
וויקלטע פּראַבלעמען, דערנענטערן די ווייט-קאָמפּליצירטע װעלט פון תלמוד, 
און ער האָט דאָס געטון אין אַ ממש פאַרוואונדערנדיק-קאָנדענסירטער פאָרם, אין 
אייניקע שורות, אָפּטמאָל אַפילו אין איין װאָרט, מיט איבערצייגנדיקער לאָגיק, 
מיט שטראַלנדיקן געדולד, און דערביי מיט אינערלעכער װאַרעמקײט און פינקלענ- 
דיקער פּיקחות, מיט טיפער באַהאַװנטקײט אויך אין וועלט זאַכן און אין פאַרשידענע 
צווייגן פון דער װיסנשאַפט. אָט דער זון פון דעמאָלט פּרימיטיוון טרואַ, פון אַן 
ערשט-אויפשטייגנדיקער קהילה, איז בלי ספק איינער פון די געניאַלסטע פּעדאַגאָגן, 
װאָס זיינען װען עס איז דערשינען אין דער מענטשלעכער געשיכטע. אַ דאַנק 
רש"ין איז דער תלמוד נישט פאַרגעסן געװאָרן צווישן אונזער פאָלק -- אַזױ האָט 
מען זיך אויסגעדריקט וועגן זיין פּירוש גלייך װוי ער איז באַקאַנט געװאָרן דורך 
די געשריבענע העפטלעך. אַזױ זאָגן מיר אויך היינט. דער וואונדער-ייד האָט 
געשאַפן אַ וואונדער-פּירוש פאַר אַלע צייטן, װאָס אַטעמט נאָך דערצו מיט ליבשאַפט 
סיי צו די, װאָס האָבן נאַרײיכערט די יידישע גייסטיקע אוצרות מיטן תלמוד, סיי 
צו די, װאָס לערנען אינ און װעלן כסדר האָבן דעם באַגער אים צו לערנען, 


אָבער מיטן פּירוש צום תלמוד שעפּט זיך נאָך נישט אויס דער רש"י וואונדער. 
ער האָט אויך געשריבן אַ פּירוש צום תנ"ך. און דער דאָזיקער קאָמענטאַר, בעיקר 
דער פּירוש צום חומש, פירט אונז אַרײן אין נאָך אַ ספערע פון גרויסן וואונדער. 

וי אַזױ דאַרף מען דערקלערן דעם תנ"ך, דעם ספר איבער אַלע ספרים, 
דעם גרונט ספר פון אונוער פאָלק ? וועלכער איז דער ריכטיקער וועג, וי אַזױ אים 
אונטערצוטראָגן דעם יידישן מענטש ? צי איז דאָס בעסטע אויפצוקלערן דעם פּשט, 
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באַלױכטן די וערטער און אויסדרוקן, אָדער דאַרף אויך אין אַ פאַלקס-טייטש, 
אונטערגענומען װוערן דער פּרוּוו אַריינצודרינגען אין די סודות, אין וועלכע דער 
פּשט איז פאַרהילט ? זינט אַלטע צייטן איז מען צווישן יידן נישט געקומען צו 
קיין הסכם בנוגע דעם ריכטיקן צוגאַנג צום חומש. איינפאַכער פּשט אָדער טיפע 
געהיימניש ? כראַניק אָדער מיסטעריע ? קאָדעקס פון געזעצן אָדער מיסטיק ? 
אַפילו אין די וויכוחים װאָס זיינען אָנגעגאַנגען אין די תלמודישע צייטן איבער דעם 
דאָזיקן ענין, איז מען נישט געקומען צו קיין אַנטשײדונג, 

ווידער איז אין דאָזיקן פעלד אַרײינגעקומען דער גאון פון טרואַ און אַרײנ- 
געטראָגן זיין אויפטו. מיט אַ געוועב, װאָס בלויז ער איינער האָט געוואוסט וי 
אַזױ אים צונויפהעפטן, האָט ער אַריײינגעפירט ביידע מכלומרשט קעגנזעצלעכע 
עלעמענטן: דעם פּשט און דעם סוד, די איינפאַכקיײיט און די פלאַטערנדיקע 
מיסטעריע, 

מען קען נישט זאָגן, אַז ער האָט אַװעקגענומען ביי דער תורה איר פּשוטן 
טייטש. אָט שטרענגט ער זיך אָן צו דערקלערן די זאַכן, אַזױי וי זיי שטייען 
געשריבן; אָט לאָזט ער זיך אַרײן אין די גראַמאַטישע װאָרצלען פון די ווערטער 
און אויסדרוקן ; אָט וויל ער פאַר אונז קלאָר מאַכן, ווען גענוי אין וועלכן יאָר און 
אין װאָסער צוזאַמענהאַנג פון די געשעענישן, די אָדער יענע פּאַסירונג איז 
פאָרגעקומען ; אָט שרייבט ער דייטלעך: "מיך גייט נאָר אַן די איינפאַכע אוים- 
קלערונג" (לא באתי אלא לפשוטו של מקרא, בראשית ג, ח). אָבער צזאַמען 
דערמיט, בעת מיר באַמערקן נישט אינגאַנצן די אַרײינטרעטנדיקע ענדערונג, פאַר- 
הילט ער אונז אַלעמען אין אַ נישט-דאַאיקער סודותדיקייט ; װאַרפט ער אויף 
אונז אַרױף דעם האַרציקן חן פון דער פּאָעטישער פאַנטאַזיע, און נישט אָפּנעבנדיק 
זיך בכלל קיין רעכענונג, געפינען מיר זיך פּלוצלונג אין אַ ווירקלעכקייט, װאָס 
איז צונויפגעלייגט פון פאַנטאַסטישע פעדעמס, און װאָס ציט אונז צו זיך מיט איר 
לאָקנדיקער שיינקייט, רירנדיקער תמימות און מחיהדיקער זיסקייט., , 

ביישפּילן לאָזן זיך אַנװײזן אָן אַ שיעור. אָט טאַקע גלייך דער אָנפאַנג פון 
חומש: בראשית. אַודאי אין דאָרט די רייד וועגן וועלט-באַשאַף, דער אויפקום 
פון אוניווערס און מענטש. אָבער דורך אַ דינער, סובטעלער אָנצוהערעניש קען 
מען דאָרט, לויט רש'י, דערגיין, אַז ארץ ישראל, דאָס לאַנד אויף די ברעגן פון 
ירדן, איז גלייך פון וועלט-באַשאַף אָן, באַשטימט געװאָרן צו זיין דאָס לאַנד פאַר 
יידן, די היים פאַר יידן... אָדער דאָס קאַפּיטל וועגן מבול, װאָס האָט אַמאָל 
פאַרפלייצט די וועלט, און פון וועלכן עס האָבן זיך בלויז אָפּגעראַטעװעט נח און 
זיין פאַמיליע. מען קען זאָגן, אַז עס איז כדאי אַרײנצוגײן אין פּרטים וועגן דאָזיקן 
מענטש, װאָס איז אַרױס גאַנץ פון מבול. אָבער צי איז דאָס טאַקע אַזױ שטאַרק 
וויכטיק ? צו װאָס איינצלהייטן ? איין קורצער זאַץ איז בכוח פאַר אונז צו שילדערן 
ווער נח איז געװוען: אַ מאַן, װאָס האָט געטון גוטס. װאָרום סוף כל סוף איז דאָך 
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דאָס דער עיקר און דאָט דאַרף זיין דער זין פון אונזער לעבן : טאָן גוטס.. . אָדער 
נעמען מיר אַ שפּעטערדיקע כראָניק. ביי יעקב אַבינו פּאַסירט אַ טראַגעדיע. זיין 
באַליבטע פרוי רחל גייט אַװעק פון דער וועלט בעת בנימין ווערט געבוירן. יעקב 
ברענגט איר צו קבורה אויפן װאַנדער-וועג, נאָנט צו בית-לחם. ער קען זי נישט 
פירן צו אייביקער רו אין פאַמיליע-קבר אין דער מערת-המכפּלה, אין דער 
פאַמיליע-הייל. דאַכט זיך: אַלץ איז קלאָר, פאַרשטענדלעך. אָבער צי איז דאָס 
טאַקע אַזױ פּשוט, װי עס וייזט זיך אונז אויס ? אין יידישן וועג דורך דורות 
אַנטשיידט די מיסטעריע. פון איר קבר, נעבן בית-לחם, װעט די מאַמע רחל, איבער 
טויזנט יאָר שפּעטער, ברענגען טרייסט צום פאָלק -- איר פאָלק, אירע קינדער -- 
בעת זיי װועלן אַרױסגעטריבן ווערן פון ארץ ישראל דורכן מלך נבוכדנאצר, דער 
רשע, און אויפן דאָזיקז וועג, וואו עס געפינט זיך איר קבר, װאָגלען אין היימ- 
לאָזיקײט,. . 

דאָס װאָס פאַרבינדט אַזױ שטאַרק צום פּירוש פון רש"י אויפן חומש איו, 
אויסער דעם וואונדערלעכן חן, װאָס איז אויף אים אױסגעגאָסן, אויך דער אַװ 
נאַטירלעכער צונויפּפּאָר פון דער חומש מאַיעסטעטישקײט מיט אויפפרישנדיקער, 
שפּרודלדיקער פאַלקסטימלעכקייט. רשיין גייט גאָרנישט אין לעבן זיך צו באַװײזן 
מיט דער "אַריגינעלקייט" פון זיין פאַרטייטש. פאַרקערט, ער איז צופרידן, ווען ער 
קען זיך אָנהענגען אין זי ספרים פון פאַרצייטנס, אין מדרשים, אָדער גאָר אין נישט 
פאַרװעלקטן פאָלקס זיכרון , .. . יידישע גייסטיקע אוצרות, װי אַלט זיי זאָלן נישט 
זיין, זיינען נישט פאַרעלטערט. נישטאָ אין אונזער קולטור, אין אונזער לערע, קיין 
ווייטער נעכטן. אַלץ ווערט דאָ נאָנט, היימיש, אַ שטיק פון אונז. אוי, די טייערע 
יידישע נשמה! מען קען גאָרנישט אָפּשאַצן, װאָס רש"יס פּירוש צום חומש האָט 
אַרײנגעטראָגן אין יידישן געפיל, אין יידישן האַרץ, אין דער יידישער פאָלקס 
פּסיכיק. חומש מיט רשיי איז געװאָרן אַ שטיק פון יידישן פאָלקס-קיום, 

דורות נאָך דורות זיינען זיך צונויפגעוואַקסן מיט רשייס מחשבה, מיט רשייס 
אַן אַנדײט, מיט רש'יס סטיל. ס'האָט זיך אָנגעהױבן אַרום דעם טייך רהיין, און פון 
דאָרט איז רש"י געװאָרן אַ בן בית אומעטום, אין דער גאַנצער יידישער צע- 
שפּרײטקײט, אַפילו אין גאָלדענעם פּעריאָד אין שפּאַניע, ווען נישט אַלץ פונעם 
אַשכנזישן בײיטראָג איז געװאָרן אויפגענומען מיט דער פאַרדינטער פאַרערונג, 
זיינען צו רש"י געגאַנגען לויברייד. דער קריטישער חוש פון ר' אברהם אבן עזרא 
האָט ביי רש"י נישט געקענט אויסגעפינען קיין גרילץ. "ער עפנט אויף ביי בלינדע 
די אויגן" -- האָט ער וועגן אים געזאָגט. שוין אָפּגערעדט דערפון, אַז אין מזרח- 
אײיראַפּע איז רש"י צווישן יידן געװאָרן אַ בן-בית, טאַקע אַ מיטגליד פון דער 
אייגענער משפּחה. מען האָט אָן אים זיך נישט גערירט. אָן זיינע פּירושים צו דער 
גמרא, צום תנ"ך. מען האָט אַנגענומען זיינע עצות אין אַ פאַרלעגנהייט. מ'האָט 
מיט אים זיך אויסגעשמועסט וי ער װאָלט נאָך כסדר געווען ביים לעבן פאַר 
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קינדער אין חדר, פאַר יידן אין זייערע קראָמען און װאַרשטאַטן, אויך פאַר דער 
יידישער פרוי, װאָס האָט אים און זיין לערע דערקענט דורכן טייטש-חומש, איז 
רש"י געווען אַ געטרייער פריינד, נאָנט און טייער. מ'פלעגט צומאָל נישט זאָגן: 
"רשיי שרייבט" אָדער "רשיי פאַרטייטשט", נאָר "רש"י מאַכט".. . מען איז אויסן 
געווען דערמיט צו פאַרזיכערן, אַז רש"י האָט געמאַכט, געשאַפן דאָס יידישקייט, 
מיט וועלכן מיר פילן זיך אַלע צונויפגעקניפּט. מען האָט געהאַט דעם איינדרוק, 
וי רש'י װאַלט אַרײנגעבלאָזן לעבן אין דער יידישער װאָך, אין יידישן יום-טוב, 

מען קען אַפילו אַנטדעקן, אַז אין יידיש לשון, װאָס מיר ריידן, אין רש"י 
אַריינגעדרונגען דורך אַלערלײ וועגן. נישט בלויז די געשטאַלטן ביי די יידישע 
ליטעראַטור קלאַסיקער װאַרפן אַרײין אַ פּסוק רש"י, און עס איז כמעט אוממעגלעך 
צוֹ לייענען אַ דערציילונג ביי מענדעלע, שלום-עליכם און פּרץ, נישט אָנטרעפנדיק 
זיך דאָרט אויף אַ ווערטל אָדער באַגריף פון רש"י, נאָר מיר אַלע, צי מיר גיבן זיך 
דערפון אָפּ אַ רעכענונג אָדער נישט, רעדן אָפט מיטן מויל פון רשיי. פון אים און 
דורך אים זיינען צו אונז דערגאַנגען אַזעלכע אַפּאָריזמען, װי "ליבע איז בלינד", 
"דיין פעלער, װאַרף נישט פאַר אַ צווייטן", "נישטאָ קיין חלום אַן נאַרישקײטן", 
"ער פּראַװעט יינגלשע שטיק", "קומט אַן דער שבת, קומט אַן די מנוחה", "אויב 
עס איז נישטאַ קיין שלום, איז נישטאָ גאַרנישט", "אייניקלעך זיינען גלייך וי 
קינדער", "װואָס געהערט זיך אָן שבת צו יום-טוב", "יעדער אַנהויב איזן שווער" 
און נאָך אַ סך אַנדערע אויסדרוקן װאָס שפּיגלען אָפּ אַ לעבנס חכמה און אַ לעבנס 
פילאָסאָפיע. 

אין דער וועלט פון יידישער גייסטיקייט ווערט ער באַצײיכנט וי "פּרשנדתא", 
װאָס באַדײיט: דער מייסטער-אויסטייטשער פון יידישן באַנעם. איבער אים האַט 
געזאָגט ר' ישויאל בעל-שם-טוב, דער שעפער פון חסידות, אַז משה רבינו האָט 
אים אַ סך פאַרװאָס צו דאַנקען, װאָרום דורך זיין פּירוש פאַרשטייען יידן די תורה, 
אין לירישן סטיל האָט וועגן אים גערעדט ר' נחמן בראַצלאַװער : רש"י לערנט אונז 
נישט צו גריבלען זיך, נישט אַרײנצולאָזן זיך אין חקירות, נאָר ליב האָבן, צערטלען, 
באַזינגען יידן און יידישקייט; ציען דעם יידישן ניגון, װאָרום רש"י אַלײן איז 
אַ ניגון, 

דאָס ערשטע ספר, װאָס איז געדרוקט געװאָרן קורץ נאָכדעם וי דער דרוק 
איז דערפונדן געװאָרן, איז געווען רש'יס פּירוש צום חומש. 


און דאָך שעפּט זיך נישט אויס דאָס וואונדער רש"י מיט זיינע פּירושים און 
ספרים, מיט וועלכע ער האָט באַרײיכערט אונזער קולטור. אַ וואונדער איז ער אַלײן, 
איז זיין פּערזענלעכקייט, 

זיין באַשײדנקײט האָט געמאַכט שטוינען זיינע מיטצייטלער, און שטעלט אַפּ 
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אויך אונז. עס איז פאַר אים געווען אינגאַנצן נאַטירלעך צו באַמערקן דאָ און דאָרט 
אין זיינע פּירושים, אַז ער האָט גאָרנישט בדעה צו פיגורירן וי אַן אַלץיװײיסער, 
עס זיינען פאַרבליבן זאַכן, װאָס ער ווייסט נישט און באַגרייפט נישט. "לא ידענא, 
לא שמעתי, לא ידעתי לשונו" -- איך קען נישט דערקלערן דעם ענין, װאָרום איך 
ווייס נישט. ער קווענקעלט זיך נישט אַזױ צו שרייבן. אַן אַנדערש מאָל דערקלערט 
ער גאר אָפן: איך האָב זיך טועה געווען, איך האַב געמאַכט אַ טעות... אין אַ 
בריוו דריקט ער זיך אויס : "ווער בין איך און װאָס בין איך דען, מישטיינס געזאָגט, 
דער קנאַפּסטער פון די מענטשן!* (אנכי חדל אישים)... דאָס זיינען אויסדרוקן, 
װאָס עס איז שווער אָנצוטרעפן אַפילו ביי די זייער באַשײדענע. אָבער אויך די 
פעסטקייט פון זיין כאַראַקטער און תקיפות רופן אַרױס שטוינונג. אָט דער עניוות- 
דיקער דענקער האָט גאָרנישט נאָכגעלאָזט בעת עס זיינען געשטאַנען אין קאָן תוך- 
זאַכן, מאָראַלישע פאַדערונגען, בעיקר ווען עס האָט זיך געהאַנדלט וועגן אויפהאַלטן 
דיסציפּלין און האַרמאָניע אין די קהילות, װאָס האָבן זיך דעמאָלט געפונען אין 
דער פאַזע פון אַרגאַניזירן זיך. אין פראַגעס פון עטיק איז נישט שייך אָפּטרעטן -- 
האָט ער אונטערגעשטראָכן מיט דער פולער אַנטשײדגקײט, 

אַן אַנדער שטריך, װאָס דאַרף אַרױסגעברענגט װערן, איז זיין גוטהאַרציקײט, 
ער איז געווען דער גרויסער פריינד פון מענטש און ייד. שוין זיין באַציאונג צו די 
אַנוסים זאָגט דערויף עדות. דאָס זיינען געווען די יידן, װאָס האָבן אין דער צייט 
פון די שמד גזירות אָנגענומען דעם קריסטלעכן גלויבן און דערנאָך געװאַלט 
באַטראַכט ווערן וי יידן און ווידער אַרײינטרעטן אין דער קהילה. צווישן אַשכנזישע 
יידן איז די צאָל אַנוסים נישט געווען אַזאַ גרויסע װוי שפּעטער אין דער אינקוויזיציע 
תקופה אין שפּאַניע ביי די ספרדישע יידן. אָבער אַביסל אַנוסים זיינען דאָך געווען 
אין דייטשלאַנד און פראַנקרייך. דאָס רוב יידן האָבן אָפּגעשטױסן די משומדים; 
זיי געטאַדלט, באַלײדיקט, נישט געװאָלט מיט זיי האָבן צו טון. רש'י האָט גערופן 
זיי צו דערנענטערן, אויסציען זיי אַ האַנט. זיי זיינען אומגליקלעכע מענטשן, האָט 
ער געשענהש; זיי האָכבן געטון װאָס זיי האָבן געטון, ווען עס האָט איבער זי 
געפאַכעט די שװערד. אוב זיי האָבן חרטה, זיינען זיי אונזערע ברידער און 
שוועסטער. צי זאָגט דען נישט דער תלמוד, אַז אַ ייד אַפילו אוב ער זינדיקט 
פאַרבלייבט ער אַ ייד (ישראל אף על פי שחטא ישראל הוא, סנהדרין מד), 

שווערע זיינען געווען זיינע לעצטע יאָרן. מיט דעם ערשטן קרייצצוג, אין 
יאָר 1096, זיינען אַראָפּנעפאַלן אויף יידן אין דער רהיין-געגנט ביטערע צרות און 
אומגליקן, גזירות, שחיטות. אַקטן פון קידוש-השם האָבן אויפגעלויכטן. אין זיינע 
תשובות בנוגע פראַגן װאָס זיינען דאַן ווייטיקלעך אַרויפגעשואומען אין יידישן לעבן, 
שרייבט ער : "מיין כוח איז אָפּנעשװאַכט, און מיין מויל איז מיד צו דערציילן די 
אומגליקן, װאָס האַבן זיך אַראָפּנעשאָטן, און אויך די קראַפט פון מיין האַנט ווערט 
אַװעקגענומען. מיר זיפצן אין דער פינסטערער נאַכט פון גלות". אָבער ער מאַכט 


54 


דאָס גרויסע וואונדער: רש"י 


די איבערמענטשלעכע אָנשטרענגונג. ער שרייבט סליחות און פּיוטים, רעליגיעזע 
פּאָעמעס, אין וועלכע ער ברענגט אַרױס זיין וויי, זיין טיפן צער, אַבער אויך זיין 
אומדערשיטערטן גלויבן אין די ליכטיקע טעג װאָס װעלן נאָך אויפשיינען פאַרן 
פאָלק, און ער ברענגט דאָס װאַרט פון טרייסט, 

און ער שטעלט זיך נישט אָפּ פון שרייבן זיינע פּירושים. ער בעסערט אויס 
די שוין געשריבענע. ער רעדאַגירט און גיט צו נייע. גייסטיקע יידישע אַקטיווקײט 
טאָר זיך נישט איבעררייסן. אויב זיין האַנט ציטערט און ער אַליין איז נישט בכוח 
צוֹ שרייבן, העלפן אים אַרױס זיינע איידעמס און אייניקלעך (רש"י האָט נישט 
געהאַט קיין זין). צוויי פון זיינע אייניקלעך האָבן געוואונען שטאַרקע אָנערקענונג 
צוליב זייער בײיטראָג צו יידישער גייסטיקייט. רבי שמואל בן מאיר, באַקאַנט וי 
דער רשב"ם, און רבנו יעקב תם. אין יענעם פּעריאָד פון וויי און פּיין שרייבט 
ער זיין פּירוש צו שיר השירים, וואו צו דעם "געזאַנג איבער אַלע געזאַנגען" 
פון תנ"ך, גיט רש"י צו זיין אייגענעם לירישן געזאַנג וועגן יידישן וועג איבער 
דורות און יידישער בענקשאַפט צו אויסלייז, װאָס טאָר זיך נישט אויסלעשן אויך 
ווען עס דריקט אויפן געמיט און די שטימונג איז געבראַכן, 

איינער פון זיינע איידעמס האָט פאַרצייכנט וי אַזױ רש"י האָט זיך געזעגנט 
מיט דער וועלט. ער האַט גראָד אין יענעם מאַמענט געשריבן זיין פּירוש צו דער 
גמרא. ער האָט נאָך באַװיזן אַרײנצושרײבן אין זיין קונטרס, אין זיין העפט, דאָס 
װאַָרט "טהור", ריין, פון דער תלמוד מסכתא (מכות יט) און אויסגעהויכט זיין 
נשמה. ער איז דאַן אַלט געווען 65 יאָר, 

ניין, נישט סתם אַ געניאַלע פּערזענלעכקייט אין געווען רש"י אין אונזער, 
מיט גרויסע פּערזענלעכקייטן פאַרזייטער, געשיכטע. נישט נאָך איינער אַ גייסטיקער 
ריז; נישט נאָך איינער אַן ערודיט, אָדער אַן אומפאַרגלייכלעכער פּעדאַגאַג ; נישט 
בלויז אַ מיט לעגענדע-באַצירטער און באַקרױנטער פאָלקס-לערער. ער איז געווען 
אַ וואונדער, אַ גרויסער וואונדער, 

און ווען איך שטרענג זיך איצט אָן, צו זיין 950טן געבױירניאָר, צו געפינען די 
טרעפלעכע ווערטער צו באַצײיכענען זיין בײיטראָג, קומען מיר אויפן זינען די פערזן 
פון נחום סאָקאָלאַווס באַגײסטערטער פּאָעמע אין העברעאיש "אל רש"י" (צו 
רש"י): "ותהי לנו כמנורה קטנה וענותנית, אך לאורך ראינו את המשעולים... 
אתה מאור היום ומאור הלילה... רענן וצעיר נצח אתה... שמך מעורר רטט 
לבבות... נר תמיד אתה לנו"... 

"דו ביסט פאַר אונז װי אַ קליינע, באַשײידענע מנורה, אָבער אין דיין שיין 
זעען מיר אַלע וועגן און סטעזשקעס... דו באַלײיכטסט אונזער טאָג און אונזער 
נאַכט, .. פאַרבלײיבסט קרעפטיק און אײביק יונג... דיין נאָמען מאַכט ציטערן 
הערצער... דו ביסט פאַר אונז אַ נר תמיד, דאָס אייביקע ליכט",., 
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אקדמות איז דאָס געזאַנג, װאָס פאַרנעמט אַן אָרט פון אױבנאָן אין דער 
יידישער רעליגיעזער טראַדיציע. דעם ערשטן טאָג שבועות, בעת די ספר תורה 
ליגט שוין אַן אָפּענע אין שול, און מען דאַרף אָנהױיבן לייענען די קאַפּיטלען, 
וואו עס איז די רייד וועגן דער אַנטפּלעקונג אויפן באַרג סיני און וואו עס זיינען 
אויסגערעכנט די צען געבאָט, װאָס זיינען, לוט דער טראַדיציע, געגעבן געװאָרן 
אין שבועות, צעגייט זיך אויף אַן אומדערװאַרטן אופן דאָס געזאַנג פון אקדמות 
מיט זיין מאַיעסטעטישער מעלאָדיע. דאָס איז דער איינציקער פאַל, ווען אַ פּרשה 
פון חומש, בעת זי דאַרף געלייענט ווערן פאַר קהל, טרעט אָפּ איר אָרט פאַר אַ 
פּאָעמע, מעג זי זיין אַ רעליגיעזע, װאָס פאַרמאַגט דאָך נישט די הייליקייט פון 
תנ"ך : 


אקדמות מלין, 
איידער איך הויב אַן און באַגער צו רעדן, 
על איך צוערשט נעמען אַ דערלויבעניש... 


אַזױ קלינגען די אָנהױב-פערזן אין יידיש, אין דער איבערזעצונג, װאָס געפינט 
זיך אין די מחזורים, פון וועלכע מען פלעגט דאַווענען אין פּוילן פאַר דער צווייטער 
וועלט-מלחמה, און וועלכע זיינען געווען פּאַפּולער אַ שטיק צוליב דעם עברי- 
טייטש, װאָס האַט געהאָלפן מאַכן פאַרשטענדלעך די תפילות, 

ביי יצחק לייבוש ערץ פאַנגט זיך אַן די ערשטע סטראַפע פון אקדמות מיט 
די שורות : 


איידער כ'טו מיינע לעפצן אויף 
בעפאַר דאָס װאָרט איך שפּרײט, 
בעט איך די ערלויבעניש 

פון אייער ליבלעכקייט. . , 


פּרץ האָט זיין איבערזעצונג פון אקדמות פאַרעפנטלעכט אין יאָר 1912, אין 
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שבועות-נומער פון דער טעגלעכער צייטונג "היינט", װאָס איז דעמאָלט דערשינען 
אין װאַרשע, זי איז שפּעטער אַרײנגעגאַנגען אין זיינע געזאַמלטע שריפטן, 

דאָס איז אַ פּאָעמע, װאָס האָט איבערגעלאָזט אַ שטאַרקן איינדרוק אויף יידן 
אין די פריערדיקע דורות, און האָט ביז היינט צו טאָג גאַרנישט פאַרלוירן פון דער 
עקזאַלטאַציע און פּלאַמיקן ענטוזיאַזם, װאָס טראָגן זיך פון איר. געשריבן לויטן 
סדר פון אַלף בית, און באַװירקט פון די שטרעמונגען פון דער מיסטיק, וועלכע 
האָבן דעמאַלט, אין מיטלאַלטער, זיך אַרױסגעהױיבן צװוישן יידן, ווערן דאָרט 
צוערשט געשילדערט די וואונדער פון באַשעפער און באַשאַף, װאָס דער אָרעמער, 
באַגרענעצטער מענטשלעכער שכל איז ווייט נישט מסוגל צו באַגרייפן : 


זינגען וויל איך פון באַשעפער 
און זיין הערלעכקייט, 

דאָך אומענדלעך איז זיין מאַכט, 
ווער שעפּט זי אויס מיט רייך ? 
ווען אַלע הימלען -- לויטער פּאַרמעט -- 
ווייט אַרום און ברייט, 

אַלע וועלדער לויטער פּענעס, 
שרייבער קינד און קייט, 

נאָך קיין טראָפּ נישט פון ים -- 
פון זיין אַלמעכטיקײט ; 

נאָך קיין אַפּלאַנץ פון אַ שטראַל 
אין זיין הערלעכקייט ! 


(דער דאָזיקער אויסצוג, און אויך די ווייטערדיקע אויסצוגן, ווערן דאַ גע- 
ברענגט אין דער איבערזעצונג פון י. ל. פּרץ). 

אָבער אָט קומט דער דראַמאַטישער אינהאַלט. די הערשער פון דער וועלט 
ווילן איבעררעדן יידן אָפּצוקערן זיך פון זייער גלויבן. זיי ווענדן זיך צו יידן 
מיט די ווערטער : פאַרװאָס הערט איר ניט אויף צו זיין יידן ? לוינט זיך דען צו 
ליידן און ברענגען אַזױ פיל קרבנות צוליב יידישקייט ? צי װעט אייך נישט זיין 
בעסער און באַקװעמער, אויב איר װעט זיך אויסמישן מיט די פעלקער פון דער 
וועלט ? ער איז דאָס אייער געליבטער, פאַר וועמען איר גייט אַפּ אין בלוט ? 


אין פּרציס איבערדיכטונג גייט די זאַך אַזױ : 


די קעניגן זיי שטייען אויף, 
פירשטן, גרויסע לייט -- 

אינם פאַלש-פאַרבלענדטן שטאָלץ 
אויסצושעפּן גרייט, 
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רוישן װי די װאַסער-אינדן, 
פרעגן אונז פאַרשייט : 

יווער איז דיין געליכטער, זאָג, 
דיין האַרציק פּיין און לייב ?! 


פאַרברענגסט אומזיסט אין בענקעניש 
דיין גאַנצע לעבנס"צייט" 

און ראָטן : "קום צו אונז און טייל 
אונזער לוסט און פרייך !" 


אָבער יידן לאָזן זיך נישט איבעררעדן, נישט מיט גוטן, נישט מיט בייזן. דער 
ייד האָט איין ענטפער : 


קעניגן און פירשטן, 
הערט מיין קורץ באַשײד : 
אייער לוסט איז אַש און שטויב, 
לויטער נישטיקייט ! 


אייער פרייד --- פאַרבלענדעניש! 
אייער דרייסטקייט, 


און אייער רום, און אייער שטאָלץ -- 
אייטל --- אייטלקייט ז 


דאָס איז נישט קיין אױיסגעטראַכטער דיאַלאָג. װי עס ווייזט אויס, האָט דער 
מחבר פון אקדמות אים געפירט מיט אַ גלח אַ רשע, 


דאָס האָט פּאַסירט מיט העכער ניין הונדערט יאָר צוריק. דער אקדמות- 
דיכטער, רבי מאיר, דער זון פון יצחק (מיר געפינען זיין נאָמען אין אַן אַקראָסטי- 
שער פאָרם, דאָס הייסט, אין די ערשטע אותיות פון די פערזן פון אקדמות), האָט 
געלעבט אין װאָרמס, (װאָרמײישאַ, אין די העברעאישע קװעלן), אין איצטיקן 
מערב-דײיטשלאַנד, רהיינלאַנד, ער איז געווען דער חזן פון דער קהילה, וועלכע 
איז געווען אַ באַדײטנדיקע, און איינע פון די עלטסטע אין אײיראָפּע. אין יענער 
צייט, אין עלפטן יאַרהונדערט, האָט אויך דאָרט געלעבט רשיי -- רבי שלמה 
יצחקי -- וועלכער האָט זיך באַרימט געמאַכט מיט זיין פּירוש צום תנ"ך און צום 
תלמוד. רשיי דערמאַנט טאַקע רבי מאירץ, דעם חזן פון שטאָט -- שליח ציבור, 
ש"ץ, װי ער באַצײיכנט אים, אין אייניקע ערטער פון זיין פּירוש. איך האָב דאָס 
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געלערנט ביי מיין לערער רבי מאיר ש"ץ -- באַמערקט רשיי (הושע ו, ט; עמוס 
ג, נב: תהלים עג, יב און אַנדערע פּלעצער). 

פאַר אַ שטיק צייט האָט די יידישע באַפעלקערונג אין װאָרמס, גענוי וי אין 
דערבייאיקן מיינץ, און אין אַנדערע שטעט פון יענער געגנט, געלעבט אין פאַר- 
העלטניסמעסיקער זיכערקייט. די אַנטי-יידישע אויסברוכן פון צייט צו צייט, האָבן 
נישט באַוויזן צו צעשטערן דאָס דערטרעגלעכע יידיש-קריסטלעכע צונויפלעבן. 
אָבער מיטן לויף פון דער צייט האָט די לאַגע זיך פאַרערגערט. דער רעליגיעזער 
פאַנאַטיזם איז געשטיגן. מען האָט זיך אין מערב-אײיראָפּע גענומען גרייטן צו די 
קרייצצוגן. אויך די װירטשאַפטלעכע קאַנקורענץ האָט, מיטן וואוקס פון דער 
יידישער באַפעלקערונג, זיך פאַרשאַרפט. די העצע איז געװאָרן װאָס אַמאָל 
שטאַרקער, און די באַשולדיקונג, װאָס האָט זיך געהערט פון אַלע זייטן, איז געווען : 
יידן זיינען נישט אָנגעשלאָסן אין דער קריסטלעכער קירך, און דאָס קריסטנטום 
טאָר אַזאַ מצב נישט טאָלערירן. 

פּונקט וי אין אַנדערע ערטער, האָבן אויך אין װאָרמס די גלחים גענומען 
אַרוסרופן יידן אויף עפנטלעכע ויכוחים מיטן צוועק זיי איבערצוצייגן, װאָסער 
יטעות" זיי באַגײיען, פאַרבלייבנדיק געטריי צו דער יידישער אמונה, 

וויי איז געווען צו יידן, אויב זיי האָבן, לוט דער מיינונג פון די "עקספּערטן" 
און צערייצטן המון, "פאַרשפּילט" אין זייערע אַרגומענטן --- אַרויפגעצוואונגענער 
שמד און אומקום פאַר די "װױידערשפּעניקע" זיינען געווען די קאַנסעקװענצן, װאָס 
האָבן נאָכגעפאָלגט. אָבער וויי איז אויך געווען, אויב די גלחים זיינען פאַרבליבן 
אַן אַרגומענטן פון זייער זייט, און יידן האָבן געוואונען, דער בייזער צאָרן האָט 
זיך קודם כל אױסגעגאָסן אויף די יידישע אַנטײלנעמער אין אַזאַ דיספּוט. עס 
איז "אויפגעוויזן" געװאָרן, אַז זיי האָבן באַנוצט באַלײזיקנדיקע אויסדרוקן קעגן 
הערשנדיקן גלויבן, און באַדאַרפט מיטן לעבן באַצאָלן פאַר זייער "חוצפּה", 

אין איינעם פון די דאָזיקע וויכוחים איז די קהילה אין װאָרמס געווען פאַר- 
טרעטן דורך איר חזן, רבי מאיר. ער איז געווען באַליבט און אָנגעזען נישט בלויז 
צוליב זיין זיסער שטימע, נאָר אויך צוליב זיין טיפן יידישן וויסן און שטראַלנדיקער 
גוטהאַרציקײיט. ער האָט זיך דערװאַרבן אַ נאָמען וי אַ פּייטן. אַזױ פלעגט מען 
דאַן רופן די רעליגיעזע יידישע פּאָעטן, סיי צווישן די ספרדישע יידן איז שפּאַניע, 
סיי אין די אַנדערע אײיראָפּעאישע לענדער, וואו עס האָבן געוואוינט אשכנזיישע 
יידן. די פּייטנים האָבן געשריבן זייערע שאַפונגען אין לשון קודש, און אַ סך פון 
אָט די דיכטונגען און רעפלעקסן, זיינען אַרײנגענומען געװאָרן אין סידור און מחזור, 
און באַרײכערט דעם אוצר פון תפילות, 

דאָס מאָל האָט דער קייזער אַליין געפאָדערט, אַז דער דיספּוט זאָל אָפּגעהאַלטן 
ווערן אין דער פולער שטרענגקייט. דער גלח, אַ ביטערער שונא ישראל, האָט 
צוגעטראָגן צום קייזער שװערע בלבולים קעגן דער יידישער אמונה. און אין 
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קייזערלעכן פּאַלאַץ, הגם דאָרט איז מען דערווייל נישט געווען גענויגט אָנצו- 
צייכענען אַן אַנטי יידישע פּאַליטיק, װי די פאַרביסענע יידן-פיינט האָבן באַגערט, 
האָט זיך דאָך געפילט אַ געװאַלטיקע שפּאַנונג, 

וי עס לאָזט זיך אַרויסדרינגען פון די פערזן פון אקדמות, האָט רבי מאיר, 
געדולדיק און איינגעהאַלטן װי ער איז געווען, דאַך נישט געקענט פאַרטראָגן די 
גרינגשעצנדיקע באַמערקונגען אויפן חשבון פון יידישקייט מצד זיין קעגנער. ער 
האָט צוריקגעשליידערט שאַרפע און טעמפּעראַמענטפולע רייד. אין אקדמות הערט 
זיך דער אָטעם פון פאַרמעסט. אַפילו די טענות פון גלח, אַז שוין דער יידישער 
גורל איז אַ באַווייז, אַז יידן האָבן אויסגעקליבן אַ "פאַלשן" וועג -- יידן װוערן 
געירודפ'ט, פאַרפאָלגט, און זיינען אויסגעשטעלט אויף פּיין און פּלאָג -- זיינען 
דורך רבי מאירץ אָפּגעװאָרפן געװאָרן. די קעגנװאַרט -- האָט ער געזאָגט -- 
אַנטשײדט נאָך גאָרנישט, אויב דער יידישער היינט איז פאַרװאָלקנט, װעט דאָך 
די זון זיך אַדורכרײסן, און אַ ליכטיקער מאַרגן וועט אויפשיינען פאַרן יידישן פאָלק. 


לייענען מיר אין אקדמות : 


דער שכר פון פאָלק ישראל ? 

דאָס איז נישט צום באַשרײבן, 

נישט צום מאָלן מיט קיין רייד ! 

עס קומט דער טאָג פון אונזער טרייסט, 
פון לוין און זעליקייט, 

ווען ער באַווייזט זיין פּראַכט און מאַכט, 
און זיין גערעכטיקייט, 

װאָס געדריקט, דאָס ווערט באַפּרײט --- 
געזאַמלט, װאָס פאַרשפּרײט, 

הייליק ציון אויפגעבויט, 

זיין קעניגרייך באַנײט! 

אָ, דאָס איז ער, מיין געליבטער ! 

און אין גרויס לייטזעליקייט 

וװועט ער נעמען מיך און פירן 

אויפן שטעג פון אייביקייט, 


און עס ווערט אין אַלע הימלען 
דער פרידן-שאַל געשפּרײט, 
מיט זיין פאָלק ישראל 

האָט ער זיין בונד באַנײט! 
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רבי מאיר, דער חזן פון װאָרמס, האָט אינעם וויכוח געזיגט. אין דער באַגײיס- 
טערונג, װאָס האָט אים באַװעלטיקט, האָט ער אַָנגעשריבן די רעליגיעזע פּאָעמע 
אקדמות. אין דער קהילה זיינען אויך אין אַ מגילה, אין אַ פּאַרמעט, פאַרבליבן 
פאַרצייכנט די פּרטים פון דער פּאַסירונג. שבועות האַט מען אין דער שול אין 
װאָרמס, און אויך אין די שולן פון די נאָנטע און ווייטע געגנטן, געזונגען די 
פּאָעמע און געלייענט די מגילה, 

אָבער דערמיט האָט זיך, וי עס איז צום פאַרשטיין, דער עניין נישט פאַרענדיקט, 
יידן איז געווען "פאַרװערט" צו דערשיינען װי די זיגער אין אַ דיספּוט. גיך זיינען 
אויפגעהויבן געװאָרן דראָאונגען קעגן דער יידישער באַפעלקערונג. כדי נישט צו 
שטעלן אין געפאַר די קהילה, האָט מען אין װאָרמס אויפגעהערט צו זאָגן אקדמות 
און צו לייענען דעם פּאַרמעט. עס איז דערגאַנגען צו דעם איראַנישן צושטאַנד. 
אין אַנדערע שטעט, וואו דער פאַרבאָט איז נישט דערגאַנגען, האָט מען כסדר 
שבועות אָנגעהאַלטן מיט דער שאַפונג פון חזן פון װאָרמס ; אָבער אין דער שטאָט, 
וואו דער וויכוח האָט זיך געפירט, האָט זיך מער נישט געהערט דאָס געזאַנג, האָט 
מער נישט אָפּנעקלונגען דער ניגון, 

מיט דער צייט איז די מגילה פאַרלוירן געגאַנגען. פאַרבליבן איז בלויז די 
פּאָעמע. 

װאָס עס אין שפּעטער געשען מיט רבי מאירץ, איז נישט אינגאַנצן זיכער. 
ער האָט געמוזט אַנטלױפן פון װאָרמס, אָבער וואוהין ער האָט אױיסגעװאַנדערט, 
איז ניט קלאָר. אייניקע האַלטן, אַז ער האָט זיך אַװעקגעלאָזט מיטן שטראָם פון 
דער יידישער עמיגראַציע, װאָס איז געפלאָסן קיין מזרח-אייראָפּע, ווייל פּױלן האָט 
דעמאָלט געעפנט די טױערן פאַר יידן. ער האָט זיך באַזעצט אין לובלין, וואו 
עס איז אויפגעשטאַנען טאַקע צו יענער צייט אַ קהילה. אין לובלין, זאָל לויט דער 
דאָזיקער מיינונג, זיך געפינען זיין קבר. אַנדערע דערקלערן, אַז אין דער געדריקטער 
שטימונג, אין וועלכער ער האָט זיך געפונען, האַט ער געזוכט דעם וועג קיין ארץ 
ישראל, נאָך שווערע דערפאַרונגען איז ער אָנגעקומען קיין טבריה. דאָרט האָט ער 
פאָרגעזעצט זיין שאַפן אין פעלד פון יידישער גייסטיקייט, און דאָרט האָט ער 
פאַרענדיקט זיין לעבן. דער לעגענדאַרער ר' מאיר בעל הנס, װאָס זיין קבר געפינט 
זיך אין טבריה, איז, װי אייניקע נעמען אָן, נישט קיין אַנדערער וי דער חזן 
רבי מאיר פון װאָרמס. צוליב זיין צידקות און מסירת נפש פאַר יידן און יידישער 
אמונה איז ער אין דער פאָלקס-טראַדיציע פאַררעכנט געװאָרן װי אַ הייליקער 
ייד, און ער היום קומט מען תפילה טאַן אויף זיין קבר. 

אויך אן אַנדערע לעגענדע איז אומגעגאַנגען. לוט איר האָט ער באַװיזן זיך 
צונויפצוטרעפן מיט די פאַרלוירענע צען שבטים און אױסצופּועל'ן ישועות פאַר 
יידן. כדי צו דערגיין צו די צען שבטים, האָט ער געמוזט, װי עס דערציילט די 
לעגענדע, אַריבערשפּרײזן דעם טייך סמבטיון, וועלכער װאַרפט אַרױס ששיינער 
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פון זיינע װאַסערן. אָבער רבי מאיר האָט זיך נישט אָפּגעשטעלט פאַר קיין שום 
סכנה, ווען עס האָט זיך געהאַנדלט וועגן יידן און יידישקייט, 

זאָל פאַרצייכנט וװערן, אַז װי אַנדערע מיינען, אֵין אים נישט געלונגען צו 
פאַרלאָזן װאָרמס, און עס איז נישט באַקאַנט, וי אַזױ ער האָט פאַרענדיקט זיין 
לעבן, זיין זון יצחק איז אומגעקומען אויף קידוש השם אין ערשטן קרייצצוג 
אין יאָר 1096, אין יענע אַקטן פון גייסטיקער גבורה, װאָס אין זיי האָבן אויפגע- 
לויכטן די טיפע איבערצייגונג און איבערגעגעבנקייט צו יידישקייט פון די יידן אין 
װאָרמס און אין די אַנדערע שטעט אין רהיינלאַנד, 

פאַרװאָס רבי מאיר האָט דווקא אויסגעקליבן די אַראַמעאישע שפּראַך פאַר 
זיין מיסטישער פּאַעמע, איז פאַרשטענדלעך. אין יענער ווייטער תקופה האָבן נאַך 
יידן מעגלעך פון צייט צו צייט זיך באַנוצט מיט אַראַמעאיש, דאָס לשון, װאָס זיי 
האָבן גערעדט ווען זיי װאָבן געהאַט געלעבט אין בבל אָדער אין ארץ ישראל, 
איז דאָך אין אַראַמעאיש געשאַפן געװאָרן דער תלמוד אין בבל, תלמוד בבלי, און 
דער תלמוד אין ארץ ישראל, תלמוד ירושלמי. דעריבער אויך, ווען יידן האָבן 
אױיסגעװאַנדערט מיט אַ טויזנט יאָר צוריק פון מיטעלן מזרח קיין אײראָפּע, איז 
נאָך אַלץ אַראַמעאיש פאַרבליבן פאַר זיי נאַנט. בעת מען האָט געלייענט די תורה, 
האָט מען אַ ריי קאַפּיטלען פאַרטייטשט פאַרן עולם אין דער שפּראַך, װאָס דער 
מענטש פון פאָלק האָט פאַרשטאַנען, שבועות פלעגט מען גלייך אויפן אָרט 
איבערזעצן די פּרשה װועון סיני און די צען געבאָט אין אַראַמעאיש, 

נישט קיין וואונדער, אַז אין זיין שטרעבונג צו מאַכן זיין פּאַעמע פאַר- 
שטענדלעך, האָט רבי מאיר זי אָנגעשריבן אין אַראַמעאיש,. דערצו איז נאַך 
צוגעקומען זיין האַפענונג, אַז אַזױ אַרום װעט זי אַרײנגעפלאַכטן ווערן אין דער 
שבועות-צערעמאַניע, און מען װעט אַקדמות זאָגן צוזאַמען מיט דער איבערזעצונג 
פון דער פּרשה, 


דער חזן פון װואָרמס האָט, אגב, געשריבן נאָך אַנדערע רעליגיעזע פּאָעמעס 
און זיי זיינען אַרײן אין די תפילות. אָבער די פּאָפּולערסטע, סיי מיט איר אינהאַלט, 
סיי מיט איר ניגון, איז פאָרבליבן אקדמות, 


אין העברעאיש עקזיסטירן אייניקע איבערזעצונגען פון דער פּאָעמע. די 
געלונגענסטע, ווייזט זיך אונז אויס צו זיין, די איבערדיכטונג פון שמואל שבח 
קאַנטאָראַװויטש אַ באַקאַנטער העברעאישער שרייבער און פּעדאַגאָג, וועלכער האָט 
געלעבט פאַר דער צווייטער וועלט-מלחמה אין װאַרשע. די תלמידים פון קאַנטאַ- 
ראַװיטש, צו וועלכע אויך דער שרייבער פון די שורות האָט זיך פאַררעכנט, 
געדענקען נאָך זיכער, וי אין דער צייט, ווען ער האָט געאַרבעט איף זיין 
איבערזעצונג, פלעגט ער אין זיינע לעקציעס אַריינברענגען אַ סך אקדמות- 
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דאָס געזאַנג פון אַקדמות 


מאָטיוון און באַהאַנדלען מיט התפּעלות דעם אינהאַלט און די פאָרם. וועגן מחבר 
מאיר בן יצחק פלעגט ער זאָגן אַז איבער אים האָט געפלאַטערט די שכינה, בעת 
ער האָט געשאַפן דאָס געזאַנג, 

די יידיש-איבערזעצונג פון אקדמות דורך י. ל, פּרץ זאָגט אַ סך וועגן פּרצץ 
פון די לעצטע יאָרן פון זיין לעבן, דער גרויסער דיכטער האָט אַלץ טיפער געגראָבן 
אין יידישער דערפאַרונג און יידישער מחשבה. ער האָט צוגעגעבן צו זיינע פריער" 
דיקע תנ"ך-איבערזעצונגען, אויך די איבערזעצונגען פון קוהלת, און װוי ש. אַנסקי 
זאָגט עדות אין זיינע זכרונות, האָט די דאָזיקע אַרבעט פאַר אַ צייט פאַרנומען זיין 
געדאַנק און געמיט. אויך צו דער איבערדיכטונג פון אקדמות איז ער צוגעטרעטן 
מיט האַרץ און נשמה. עס זיינען פאַרבליבן אייניקע װאַריאַנטן פון דער איבערזעצונג 
ביז פּרץ האָט זיך אַנטשלאָסן צו פאַרעפנטלעכן די ענדגילטיקע רעדאַקציע אין 
שבועות-נומער פון װאַרשעװער "היינט". 
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דאָס אשכנזישע ייזינטום און ימים-נוראים מחזור 


דער ימים-נוראימדיקער מחזור הויבט זיך, נאַטירלעך, נישט אַן מיט דעם 
אַשכנזישן יידנטום. דער מחזור עפנט זיך מיט דעם יידישן באַגינען. ער איז אַ 
פאָלקס-שאַפונג און אין די תפילות װאָס זיינען אין אים אַרײנגעגאַנגען, קומען צום 
אויסדרוק די געפילן, באָגערן און איבערלעבונגען פון אַלע טיילן פון פאָלק און 
אין אַלע תקופות. אָבעױ, ווייל אַ גרויסער טייל פון מחזור באַשטײט פון באַ- 
טראַכטונגען און געבעטן אין פּאַעזיע און פּראָזע, װאָס זיינען צוגעגעבן געװאָרן 
אין די שפּעטערדיקע צייטן, ווען דאָס אַשכנזישע יידגטום איז שוין געווען אַקטיו 
אין דער יידישער געשיכטע, איז מעגלעך דורך אים צו באַקומען אַן אַרײינבליק 
אין דער װעלט פון סענטימענטן און געדאַנקען פון אַשכנזישן קיבוץ. מען מוז 
דערביי געדענקען, אַז די באַצײיכענונג "אַשכנזים" איז אַריינגעדרונגען אין באַנוץ 
מיט אַ טויזנט יאָר צוריק פאַר די יידן װאָס האָבן זיך באַזעצט אויף די ברעגן 
פון רהיין אין דיײיטשלאַנד. אשכנז איז צווישן יידן אָנגערופן געװאָרן די דייטשע 
מדינה. מיט דער צייט איז דער נאָמען אַשכנזים אַרױפגעפאַלן אויף אַלע יידן, 
װאָס האָבן אויפגעשטעלט זייער היים אין די קריסטלעכע לענדער פון אײראָפּע, 
אָן אונטערשייד צי דאָס איז געווען אין מערב אָדער אין מזרח, 

עס איז אָנצונעמען, אַז די ערשטע צייטן האָבן צו דער רהיין- געגנט גע- 
שטראָמט יידן פון איטאַליע, זיי האָבן דאָרט, אין איטאַליע, געוואוינט זינט יאָר- 
הונדערטער, זינט דער תקופה פון דער רוימישער אימפּעריע, און זיי האָבן דאַרט 
אויפגעהאַלטן דעם לעב;ס-שטייגער, און אויך די גייסטיקע קולטור, װאָס זייערע 
אור-עלטערן האָבן מיטנעברענגט מיט זיך פון ארץ-ישראל, פונװאַנען זיי האַבן 
איינגעװואַנדערט. זיי האָבן אָפּגעהיטן די מיטגעברענגטע גייסטיקע אוצרות, וי 
דאָס שװואַרצאַפּל פון אויג, און געזאַָרגט פאַר זייער ווייטערדיקער אַנטװיקלונג, 
האַלטנדיק, אַז אויך אויסער די גרענעצן פון ארץיישראל, און אפילו נאָך דער 
צעשטערטער זעלבשטע:דיקייט, מוז אָנגיין די גייסטיקע אַקטיוקײט. אין דער 
פאַרצווייגטער טעטיקייט האָט מען נישט פאַרװאָרלאַזט דעם פעלד פון דער רע- 
ליגיעזער פּאַעזיע און מעדיטאַציע, מיט וועלכע מען האָט זיך אַפּגעגעבן אין ארץ- 
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דאָס אַשכנזישע יידנטום אין ימים-נוראים מחזור 


ישראל. אויפן אַלטן שטייגער האָט מען אָט-די שאַפונגען, װאָס מען האָט געשריבן 
אין דער שפּראַך פון תנ"ך, אָנגערופן "פּיוט", װאָס ווערטלעך איז דאָס דער טייטש 
פּאַעזיע, אָבער װאָס איז נישט אויסשליסלעך פּאַעזיע. מען האָט די דאַזיקע שאַפונגען 
אַריינגענומען אין סידור און אין מחזור,. דעם אמת זאָגנדיק, האָט מען נאָך דעמאַלט 
נישט אונטערשידן צווישן ביידן. פון די זעלבע פּאַרמעטן, װאָס האָבן, אַגב, געקאָסט 
זייער טייער, און זיינען נישט געווען צוגענגלעך פאַר יעדן איינעם, האָט מען 
געדאַוונט סיי אינדערװאַכן, סיי שבת און יום-טוב. פאַקטיש האָט מען מער געדאַוונט 
אויסנװוייניק. פאַר די, װאָס האָבן געשריבן אַט-די באַטראַכטונגען און רעפלעקסן -- 
מען פלעגט זיי רופן: פּייטנים, פּאָעטן -- איז דאַס נישט געווען די עיקר באַ- 
שעפטיקונג. געווען צווישן זיי מענטשן פון כלערליי פּראָפּעסיעס ; געווען אַזעלכע 
װאָס האָבן אויך אָפּגעריכט, אָדער גאָר אויסגעזונגען דאָס, װאָס זייער געמיט האַט 
אױסגעטראָגן. 

טאַקע דאָרט, אין איטאַליע, איז אַנטשטאַנען יענע שאַפונג, װאָס געפינט זיך 
עד היום אין אונזער אַשכנזישן מחזור, און האָט געוואונען, אַזױ צו זאָגן, פאַלקס 
פּאָפּולערקײט. מען זאָגט זי אין די סליחות פאַרטאָגן, װאָס װואַרפן אַן די שטימונג 
פון די ימים נוראים, און מען זאָגט זי יום-כיפור אין דער תפילה פון נעילה. 
איר מחבר איז געווען אמיתי. ער האָט געלעבט אין ניינטן יאָרהונדערט. אין איר 
ווערט אויסגעשריגן דער יידישער נאַציאָנאַלער וויי, וועלכער איז אין איטאַליעניש- 
יידישן ישוב געווען נאָך מער "קאַנקרעט", ממשותדיק, וי ערגעץ אַנדערש. אין 
רוים האָט מען צו יעדן מאָמענט זיך געקענט אָנטרעפן אויפן ניצחון-טויער פון 
טיטוס, װאָס איז דאָרט אויפגעשטעלט געװאָרן אין אַנדענק פון טריאומף איבער 
ירושלים. זאָגט זיך אין יענעם רירנדיקן פּיוט: "עס ברויזט אויף דאָס האַרץ אין 
מיר, ווען איך זע אויפגעבויט און שטאַלץ און אויפגעריכט איז יעדע שטאָט, נאַר 
די געטלעכע שטאַט ירושלים, ליגט אין אָפּגרונט טיף, אין טיפן שטױב... אַ, 
באַרעמהאַרציקײט, טראַג צו אונזער געבעט צום באַשעפערס טראַן, און בעט רחמים 
פאַרן פאָלק ישראל, ווייל קראַנק איז יעדן איינעמס האַרץ, און פאַרפינסטערט 
דער געדאַנק... דער װאָס פאַרנעמט געװיין פון הימלס העכסטער הויך, זאָל 
אַרײינטאָן אין זיין טרערן-לאָגל אויך די דאָזיקע טרערן"... (אין אַריגינאַל הויבט 
זיך אָן אמיתי'ס שאַפונג מיט די ווערטער "אזכרה אלוקים ואהמיה". אייניקע איבער- 
זעצונגען זיינען אונטערגענומען געװאָרן אין יידיש, אויסער די אַלטע עברי-טייטש 
איבערזעצונגען, זיינען פאַראַן צווישן אַנדערע, איבערדיכטונגען פון חיים טשע- 
מערינסקי, באַקאַנט אונטערן פּסעװדאָנים ר' מרדכי'לע, און פון העברעאישן פּאַעט 
א. ש. שװאַרץ). 

גראַד אין יענעם יאָרהונדערט האָט זיך אָנגעפאַנגען אַ גרויסע יידישע אויס- 
װאַנדערונג פון איטאַליע. אַלץ האָט זיך דאָרט אַנגעהױבן װאַקלען, און דער אומ- 
זיכערער מצב האָט געטריבן צו דערשלאָגן זיך צו פרישע ברעגן. דערצו האָט דער 
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רהיין געצויגן,. ער האָט געעפנט נייע האָריזאָנטן, עקאַנאָמישע מעגלעכקייטן 
קהילות זיינען אױסגעװאַקסן אין מייגץ, װאָרמס, שפּייער. צפון פראַנקרייך איז 
אַרײנגעטרעטן אין יידישן קרייז. צווישן די פּערזענלעכקייטן װאָס האָבן געווירקט 
אין אויפשפּראָצנדיקן אַשכנזישן ישוב, האָט זיך באַזונדערס איינגעקריצט רבינו 
גרשום. מען האָט אים אָנגערופן: דאָס ליכט פון גלות, מאור הגולה. װי שטאַרק ער 
איז געווען פאַרשלונגען פון די פּראַבלעמען פון ציבור, האָט ער נישט אויפגעהערט 
בײיצוטראָגן זיין צושטייער צו דער ליטורגישער שאַפונג, װאָס איר חשיבות איז 
כסדר געשטיגן. ער האָט אין איר אױיסגעדריקט זיין טיפע זאָרג פאַר דעם קיום 
פון פאָלק אין די געענדערטע פאַרהעלטנישן. וי אַזױ קען דאָס פאָלק אַנטקעגנגײן 
דער באַדראַענדיקער צוקונפט, אין דער צייט "ווען די געטלעכע שטאָט מיט אַלע 
אירע הייליקטימער זיינען צו שאַנד און צו שפּאָט", און אירע קינדער טיילן איר 
ביטערן גורל ?7... ער האָט דעם ענטפער געגעבן אין זיין קורצער פראַזע : "גאָר- 
נישט איז אונז פארבלינן; בלויז דער גייסטיקער אוצר" (אין שיור רק התורה 
הזאת)... אָט דער אַנטשלאָסענער אַנווייז איז אַרײנגעקײטלט געװאָרן אין די ערב 
ראש-השנה סליחות, און אויך אין אָפּשלוס פון יום-כיפּור תענית, אין נעילה. טויזנט 
יאָר זיינען פאַרביי, און דער דאָזיקער מחזור-רוף ווירקט נאָך אַלץ מיט זיין מעכטיקן 
עכאַָ אין דער אױסגעשטאַלטונג פון אַשכנזישן יידנטום. פון דעם פאָלקסטימלעכן, 
מעלאָדישן וויגליד, אין וועלכן די יידישע מאַמע גיט אין איר קליין קינד אַריין 
דעם חשק צו לערנען תורה, ביז צו ביאַליקס מיט פּאַטאָס אַדורכגעדרונגענע פּאַעמעס 
וועגן די גייסטיקע קװאַלן װאָס פון זיי האָבן יידן געשעפּט כוח און מוט צו גיין 
אויף דעם דערנער-וועג, --- איר הערט אין זיי דעם מחזור-רעפריין פון ערשטן 
גרויסן לערער פון אַשכנזישן קיבוץ: גאָרנישט אין פאַרבליבן פאַר אונז, וי נאָר 
דער גייסטיקער אוצר ! 


בלאַט נאָך בלאַט גייען אין אונזער ימים-:נוראים-מחזור פאַרביי די שאַפונגען 
פון די מענטשן פון גייסט פון די נאָכקומענדיקע דורות. אָט זיינען די רעפלעקסן 
פון ר' שמעון בן יצחק וועלכער ווערט פאַררעכנט צו די פירנדיקע אַשכנזישע 
פּערזענלעכקייטן פון פריען פּעריאָד. דאָס װאָס װאַרפט זיך גלייך אין אויג, איז 
זיין באַשײדנקײט. ער צווייפלט גאָר בכלל, צי איז ער ראוי און כדאי צו זיין 
דער פירשפּרעכער פון פאָלק און זיין שליח-ציבור. ער איז ער דען און װאָס 
איז ער דען?... צווישן די מענטשן פון גייסט און אינטעלעקט, װאָס האָבן אין 
יענע צייטן געװוירקט צווישן די יידן אין שפּאַניע, טרעפט מען זיך זעלטן אַן אויף 
אַזאַ טאָן. אין ספרדישן קיבוץ שלאָגט זיך אַרױס דער אינדיװידואַליזם, די עגאָ- 
צענטרישקייט. אַנדערש איז דאָס אין די אַשכנזישע קהילות. די פאַרקערפּערונג פון 
דער סאַמע-רירנדיקסטעוי עניוות איז דאָ רש"י. מען קען ביי רש"ין כמעט נישט 
אַרױסזען זיין "איך" אין די גאונישע פּירושים, װאָס ער האָט געשריבן. אָט דער 
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דאָס אַשכנזישע יידנטום אין ימים-נוראים מחזור 


שטריך טרעט פאַקטיש אַרױס ביי כמעט אַלע אַשכנזישע שעפערישע פּערזענלעכ- 
קייטן, ביי איינעם מער, ביי איינעם וייניקער. זאָגט דער אױבנדערמאַנטער ר' 
שמעון בן יצחק אין זיין ראש-השנה תפילה: "איך בין געקומען מתפּלל צו זיין, 
און קליין בין איך אין וויסן, אָרעם אין מעשים טובים, נישטאָ אויף מיין צונג קיין 
לויטערער קלאַנג" (אתיתי לחננך)... שרייבט דער פּייטן-פּאָעט ר' יקותיאל בן 
משה : "איך פיל פּחד און מורא ביים עפענען דאָס מויל אַ װאָרט אַרױסצולאַזן, 
אָרעם בין איך אין מעשים, מיר פעלט פאַרשטאַנד" (יראתי בפצותי)... נישט 
אַנדערש גייט דאָס ביי ר' משולם בן קלונימוס: "איך בין נידעריק, קליין, נישטיק 
אין מיין װוערט, און דערפאַר באַהערשט מיך אַזויפיל שרעק" (אימיך נשאתי חין 
בערכי)... אָט יענע באַשײדנקײיט, װאָס איז פאַרבליבן אַזױ שטאַרק כאַראַקטעריס- 
טיש פאַר די אַשכנזישע גדולים, אין אַלע תקופות, אָן אונטערשייד אין וועלכע 
ספערע פון גייסטיקייט זיי האָבן געווירקט, רעדט צו אייך אַוױס מיט איר 
באַצוינגנדיקן חן, קאַפּיטל נאָך קאַפּיטל, פון ימים-נוראימדיקן מחזור, 

כאַראַקטער און איבערלעבונגען פלעכטן זיך צונויף אין אָט-דעם אײיגנאַרטיקן 
האַנט-ספר, װאָס דער מחזור איז. אַנטשלאַסנקײט, פעסטקייט, גרייטקייט זיך מקריב 
צו זיין פאַר איבערצייגונגען ; און די געלעגנהייטן, ווען מען איז געשטעלט געװאָרן 
פאַר דעם נסיון. װאָרום נישט לאַנג האָט אָנגעהאַלטן די פאַרהעלטניסמעסיקע 
זיכערקייט. דער רעליגיעזער פאַנאַטיזם פון דער סביבה, די ענגהאַרציקייט, די 
נישט-פאַרגינעריי, האָבן זיך כסדר פאַרשאַרפט; און דער אויסברוך פון שנאה, די 
ווילדקייט פון דער העצע, האָבן אָנגענומען אויסטערלישע פאָרמען. אין דער תפילה 
פון ראש-השנה און יום-כיפּור "ונתנה תוקף" -- לאָמיר דערציילן די הייליקייט 
פון דאָזיקן טאָג -- האַנדלט זיך וועגן דעם רשעות'דיקן צװאַנג אַרױפצװואַרפן 
אויף רבי אַמנון פון מיינץ דעם קריסטלעכן גלויבן. ר' אַמנון האָט אויסגעקליבן צו 
ליידן די שרעקלעכסטע יסורים און איז פאַרבליבן געטריי צו דער טראַדיציע פון 
דורות. צי האָט ער אַלײין טאַקע, אין מאָמענט פון אינספּיראַציע און דערהויבונג, 
אַרױסגעזאָגט די מיט וויי און אמונה אַדורכגעזאַפּטע ווערטער, װאָס דערשיטערן 
אונז אַזױ שטאַרק אין טעקסט פון "ונתנה תוקף" אָדער זיינען זיי פאַרצייכנט 
געװאָרן דורך ר' קלונימוס בן משולם ? פאַר דער שטימונג אין וועלכער דער 
מחזור פירט אַריין, און פאַר די באַגריפן װאָס ער פלאַנצט איין, אין דאָס סוף כל 
סוף נישט ויכטיק. דער עיקר איז, אַז דורך דעם, װאָס דאָרט שטייט געשריבן, 
דאַרף קלאָר ווערן פאַר יעדן איינעם, אַז אין יום הדין שטייען מיר אַלע צו משפּט, 
און אַז צום אויספאַל פון אורטייל באַװעגן זיך מיר אַלין. אויפן גזר דין דערקענט 
זיך די חתימה פון אונזער אייגענער האַנט. אין מחזור ווערט אַרױסגעברענגט דער 
באַגריף פון פּערזענלעכער פאַראַנטװאַרטלעכקײט מיט אַ דורכזיכטיקער קלאָרקײיט, 
אַזױ וי אין זעלטן װאַסערן פילאָסאָפישן אָדער סאַציאַלן טראַקטאַט, 

די שפּעטערדיקע אַשכנזישע דערפאַרונגען גייען פאַרביי. די קרייצצוגן, און 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


זייערע פאַטאַלע פאָלגן פאַר דער יידישער באַפעלקערונג. דערביי -- דער קידוש- 
השם, דאָס מאַרטירערטום, װאָס האָט אַרױסגעשטראַלט. ר' בנימין בן זרח וויקלט 
פונאַנדער די מגילה פון פּיין מיט אַ צעבראַכן געמיט (ברוח נשברה). אוממעגלעך 
צו ריידן וועגן דעם, װאָס איז פאַרגעקומען, װאָס קומט פאָר, רואיק, געלאַסן 
פון איין זייט -- די אכזוייות פון די פעלקער, די רציחות ; פון דער אַנדערער זייט -- 
די איבערמענטשלעכע גבורה פון מענער, פרויען, קינדער ; די הייליקייט װאַס האָט 
אַדורכגענומען. צי האָט דאָס לעבן אַ ווערט, אויב מען קען נישט אויפהיטן די עכטע 
ווערטן ? צװישן אַשכנזישע יידן האָט מען זיך נישט געװאַקלט ביים מאַכן די 
דעציזיע, צו אַ שאַרפערן טאָן און שטורמישן געפילן-אויפברויז דערגייט ר' דוד בן 
משולם, נישטאַ קיין שטילשווייגן פאַר אונזער פאַרגאָסן בלוט, שרייט ער אויס 
(אַל דמי לדמי). זאָל זי ערד נישט צודעקן דאָס בלוט, װאָס שטראָמט... אין 
איינעם פון די דערשיטערנדיקסטע באַשרייבונגען פון יענער טראַגישער צייט 
שילדערט ער דעם שוידער. קינדער האָבן זיך געבעטן ביי זייערע מאַמעס: האָט 
נישט קיין רחמנות אויף אונז, ברענגט אונז פאַר אַ קרבן!... מיט אַזױ פיל 
איבערנעמענדיקער קראַפט זיינען דאָ אַָנגעצײיכנט די דערפאַרונגען, אַז עפּעס קומט 
אויס, וי די יום-כיפּורדיקע סליחה װואָלט געעפנט דעם שליאַך פאַר דער באַן, װאָס 
האָט אין די נאַצי-יאָרן אַוועקגעפירט יאַנוש קאָרטשאַקן מיט די קינדער פון יתומים- 
הויז אין װואַרשע קיין טרעבלינקע. 

אויך גבורה אין אַ פאַרשידענעם אויסדרוק װערט אַנטפּלעקט אין מחזור. 
יום-כיפּור טרעפן מיר זיך אַן אויף אַ באַטראַכטונג פון ר' מאיר פון ראָטענבורג, 
וויפיל פּיין איז אים באַשערט געווען אַריבערצוטראָגן ! -- דער קייזער אין יענער 
צייט --- אין דרייצנטן יאַרהונדערט -- איז אַנטשלאָסן אַרױסצופּרעסן אַ גרויסע 
סומע געלט פון יידן. אַרעסטירט ער ר' מאירן, דעם רב פון ראָטענבורג, און דער- 
קלערט, אַז ער װעט אים נישט אַרױסלאָזן פון תפיסה ביז װאַנען יידן װעלן באַצאָלן 
די ריזיקע אויסלייז-סומע. דער קייזער איז זיכער, אַז יידישע קהילות װעלן דאָס 
טון כדי אַרױסצובאַקומען אויף דער פריי זייער אַנערקענטן און באַליבטן גייסטיקן 
פירער, און יידן זיינען גרייט, װי שווער דאָס זאָל נישט זיין, צונויפצוקלויבן די 
סומע. אַבער ר' מאיר פאַרווערט מיט דער פולער שטרענגקייט. ער איז נישט מסכים, 
אַז מען זאָל באַצאָלן פאַר זיין פרייהייט. אויב מען װעט נאַכגעבן דעם וילדן 
פאַרלאַנג, לאָזט ער וויסן אין די קהילות -- וועט מען נאָך שטאַרקער צערייצן דעם 
אַפּעטיט אױיסצופּרעסן געלט פון יידן, און יידישע עקזיסטענץ װעט ווערן נאַך מער 
הפקרדיק. ר' מאיר שמאַכט אָפּ זיבן יאַר אין דער תפיסה-פעסטונג פון ענסינהיים, 
אין עלזאַס, און דאַרט גייט ער אויס... אין דער יום-כיפּורדיקער תפילה שפּרײט 
ער אויס זיין גלויבן, װאָס קיין שום אומשטענדן זיינען נישט בכוח אים צו צעשטערן, 
דער גלויבן אין ליכטיקע טעג, װאָס װעלן נאָך אויפשיינען פאַר דער געפּלאָגטער 
און ליידנדיקער אומה. מען קען, דאַכט זיך, דורך זיינע װוערטער דערזען די ענגע 


8 


דאָס אַשכנזישע יידנטום אין ימים-נוראים מחזור 


תפיסה-קאַמער, אין וועלכער ער קנוילט זיך אין יסורים ; מען קען זען די אייזערנע 
קראַטעס ; מען קען הערן דעם זיפץ, דעם צעבראָכענעם אוי וויי ; אָבער שטאַרקער 
װי די קראַטעס און די אייזנס, איז זיין איבערצייגונג, אַז אויך ווען אַלץ איז 
הפקר --- רעכט, פּרינציפּן, גערעכטיקייט --- טאָר אין יידישער האַלטונג נישט 
אַרײינטרעטן קיין הפקרות... אויב בנוגע זיך אַלײין אין ער דעצידירט אַפֹּצַו- 
װאַרפן אַן אויסגעהאַנדלטע פרייהייט, איז ער פולשטענדיק זיכער, אַזן "דער הימ- 
לישער ריכטער וועט נאָך אויסציען זיין משפּט, דאָס געפאַנגענע פאָלק וועט אַרויס- 
גיין פריי, און די ברכה פון פרידן װעט אויפן פאָלק אַראַפּנידערן" (חי ממרומו 
יפרוש שלומו)... 


אויף אַריגינעלע דרייסטע אינטערפּרעטאַציעס פון גרויסע קאַפּיטלען אין דער 
יידישער געשיכטע טרעפט מען זיך אָן אין אונזער מחזור. אָט למשל, דער פאַל 
מיט די צען מאַרטירער אין דער עפּאַכע פון דער רוימישער אימפּעריע, די עשרה 
הרוגי מלכות. די רוימישע מאַכט האָט אַרױסגעלאָזט די גזירה אומצוברענגען די 
גרעסטע יידישע געלערנטע. אין די אַלטע קוועלן װוערן אָנגעגעבן די אויפשוי- 
דערנדיקע איינצלהייטן, וי אַזױ יעדער איינער פון זײי: רבי עקיבא, רבי חנינא, 
רבי אלעזר און די אַנדערע, זיינען געגאַנגען זייער לעצטן וועג. דער וואונדערלעכער 
מוט װאָס האָט אין זיי אָנגעהאַלטן, ווען די רוימישע הענקער האָבן זיך אויף זיי 
געװאָרפן, אָבער צי איז פאַראַן אין דער אויפטרייסלענדיקער פּאַסירונג אַ מאָטיו, 
וועלכער קען זיי צונויפבינדן מיטן סאַמע בראשית-וועג פון אונזער פאָלק ? אין אַ 
פאַרצייטישער כראָניק איז געפאַלן די אָנצוהערעניש, אַז דער אומקום פון די עשרה 
הרוגי מלכות האָט צו טאָן מיט דער האַרצלאָזער האַנדלונג פון יעקב אבינו'ס זין 
לגבי זייער ברודער יוסף, וועמען זיי האָבן, װי דער חומש דערציילט, פאַרקויפט 
פאַר אַ שקלאַף. פאַראַן אַ קייט מיט רינגען אין געשיכטע, פאַראַן קאָנסעקװענצן, 
גאַרנישט וערט אָפּגעװישט, אויסגעמעקט. מכירת יוסף -- דאָס פאַרקויפן אַ 
ברודער -- האָט געלייגט אַ סטעמפּל אין די שפּעטערדיקע געשעענישן, און אַפִילְן 
ווען דאָס איז געווען טויזנטער יאָרן שפּעטער. אין איינעם אַ ספר פון פאַרצייטנס 
איז אַפּילן אָנגעגעבן געװאָרן, אַז אָט יענע האַרצלאָזע האַנדלונג האָט זיך אָפּגע- 
שפּילט, לוט דעם קאַלענדאַר, דעם צענטן טאָג אין תשרי; דער טאָג, װאָס איז 
באַשטימט געװאָרן צו זיין יום-כיפּור, דער טאָג פון פאַרגעבונג, 

אין אױיפשפּראָצנדיקן, מיט פראַגעס פון געוויסן באַשעפטיקטן, אין געוויסן 
נישטערנדיקן, אַשכנזישן ישוב, האָט דער דענקער און פּאָעט ר' יהודה, אויפ- 
געפרישט די ווערסיע. אין זיין כראַניק "אלה אזכרה" -- איך געדענק די דאָזיקע 
מאַרטירער און דאָס האַרץ גייט זיך מיר פונאַנדער --- װאָס מען זאָגט זי יום-כיפּור 
ביים פאַרענדיקן דעם מוסף -- ווערט אַרױסגעברענגט די אינטערפּרעטאַציע, 
אַוועקפירנדיק אונז אין דער װעלט פון דער מעטאַפיזיק. הינטער דעם הימלישן 
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פּאָרהאַנג, ווערט דאַרט באַשריבן, האָט מען אויסגערופן : צען גרויסע יידישע לערער 
וועלן איבערגעגעבן ועוױן צו די רוימישע הענקער. אויף דער פראַגע: "פאַרװאָס 
קומט עס אַזױ ?7" הערט זיך דער ענטפער : "פאַר מכירת יוסף ; װאָרום אַלע טאָג 
ווערט אין הימל איבערגעחזרט די טענה: אין דער תורה שטייט, אַז ווען איינער 
גנבעט עמיצן און פאַרקויפט אים, זאָל ער געטויט װערן, צי איז דען איין אות 
אין דער תורה געשריבן אומזיסט ?... און אָט האָבן די צען ברידער, די צען 
שבטים, דאָס הייסט דאָס פאָלק ישראל, פאַרקויפט יוספ'ן, און ביז היינט איז נישט 
געמאַכט געװאָרן דער רעכענונג מיט זיי, נישט מיט זיי, נישט מיט זייערע קינדער... 
דעריבער איז אַרױס די גזירה אויף רבי עקיבא און חברים"... אַ שאַרפע פראַגע 
ווערט ווידער געשטעלט אין דער הימלישער ספערע: אָבער פאַרװאָס קומט די 
אַפּרעכענונג פאַר מכירת יוסף מיט אַזעלכע וי רבי עקיבא, רבי חנינא און זייערס 
גלייכן ?., . דערויף דערגייט דער ענטפער : זינט די שבטים האָבן פאַרקויפט יוספן, 
איז נישט געווען צו געפינען צװזאַמען אין איין דור אַזעלכע צען גרויסע יידן, 
װאָס זאָלן וועגן גלייך מיט די שבטים ; דעריבער דאַרפן זיי אָפּקומען... 

אין דער מיסטעריע פון די ימים-נוראים, ווען גריבלען זיך אין געוויסן איז 
אַרױסגעשטעלט וי אַ שטרענגע פאַדערונג, לערנט מיט אונז דער אַשכנזישער מחזור 
אַ פרק אין היסטאָריאָסאָפיע, און גיט צו דערקלערן די עטישע צונויפקייטלונג 
פון די געשעענישן, אַן וועלכער די מענטשלעכע געשיכטע פאַרלירט יעדן זין, 

אויך נאַסטאַלגיע ווערט אויפגעוװועקט; בענקשאַפט צו דער פּראַכט, װאָס איז 
פאַרגאַנגען. די פּאָעטן-פּייטנים זיינען מסוגל אַרײנצופאַלן אין לירישע טענער. ר' 
משולם בן קלונימוס שילדערט די יום-כיפּור צערעמאַניע, אַזױ וי זי פלעגט 
אָפּגעריכט וװוערן אַמאָל אין ירושלים, װען דער בית-המקדש איז געשטאַנען; און 
באַװעלטיקט דורך דער בענקשאַפט, באַגערט ער, אַז מיר אַלע זאָלן מיט איר 
מיטגעריסן ווערן. עבודה; איז די צערעמאַניע אָנגערופן געװאָרן. ביים אַשכנזישן 
שילדערער איז זי, אויסער אַ דערמאָנונג, אַ מאָנונג, אַן אַָנרעגונג צו טאַט, אַן 
אַנזאָג פון דער פרייד, װואָס קען ווידער אָנהױבן שפּרודלען דורך אונזער ווילן און 
אָנשטרענג, 

אָבער ווען נאַך, אין וועלכע טעג פון יאָר, קענען מיר אַדורכגענומען וערן 
מיט דעם באַוואוסטזיין טון סוד, װוי ראש-השנה און יום-כיפּור ? אין אונזער מחזור 
איז אַרײנגעגאַנגען אַ מיסטישע פּאָעמע, שיר היחוד, דאָס געזאַנג וועגן דער 
געטלעכער איינציקייט, איינע פון די טיפסטע וויזיעס אין אונזער מיסטישער ליטע- 
ראַטור. איר מחבר איז ר' שמואל בן קלונימוס. צווישן אַשכנזישע יידן האָט מען 
קיינמאַל נישט געקענט אויסקומען אָן דער לערע פון סוד. נישט מיט טויזנט יאָר 
צוריק, נישט שפּעטער, נישט לעצטנס. נאָך לאַנג איידער דער ספר הזוהר, דער 
עיקר-ספר פון דער קבלה, איז אַריינגעדרינגען אין דער יידישער וועלט, האָבן 
געווירקט מקובלים צווישן אַשכנזישן יידנטום. אין דער שיטה פון חסידות איז די 
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מיסטיק צוגעטראָגן געװאָרן אפילו צום איינפאַכן ייד. פון שיר היחוד פלאַטערט 
אַרױס די געהיימניש פון באַשאַף. "דער סוד פון טוי, װאָס װעקט צו לעבן"... 
מען דאַרף אָטידעם סודות'דיקן פלאַטער מיט זיך מיטטראָגן אויך נאַכדעם וו 
דער ראשיהשנה און יום-כיפּור װעלן אַװעקגײן. אין יידיש אין דאָס דאָזיקע 
מיסטישע געזאַנג איבערגעדיכטעט געװאָרן דורך י. י. שװאַרץ אין זיין אַנטאָלאַגיע 
פון דער העברעאישער רעליגיעזער פּאַעזיע, 

אויף אַ שאַפונג פון אַ מזרח-אײיראָפּעאישן כראַניקער און מיסטיקער טרעפט 
מען זיך אויך אָן אין מחזור. דאָס איז אַ תפילה פון ר' נתן נטע האַנאַװער, דער 
ערשטער היסטאָריקער פון פּוילישן יידנטום. ער האָט געלעבט אין דער צייט פון 
כמיעלניצקיס שחיטות, די גזירות ת"ח. נאַכדעם וי די כהנים האָבן פאַרענדיקט 
דאָס דוכענען, קומט זיין תפילה. עס שטראַלן פון איר אַרױס אמונה, האָפענונג, 
ביטחון. אָט-די זעלבע װאָס לייכטן אַרױס פון זיין היסטאָרישער כראַניק; אַ טרער 
אויסגעמישט מיט גלויבן, איז די טרער פון ר' נתן נטע האַנאַװער. אַ צעבראַכנקײיט, 
װאָס דאַרף ברענגען "די ריינקייט פון גייסט". אַ דערװואַרטונג, װאָס פיבערט מיט 
אויסלייז, 


אוודאי, דער ימים-נוראימדיקער מחזור איזן נישט דווקא דאָס וערק פון 
אַשכנזישן יידנטום. ער איז אַ פאָלקס שאַפונג; אָבער פון מחזור װאָס פון אים 
דאַװענען מיר, אַשכנזישע יידן, ראש-השנה און יום-כיפּור (און איך האָב זיך 
באַנוצט צו מיין עסיי מיט דער פולער מחזור-אויסגאַבע פון דניאל גאָלדשמידט 
אין ירושלים), ריידן צו אונז אַרױס דער גייסט און אינטעלעקט, דאָס האַרץ און די 
נשמה, די פאָדערונג און דער שוואונג, דער זיפץ און די טרייסט, די איבערצייגונג 
און דאָס פייער פון מסירת נפש, װאָס דאָס אַשכנזישע יידנטום האָט אַרײנגעטראָגן 
אין יידישן לעבן. 
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לעאַפּאָלד צונץ, דער יידישער קולטור פאָרשער פון דײטשלאַנד אין פאַר- 
גאַנגענעם יאַרהונדערט, איז געווען דער ערשטער וועלכער האָט געצויגן די אויפ- 
מערקזאַמקײט אויף דער רעליגיעזער פּאָעזיע, װאָס איז געשאַפן געװאָרן דורך 
אונזער פאָלק אין דער תקופה פון מיטלאַלטער אין דייטשלאַנד און פראַנקרייך, 

געווען אַ צייט, ווען בלויז די רעליגיעזע דיכטונג, װאָס איז אַנטשטאַנען אין 
יידישן קיבוץ אין שפּאַניע, דאָס הייסט די ספרדישע שאַפונג, איז באַטראַכט געװאָרן 
וי אַזא, װאָס פאַרדינט אַנערקענונג. מ'האָט אונטערגעשטראַָכן די ראַפינירטקייט 
פון איר אויסדרוק, די גואַציעזקײט פון איר פאַרם און שפּראַך. דאַקעגן האָט מען 
אָנגעװיזן, אַז אין די תפילות, וועלכע זיינען אין דער זעלבער עפּאָכע געשאַפן 
געװאַרן אין דיײיטשלאַנד און פראַנקרייך דורך די אשכנזיישע רעליגיעזע דיכטער, 
איז די שפּראַך שווער און האַמעטנע, און אויך אין אינהאַלט פעלט בויגעוודיקייט 
און לייכטקייט, 

לעאַפּאַלד צונץ האָט אָפּגעװאַרפן די דאָזיקע טענדענציעזע איינשטעלננג, 
באַװאַפנט מיט גרויסער ערודיציע, האָט ער אַרגומענטירט, אַז הגם די רעליגיעזע 
פּאַעזיע פון די ספרדים און אשכנזים װערט באַצײיכנט מיטן אַלגעמײנעם נאָמען 
"פּיוט", ביידע זיינען געשריבן געװאָרן אין העברעאיש, און אַרײנגעגאַנגען אין 
סידור און אין מחזור, פאַרבלייבט די פּאָעזיע דאָך אין תוך פאַרשידן אין איר 
כאַראַקטער, די ספרד'ישע שאַפונגען צייכענען זיך אויס מיט זייערע ליטעראַרישע 
אייגנשאַפטן און מעלות. אָבער זיי פאַרמאָגן דאָך נישט דאָס, װאָס פאַרבלייבט 
אייגנטימלעך פאַר דער אַשכנזײישער רעליגיעזער פּאָעזיע: פון די אשכנזישע 
סליחות און געזאַנגען שרייט אַרױס דער טיפער, דורכדרינגענדיקער, היימישער 
יידישער קרעכץ. 

אַזױי לאָזט זיך זיכער כאַראַקטעריזירן די פאַרהייליקטע תפילה ונתנה תוקף -- 
"לאָמיר דערציילן די שטאַרקע הייליקייט פון דאָזיקן טאָג" --- װאָס געפינט זיך 
אין אונזער מחזור פון ראש השנה און יום כיפּור. זי יאָגט אַן די שטימונג פון די 
פאַרכטיקע טעג. זי דריקט אויס, אויף איר האַרציקן שטייגער, װאָס דאָס יידישע 
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ר' אמנון פון ראשיהשנה מחזור 


ניי-יאָר באַדײיט אין אונזער טראַדיציע פון דורות, און פאַרװאָס אָט די ענדערונג 
אין קאַלענדאַר װירקט אַזױ שטאַרק אויף דער יידישער נשמה, 

דאַ ווערט געשילדערט, װאָס ראש השנה און יום כיפּור זיינען אין אונזער 
גלויבן : טעג פון משפּט. אַלע מענטשן, און נישט דוקא יידן, ווערן געשטעלט פאַרן 
הימלישן געריכט. נישט קיין וואונדער, אַז דאָס מענטשלעכע געוויסן ווערט אין 
אָטידי טעג אויפגעטרייסלט. אפילו אין הימל פילט זיך דער אויפציטער. דאָס 
געריכט ווערט געפירט מיט דער מאָס פון שטרענגען אמת, אָבער אויך מיט דער 
מאָס פון חסד, פון באַרעמהאַרציקײט. יעדער איינער פון אונז, אַלע אונזערע 
געדאַנקען און מעשים, זיינען אָפן און אַנטפּלעקט. קיינער וװוערט נישט אויס- 
געמיטן, און גאָרנישט לאָזט זיך פאַרבאַהאַלטן. אַזױ װוי די שאָף, װאָס גייען פאַרביי 
אונטערן רוט פון פּאַסטוך --- ווערט געזאָגט אין דער דאָזיקער פּאָעטישער שאַפונג -- 
כדי צו וויסן, וויפיל שאַף זיינען פאַראַן, גענוי אַזױ ווערן מיר מענטשן געציילט, 
גערעכנט, דערמאַנט, באַטראַכט, און אונזער אורטייל, אונזער גזר דין, ווערט 
באַשטימט. אָבער מיר זיינען נישט אינגאַנצן גלייך צו די שאָף. מיר פאַרבלייבן 
נישט פּאַסיוו אין אָט דעם געריכט, אין אַ מערקווירדיק פאַרטיפטער באַמערקונג 
ווערט דאָ אונטערגעשטראָכן, אַז אין אַ באַשטימטן זין, שרייבן מיר, מענטשן, אַליין 
אונטער אונזער אורטייל (וחותם יד כל אדם בו). 

אין אַ מיסטישער ראַם, אָבער אויף אַ גאַנץ קלאָרן און פאַרשטענדלעכן אופן, 
ווערט דאָ אונטערגעזאָגט, אַז מיר קענען זיך אַנטשײידן אַריינצוברענגען אַן ענדערונג 
אין אונזער פעלערהאַפטער אויפפירונג. מיר האָבן די מעגלעכקייט אַדורכצומאַכן 
דעם וועג פון אומקער, און פאַרווירקלעכן די אויפגאַבעס, װאָס גיבן אונזער לעבן 
באַדײט און זין. אין יידישן בליק הערן מיר נישט אויף אין מאָמענט פון דעציזיע 
צו זיין אונזערע אייגענע ריכטער. אפילו אַנטקעגנאיבער דעט הימלישן געריכט 
שטייט פאַר אונז אָפן און פריי דער אױיסװאַל צו טאָן גוטס אָדער שלעכטס. מיר 
קענען אָפּשרײען און ענדערן די שטרענגקייט פון אורטייל, 

ווער האָט געשריבן אָט די דערהויבענע רעליגיעזע פּאָעמע, װאָס נישט געקוקט 
דערויף, װאָס די אַטמאָספער, אין וועלכער זי פירט אַריין, איז אַ מעטאַפיזישע, אַן 
איבערערדישע, האַלט זי דאָך דערביי אויף איר היימיש מענטשלעכע נאָענטקײט 
און װאַרעמקײט ? צוליב װאַסער דערפאַרונג האָט אין איר געקענט קומען צום 
אויסדרוק דאָס יידישע געמיט אין די ימים נוראים אין אַלע זיינע ניואַנסן, דאָס 
געמיט, װאָס באַװעגט זיך צווישן שרעק און האָפענונג ? 


װוי עס וערט אָנגעגעבן אין די מחזורים, אויפן ראַנד פון דער דאַזיקער 
תפילה, איז איר מחבר געווען רבי אמנון. צוליב איר וויכטיקייט און דעם פאַר- 
הײליקטן כאַראַקטער, װאָס זי האָט באַקומען, ווערט אויך דערציילט, ביי װאָסערע 
אומשטענדן זי איז אַנטשטאַנען. אין די מחזורים, וואו עס געפינט זיך אַן איבערזעצונג 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


אויף יידיש (עברי טייטש -- וי מען פלעגט יידיש לשון אָנרופן אין סידור און אין 
מחזור), איז אויך אין יידיש אונטערגעטראָגן די כראַניק, 

לוט אָט דער פאָלקט-ווערסיע קומט אויס, אַז רבי אמנון האָט געלעבט אין 
דייטשלאַנד, אין מיינץ (מאַגענצאַ ווערט די שטאָט אָנגערופן אין די אַלטע ספרים), 
אין דער תקופה פון ערשטן קרייצצוג, אַלזאָ אין עלפטן יאָרהונדערט. יידן זיינען 
אין יענער צייט געשטעלט געװאָרן פאַר שווערע און ביטערע נסיונות. רבי אמנון 
איז געווען אַן אָנגעזעענער מיטגליד אין דער קהילה, געלערנט אין תורה און 
געבילדעט אין וועלטלעכע ויסנשאַפטן. ער איז אויך געווען אַן איינגייער ביים 
פירשט פון מיינץ, ביים נישאָף און די הויכע רעגירונגס לייט, וועלכע האָבן אים 
שטאַרק געשעצט, בעת עס האָבן זיך אָנגעהױיבן די רדיפות קעגן יידן און די גזירה 
פון שמד האָט געדראָט, האָט דער פירשט גערופן צו זיך אין שלאָס רבי אמנונ'ען, 
און אים געפּרװוט איבערצייגן, אַז ער זאָל ענדערן זיין גלויבן. רבי אמנון האָט 
אָפּגעװאַרפן די ווענדונג, אָבער דער פירשט איז נישט אָפּגעטראָטן, און צוליב זיינע 
פריינטלעכע באַציאונגען מיטן ייד, זיך אָנגעשטרענגט אים איבערצוריידן מיט גוטן 
"אָפּצוטאַן די זאַך", טאָג נאָך טאָג איז ער אָנגעגאַנגען מיט זיינע רייד, 

איינמאָל, װי עס װערט ווייטער דערציילט, ווען רבי אמנון האָט שוין נישט 
געקענט לענגער איבערהאַלטן געדולדיק דעם אויסגוס פון ווערטער, האָט ער געבעטן 
ביים פירשט, אַז ער זאָל אים געבן דריי טעג צייט אױף איבערצוקלערן זיך, 
אָבער וי נאָר ער איז אַױרױסגעגאַנגען פון פירשטלעכן שלאָס, און אַנאַליזירט דעם 
ענטפער, װאָס ער האָט געגעבן, האָט אים זיין געוויסן אָנגעהױיבן פּײיניקן. װאָס 
הייסט עס --- האַט ער זיך געמאַכט פאָרוואורפן --- אַז איך װעל זיך איבערקלערן 1... 
איז דען דאַ אין דעם פאַל איבער װאָס צו טראַכטן 1... צי איז דען נישט מיין 
ענטפער, . . ניין און גיין 17.., 

ווען עס האָט זיך פאַרענדיקט דער טערמין פון די דריי טעג, איז רבי אמנון 
צום פירשט נישט געגאַנגען. אַפילו ווען דער פירשט האָט געשיקט שליחים נאַך 
אים, האָט ער נישט מסכים געווען צו קומען. מען האָט אים געמוזט פירן אין שלאָס 
אַרײן מיט געװאַלט. דער פירשט האָט ביי אים געפרעגט : פאַרװאָס האָסט דו נישט 
געװאָלט קומען, און װאָס איז דיין תשובה ? רבי אמנון האָט אָפּגעענטפערט: 
איך האָב גאַרנישט װאָס אויפצוקלערן, איך האַלט זיך ביי מיינע װערטער, װאָס 
איך האָב געזאָגט צום אָנהױב. איך װעל פאַרבלייבן געטריי צו דער אמונה פון 
מיינע עלטערן,... קלאָר : דער ייד האָט געמוזט באַקומען די שטראָף פאַר זיין 
עקשנות. רבי אמנון אַליין האָט פאָרגעלייגט, אַז מען זאָל ביי אים אויסשניידן די 
צונג, ווייל ער האַט געזאָגט ליגנט, אַז ער װעט זיך ערשט איבערקלערן, בעת ער 
האָט דאָס נישט געהאַט בדעה צו טאָן. אַבער דער פירשט האָט באַפױלן, אַז מען 
זאָל אים אָפּהאַקן די הענט און די פיס, און אויך פּייניקן די איבעריקע גלידער, 
דער אכזריותדיקער אורטייל איז גלייך אויסגעפירט געװאָרן. 
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ר' אמנון פון ראש-השנה מחזור 


קורץ נאָך דעם, זאָגט זיך אין דער כראָניק, איז אויסגעפאַלן ראש השנה, 

דער ערשטן טאָג יום טוב האָט רבי אמנון געבעטן, אַז מען זאָל אים מיטן בעט 
אַרײנטראָגן אין שול. דאָרט האָט מען אים צוגעטראָגן צום עמוד, און דאָס בעט 
אַװעקגעשטעלט נעבן חזן. פאַרן אָפּענעם ארון קודש, האָט רבי אמנון אויפן קול, 
קנוילנדיק זיך אין די שרעקלעכע וייטיקן, װאָס ער האָט געליטן, אָנגעהױבן זאָגן 
אַ תפילה. זי האָט אױסגעבראַכן פון אים, װי פון אַ וואולקאַן. ער האָט זי אויס- 
געוויינט, אויסגעשריען : "לאָמיר דערציילן די שטאַרקע הייליקייט פון דאָזיקן טאָג, 
ווייל ער איז פאָרכטיק און מוראידיק, ונתנה תוקף".. , 

דער פּאַטאָס און די התלהבות האָבן איבערגעשטיגן די מענטשלעכע כוחות, 
די זיפצן פון די יסורים האָבן זיך צונויפגעמישט מיטן וויי פון געבעט. רבי אמנון 
איז געפאַלן אין אָנמאַכט. ער האָט אויסגעהויכט זיין נשמה אין שול, 

אַװעק אין דער אייביקייט איז רבי אמנון. אָבער פאַרבליבן איז זיין שאַפונג, 
װאָס איז געווען אָנגעגליט מיטן פייער פון זיין איבערצייגונג און גלויבן. זי האָט 
זיך איינגעקריצט אין האַרץ און געדאַנק פון די אַלע, װאָס האָבן זיך צו איר 
צוגעהערט. מען האָט זיך בכלל נישט באַדאַרפט אַנשטרענגען זי צו פאַרבאַהאַלטן 
אין זכרון. מען האָט זי געקענט אָן שוועריקייטן אויפצייכענען נאָך ראש השנה. און 
זי איז אויף דורות פאַרבליבן אין אָנדענק פון פאָלק. זי איז אַרײנגעגאַנגען אין 
מחזור, װוי איינע פון די וויכטיקסטע תפילות אין ראש השנה און יום כיפור, וי אַ 
באַגײסטערטער אויסדרוק פון יידישן מאַרטירערטום, פון קידוש השם, 

צום ערשטן מאָל איזן די דאָזיקע אויפציטערנדיקע געשיכטע איבערגעגעבן 
געװאָרן אין ספר "אור זרוע" --- דאָס פאַרזייטע ליכט --- אַ ספר פון דינים און אויך 
פון כראָניק, װאָס איז אָנגעשריבן געװאָרן דורך רבי יצחק בן משה מווינא, איינער 
פון די גרויסע יידישע פּערזענלעכקייטן אין מיטלאַלטער. ער האָט געלעבט אין 
דרייצנטן יאָרהונדערט, און געווען רב אין ווין און אין אַנדערע מערב-אייראַ- 
פּעאישע קהילות. 

איך האָב פאַר זיך דאָס ספר בעת איך שרייב אַט-די שורות. ניט געקוקט 
אויפן מרחק פון צייט, שפּירט זיך נישט בכלל, אַז דאָס, װאָס ווערט דאָרט געזאָגט, 
איז פאַרעלטערט. מען פילט, װי שטאַרק רבי יצחק פון ווין, וי מען האָט אים 
גערופן, האָט געזאָרגט פאַר דער גייסטיקער גאַנצקײט פון יידישן מענטש, און 
באַמיט זיך אויפצוהאַלטן צווישן די יידן פון זיין צייט איבערגעגעבנקייט און 
געטרײישאַפט צום לעבנסשטייגער, װאָס איז איינגעשטעלט געװאָרן. דאָס ספר איז 
אַ גרונטווערק פון אַשכנזײשן יידנטום אין פּעריאָד פון זיין אויפגאַנג. רירנדיקע 
תמימות און באַוואוסטזיין פון פאַראַנטװאַרטלעכקײט גייען האַנט ביי האַנט מיט 
שאַרפקייט פון באַנעם. דאָ דערשיינט פאַר אונז אין איר שטוינענדיקן פאַרמעסט 
די װועלט פון געדאַנקען און געפילן, װאָס די יידן פון דיײיטשלאַנד און פראַנקרייך 
האָבן פאַר זיך אויסגעבויט, 
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וי עס לאָזט זיך אַרויסדרינגען, האָט רבי יצחק באַגערט אַװעקצױאָגן יעדן 
ספק, װאָס האָט זיך געקע;ט דערוועקן, בנוגע דער װאַרהאַפטיקײט פון דער אויס- 
טערלישער געשיכטע מיט רבי אמנון, ער באַנוצט זיך דעריבער מיט צוויי 
אַרגומענטן, פון וועלכע איינער איז אַרױסגענומען פון נאָענטן קרייז, וואו ער האָט 
פאַרקערט, און דער צווייטער האָט צו טאָן מיט די ספערן, װאָס דערגרייכן צום 
איבערנאַטירלעכן, 

קודם כל באַמערקט רבי יצחק, אַז ער האָט דאָס, װאָס האָט פּאַסירט מיט רבי 
אמנון, געלייענט אין אַ כתב יד פון רבי אפרים בן יעקב מבאָנאַ. דער דאָזיקער 
רבי אפרים, אויף וועמען ער פאַררופט זיך, האָט געלעבט אין צוועלפטן יאָרהונדערט 
אין באַן, די היינטיקע הױפּטשטאָט פון מערב-רײיטשלאַנד, וואו עס האָט דעמאָלט 
עקזיסטירט אַ באַדייטנדע יידישע קהילה. ער איז געווען אַ פאַרערטער רעליגיעזער 
דיכטער און מחבר פון תטילות. אַ שטיק צייט האָט ער אויך געוואוינט אין מיינץ, 
וואו עס איז נאָך, לויט זיינע ווערטער, געווען פריש דער אַנדענק פון גרויסן 
מאַרטירער, און קינד און קייט האָבן זיך דערציילט, װאָס מיט אים איז פאַרלאָפן, 
די שאַפונגען פון רבי אפרים, װאָס האָבן בעיקר געשילדערט די יידישע איבער- 
לעבונגען בעת דעם צווייטן קרייצצוג, זיינען געווען גוט באַקאַנט אין דער יידישער 
צעשפּרײטקײט, און מען קען זיך פאַרשטעלן, אַז זיינער אַ מאַנוסקריפּט --- געשריבן 
מיט זיין אייגענער האַנט -- האָט אַרוסגערופן אַלגעמײנעם צוטרוי, 

אָבער אויך אין דער איבערנאַטירלעכער ספערע דרינגט אַרײין רבי יצחק, 
דאָס איז געווען פולשטעגדיק אין גייסט פון יענער צייט, ווען יידן זיינען געווען 
באַהערשט פון די שטרעמונגען פון דער מיסטיק, ער ווייסט צוצוגעבן, אַז דריי טעג 
נאָכדעם, װוי רבי אמנון איז אויסגעגאַנגען אין זיינע מוראידיקע יסורים, איז ער 
געקומען צו חלום צו זיין לערער און פריינט, רבי קלונימוס בן משולם, ער האָט 
פאַר אים איבערגעחזר'ט די תפילה, װאָס האָט פון אים מיט אַזיפיל עמאָציע 
אַרױסגעשטראַמט ראש השנה אין שול, און אים געבעטן זי פונאַנדערצושיקן אין 
אַלע קהילות, אומעטום וואו יידן וואוינען, כדי מען זאָל די תפילה זאָגן אין אַלע 
מקומות ראש השנה און יום כיפּור, 

נישט בלויז אין די פרומע ספרים און מחזורים איז אָפּגעגעבן געװאָרן פּלאַץ 
פאַר דעם "ונתנה תוקף" און פאַר דער געשיכטע מיט רבי אמנון. דער שעפער און 
זיין שאַפונג זיינען געװאָרן פאַרהײיליקטע וערטן פון אונזער פאָלק. זיי האָבן 
געדינט וי אַן אינספּיראַזויע, און געהאָלפן אױספאָרמען יידישע פּסיכיק. 

מיטן אויפקום פון מעשה-ביכער אין יידיש, איז אויך אין זיי פאַרעפנטלעכט 
געװאָרן די אמנון-פּאַסירונג. אין אַלט-ײידישן מעשה-בוך, װאָס איז דערשינען מיט 
קאַרגע פיר הונדערט יאָר צוריק (אין יאָר 1602) אין באַזעל, און זיין אַרױסגעבער 
איז געווען יעקב בן אברהם פּאַלאַק פון מעזריטש אין דער ליטע --- אַ מעשה-בוך, 
װאָס איז לויט דער אָפּשאַצונג פון דעם ליטעראַטור פאָרשער, מאַקס עריק, אַ 
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"גרויס געשעעניש אין דער יידישער דערציילערישער דיכטונג" -- ווערט דאָס, 
װאָס האָט זיך פאַרלאָפן מיטן גרויסן ייד פון מיינץ, איבערגעגעבן מיט אַלע פּרטים, 
די באַשרײבונג הויבט זיך אָן מיט די וװוערטער: מעשה שהיה, אַ געשיכטע, װאָס 
האָט פּאַסירט... אויך אין דער מאָנומענטאַלער זאַמלונג "קידוש השם", װאָס דער 
ליטעראַטור-קריטיקער שמואל ניגער האָט פאַרעפנטלעכט פאַר עטלעכע צענדליק 
יאָר אין ניו יאָרק, וואו עפּיזאָדן פון יידישער גייסטיקער גבורה פון אַלע צייטן 
גייען פאַרביי פאַרן לייענער, ווערט דערמאַנט רבי אמנון, זיין טאַט, זיין שאַפונג, 


צי איז רבי אמנון אַ געשטאַלט פון דער ווירקלעכקייט אָדער איז ער אויס- 
געשפּינט געװאָרן אין דער פאַנטאַזיע פון פאָלק ? 

פאָרשער פון דער יידישער פאַרגאַנגענהײט אין מיטלאַלטער זיינען גענויגט 
אַנצונעמען, אַז דאָ האַנדלט זיך וועגן אַ פאָלקס-לעגענדע, װאָס אירע איינצלהייטן 
זיינען אױיסגעװאַקסן מיטן לויף פון די יאָרן, זיי זאָגן, אַז אויסער אין אויבן- 
דערמאָנטן ספר פון רבי יצחק פון ווין איז אוממעגלעך צו געפינען אַן אַנשפּאַר 
פאַר דער אמנון-געשיכטע אין די קװאַלן פון יענער תקופה. זיי באַמערקן, אַז אַ 
ריי שטעלעס פון דער תפילה, װאָס דאָס פאָלק האָט צוגעשריבן רבי אמנון, זיינען 
נאָך פריער געווען באַקאַנט צווישן יידן, 


אָבער מיר, װאָס האָבן אין די לעצטע יאַרצענדליקער מיטגעמאַכט אַזױ פיל 
אין פלוג אומגלויבלעכע דערפאַרונגען, איילן זיך ניט צו באַשטימען, אַז דאָס, װאָס 
ווערט דערציילט וועגן רבי אמנון, איז נישט מער וי אַ לעגענדע. מיר, װאָס האָבן 
מיט אונזערע אייגענע אויגן געזען זאַכן, װאָס שטייגן אַריבער נישט בלויז דעם 
שכל נאָר אפילו די מענטשלעכע פאָרשטעלונג, װאַרפן נישט אָפּ די מעגלעכקייט, 
אַז אין דער אמנון-געשיכטע װוערן דערציילט פאַקטן פון דער דערשיטערנדיקער 
יידישער דראַמע אין יענער שווערער תקופה, 


אין די כראַניק-פאַרצייכענונגען, װאָס שילדערן די איבערלעבונגען פון אונזער 
פאָלק אין דער צייט פון די קרייצצוגן, די איבערלעבונגען פון די יידן אין מיינץ, 
שפּײיער, װאָרמס, יאַרק (אין ענגלאַנד), און אין אַנדערע ערטער, טרעפן מיר זיך אָן 
אויף באַשרייבונגען, וועלכע זיינען זייער שטאַרק צוגעפּאַסט פאַר רבי אמנון. די 
דאָזיקע יידן, ווערט דאָרט געזאָגט, "זיינען געווען פלינקער וי די אָדלערס, שטאַר- 
קער וי די לייבן, אין דער געטריישאַפט, װאָס זיי האָבן אַרױסגעװיזן פאַר דער 
יידישער אמונה... זיי לאַזן זיך פאַרגלייכן צו די שענסטע בלומען, צו די רויזן 
און ליליען, װאָס װועלן קיינמאָל נישט פאַרװועלקן"... 

דער, וועלכער האָט דער ערשטער באַשריבן די געשיכטע מיט רבי אמנון -- 
רבי יצחק פון ווין -- דערקלערט, אַז נישט אומזיסט האָט דער דאָזיקער קדוש 
געהייסן אמנון, דאָס איז אַ נאָמען, װאָס האָט זיינע װאַרצלען אין װאָרט אמונה, 
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גלויבן,. דער יידישער געלייטערטער גלויבן איז פאַר אים געווען וויכטיקער און 
טייערער, וי דאָס לעבן גופא, און אַ קװואַל פון איבערמענטשלעכע כוחות, 

אין היינטיקן יאָרהונזערט האָט דער באַליבטער נאַציאַנאַלער פּאָעט (ליידער 
צו פרי פאַרגעסענער) שמעון שמואל פרוג, וועלכער האָט מיט ברויזנדיקן געפיל 
באַזונגען די יידישע ליידן אין צאַרישן רוסלאַנד, אַרויפגעברענגט די געשטאַלט 
פון רבי אמנון אין זיינער אַ פּאָעמע, אין רירנדיקע פערזן האָט פרוג אויפגעלעבט 
די מיטלאַלטערלעכע סביבה, אין וועלכער עס האָט זיך אָפּנעשפּילט די טראַגעדיע, 
און דער אַקט פון גייסטיקער גבורה האָט זיך אַנטפּלעקט. דער אַנטשײדנדיקער 
געשפּרעך צװוישן דער פירשט און דעם ייד, רבי אמנון אין זיינע יסורים, דער 
העראַאיזם, װאָס איז אױיפגעגאַנגען אין עקזאַלטאַציע אין שול, זיינען ביי פרוגן 
געצייכנט מיט שטורמישער עמאָציע, און די פּאַעמע איז איינע פון זיינע שטאַרקסטע 
שאַפונגען. 

מיר, װאָס האָבן געלעבט אין װאַרשע פאַרן אויסברוך פון דער צווייטער 
וועלט-מלחמה, געדענקען נאַך, װי אין די יאָרן פאַרן חורבן האָט דאַרט דער 
דענקער הלל צייטלין אָפּטמאָל זיך אומגעקערט צו דער געשיכטע מיט רבי אמנון, 
נישט בלויז אין אַן ערב ראש השנה איז די טעמע פאַר אים געװאָרן אַקטועל, 
נאָר אויך אין אַנדערע טעג פון יאָר פלעגט צייטלין אונטערשטרייכן, וי וויכטיק 
עס איז אים אַװעקצושטעלן אין צענטער פון דער אויפמערקזאַמקײט. אָט צו אַזאַ 
מסירות נפש דאַרפן מיר וופן --- פלעגט צייטלין זאָגן -- אָט אַזאַ וויזיע פון געריכט 
און משפּט דאַרפן מיר האָבן פאַר אונזערע אויגן, אָט מיט אַזאַ אינערלעכן ציטער 
דאַרפן מיר ווערן אַדורכגענומען.... פאַר הלל צייטלין איז נישט געווען קיין ספק, 
אַז דער מאַרטירער פון מיינץ איז געווען אַ רעאַלע געשטאַלט, און אַז אַלץ מיט אים 
האָט פּאַסירט, אַזױ וי דורות האָבן זיך דערציילט. געווען אַ צייט, ווען ער האָט 
זיך אפילו אַרומגעטראָגן מיט דער אידייע צו גרינדן אַ באַוװעגונג, װאָס וװעט טראָגן 
דעם נאַמען פון רבי אמנון, וי באַקאַנט איז הלל צייטלין אין אַן ערב ראש השנה 
דעפּאַרטירט געװאָרן קיין טרעבלינקע. ער האָט געשפּרײזט אין טלית און תפילין, 
און מענטשן האָבן אים געהערט פליסטערן פּסוקים און תפילות. ווער ווייסט, צִי 
איינע פון די תפילות, װאָס ער האָט געפליסטערט, איז טאַקע נישט געווען דער 
ונתנה תוקף, 

צי האָט רבי אמנון ווירקלעך עקזיסטירט ? 

פאַראַן מענטשן לגבי וועלכע עס זיינען אינגאַנצן נישט נויטיק קיין דאַקומענטן 
און געבוירנצייגנישן, כדי צו באַשטעטיקן, אַז זיי זיינען נישט געווען קיין אויס- 
געטראַכטע געשטאַלטן, 

מיר זעען זיי סייווי דייטלעך און קלאָר, 
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אַ ספֿר װאָס האָט אוויסגעפורעמט דעם כבאַראַקטער 
פון אַשכנזישן יירנטום 


צי האָט איר אַמאָל געלייענט די "דריי מתנות" פון י. ל. פרץ? דאָס איז 
איינע פון די צומיינסטן באַקאַנטע פּרץ-שאַפונגען, אַ קורצע דערציילונג, װאָס 
איז אויסן צו באַװײזן, אַז אין יידישן כאַראַקטער איז פאַראַן אַ פעלזן-פעסטקייט, 
װאָס קיינער איז זי נישט בכוח צו בויגן, און קיין שום דראָענדיקע געפאַר איז נישט 
מסוגל זי איינצוברעכן. דאַכט זיך : אַ שװאַך, אָפּהענטיק פאַלק, אָבער קוים שטייען 
אין קאַן אידייען, וועלכע זיינען זיך צונויפגעװואַקסן מיט דער נשמה פון פאָלק, 
אידעאַלן, װאָס זיינען מיטן לויף פון די צייטן געװאָרן פאָלקס-אידעאַלן, שפּראַצט 
אויס אין יידישן מאַן און אין דער יידישער פרוי אַ גרייטקייט זיי צו באַשיצן מיט 
שטוינענדיקן מוט און גבורה, 

טויזנטער יאָרן יידישע געשיכטע באַשטעטיקן, אַז די פּרץ-דערציילונג אין 
נישט סתם קיין פאַנטאַסטישע מעשה. אין דער שעה פון שווערן נסיון האָבן דורות 
און דורות יידן אַרױסגעויזן אַ געװאַגטקײט, פאַר וועלכער עס איז שווער צו 
געפינען אַ גלייכן אין דער געשיכטע פון אַנדערע פעלקער, אַפילון דעמאָלט, ווען 
אַנדערע טיילן פון אונזער פאָלק האָבן, צוליב דעם אומדערטרעגלעכן דרוק פון די 
געשעענישן, מאָמענטנװוייז זיך גענומען איינבויגן און ברעכן, האָט דאָס אַשכנזישע 
יידנטום, אין זיין איבערוויגנדיקער מערהייט, נישט געזוכט צו מאַכן קיין פּשרה 
מיט די פאַרהעלטענישן. גאָרנישט האָט געקענט אָפּשװאַכן די געטרײישאַפט צום 
אידעאַל, 

עס לאָזן זיך, נאַטירלעך, פאַרצייכענען אַ גאַנצע ריי פאַקטאָרן, װאָס האָבן 
געהאָלפן אויסבויען דעם כאַראַקטער פון אַשכנזיש-יידישן קיבוץ. 

אַ וויכטיק אַרט צװוישן אָט די פאַקטאָרן פאַרנעמט אַ ספר. דאָס דאָזיקע ספר 
האַט געהאָלפן איינקריצן באגריפן אין געמיט פון פאָלק, געהאָלפן פאַרװאַנדלען 
ווערטען און לעבנס-שטייגער אין באַשטאַנדטײל פון דער עקזיסטענץ. אַ ספר, אויף 
וועלכן מען קען זאָגן, אַז עס איז געשאַפן געװאָרן דורכן פאָלק גופא, און דערפאַר 
טאַקע האָט דער יידישער מענטש געפונען אין אים זיין אָפּשפּיגלונג און וועג- 
ווייזער, 
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מיט אַן ערך אַכט דונדערט יאָר צוריק איז געשריבן געװאָרן דאָס ספר, אין 
דעם באַגינען-פּעריאָד פון אַשכנזישן יידנטום, אין רהיינלאַנד, אין דײיטשלאַנד, 
עס האָט באַגלײט יידן אין מערב-אייראַָפּע, און שפּעטער, ווען יידישע געאָגראַפיע 
האָט זיך געענדערט, אין מזרח-אײיראַפּע. נישט מיטאַמאָל איז דאָס װערק אַנטשטאַ- 
נען. אַ פּראָדוקט פון אַ סך דורות, האָט עס געדינט פאַר דורות און אויסגעפאָרמירט 
דורות, 

אָט למשל באַוואונדערן מיר די געזעלשאַפטלעכע פאַראַנטװאַרטלעכקײט, װאָס 
איז געװאָרן דער כאַראַקטעריסטישער שטריך פון אַשכנזישן קיבוץ ; דער באַוואוסט- 
זיין פון אחריות, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט און אויפגעהאַלטן יידישקייט אינמיטן 
אַלע הוליענדיקע בייזע ווינטן ; אויפגעשטעלט קהילות און קהילה-אינסטיטוציעס ; 
אַרגאַניזירט, ביי די אומגינסטיקסטע באַדינגונגען, נאַציאַנאַלע און סאַציאַלע 
באַוועגונגען, און כסדר אָנגעגאַנגען מיט דער שטרעבונג צו קלעטערן באַרג אַרױף 
אויף די שטאַפּלען פון מענטשלעכקייט און יידישקייט, 

אין ספר, איבער וועלכן עס איז די רייד אין אונזער עסיי, ווערט דערציילט, 
אַז אין דער צייט פון די קרייצצוגן, אין מיטלאַלטער, איז איין פירשט, וועלכער 
האָט געהאַט זיין מאַכט איבער אַ שטאָט אין דײיטשלאַנד, געווען זייער שלעכט 
צו די דאָרטיקע יידן. האָבן זי באַשלאָסן צו אַנטלויפן פון דער שטאַט. דער פירשט 
האָט זיך דערוואוסט דערפון, האָט ער זיי פאַרהאַלטן און געצוואונגען צו שווערן, 
אַז זיי וװעלן מער נישט אַנטלויפן, איז דערנאָך די קהילה געווען אין צווייפל, צִי 
מעגן זיי פאַרשװעכן די שבועה, װאָס איז דאָך געגעבן געװאָרן אונטער צװאַנג, 
און פאָרט האָבן זיי אַנגענומען דעם באַשלוס נישט צו פאַרשוועכן די שבועה, 
װאָרום, האָבן זיי געזאָ:ט, דאָס קען איבערלאָזן אַ שלעכטע ווירקונג, קיין שום 
פירשט װעט מער נישט גלויבן יידן אויף זייער שבועה. און דאָס קען שפּעטער 
האָבן פאַטאַלע פאַלגן פאָרן פאָלק, 

אָדער אַן אַנדערעױ פאַל: וי אַזױ דאַרפן יידן האַנדלען, ווען די שונאים 
באַפּעלן איבערצוגעבן אין זייערע הענט איין ייד, דראָענדיק, אַז אויב יידן װעלן 
נישט אויספירן דעם באַפעל, װעט די גאַנצע קהילה אומגעברענגט וערן דער 
ספר זאָגט אַן, אַז יידן טאָרן צומאָל נישט װאַקלען זיך אין זייער מיינונג. אַפִילו 
ווען די בייזע שעה וועט זיך, חלילה, אָנרוקן און איבער אַלעמען װעט הענגען די 
געפאַר, טאָר מען נישט איבערגעבן קיין ייד אין די הענט פון שונא. 

צי גאָר אַ פאַרשידענער פאַל: אוב די שונאים פּאָדערן, אַז מען זאָל זי 
אַרױסגעבן איינע פון די יידישע טעכטער, כדי זי צו שענדן, און זיי דראָען, אַז 
אויב מען װעט נישט נאַכקומען זייער וילדן פאַרלאַנג, װעלן זיי שענדן אַלע 
יידישע פרויען פון אָרט, זאָל מען פארט נישט אַרױסגעבן צו שאַנד קיין יידישע 
פרוי, קיין יידיש מיידל, 

אויך אָט די פּאַסירונג װוערט באַהאַנדלט. אין איינער אַ שטאָט האָט דער 


אַ ספר װאָס האָט אויסגעפורעמט דעם כאַראַקטער פון אַשכנזישן יידנטום 


פירשט באַפױלן, אַז יידן זאָלן ענדערן זייער גלויבן. זי האָבן באַװיזן צו אַנטלױפן 
און זיך צו ראַטעװען. האָבן די שכנות'דיקע קהילות געװואַלט אויסרופן אויף דער 
שטאָט פון רשעות אַ חרם, װאָס װעט פאַרווערן יידן דאָרט צו וואוינען. מען האָט 
איבערגעוואויגן און איבערגעטראַכט דעם ענין, און מען האָט צו זיך געזאָגט: 
צו װאָס דאַרפן מיר אָנואַרפן שוועריקייטן פאַר די קומענדיקע דורות ? גענוג, 
אויב מיר װעלן אויסרופן, אז מען טאָר נישט וואוינען אין דער שטאַט כליזמן 
דער פירשט דער רשע לעבט, 


מיר שטוינען, פונװואַנען האַט זיך גענומען די גרויסע מאָראַלישע קראַפט צו 
אונזערע אַשכנזישע אורעלטערן נישט צו פּראָדוצירן אין דער אומהיימלעכער 
תקופה פון מיטלאַלטער קיין מאַראַנען. אַנדערע יידישע קיבוצים האָבן דעמאָלט 
געויבלט און געשווימלט מיט יידן, וועלכע זיינען אין דער עפנטלעכקייט אָנגעגאַנגען 
װוי קריסטן; און הגם זיי האָבן פאַר אַ געוויסער צייט אין דער באַהעלטעניש 
אָפּגעהיטן יידישקייט, זיינען זיי דאָך, אין זייער גרויסער מערהייט, מיטן גאַנג 
פון דער צייט, צוזאַמען מיט זייערע משפּחות, פאַרשוואונדן פון די רייען פון 
אונזער פאָלק, אַשכנזישע יידן, מיט געציילטע אױסנאַמען, האָבן דעם דאָזיקן וועג 
נישט אויסגעקליבן. זיי האָבן זיך געקלאַמערט אין דער פאַרהײיליקטער טראַדיציע 
און פאַרבליבן צו איר צוגעבונדן. די כראַניק פון די יידן אין דײיטשלאַנד, אין 
פראנקרייך, אין ענגלאַנד, פאַרצייכנט די אַקטן פון פאָלקס-העראַאיזם, 

דער ספר, וועגן וועלכן עס אין די רייד, האָט פיל בייגעשטייערט צו דער 
התלהבות, װאָס איז יאָרן לאַנג געווען, טאָג-איין, טאַג-אויס, דער געוויינלעכער 
געמיט-צושטאַנד פון די דאָזיקע יידן. אַזױ איז געשען אין מיינץ, אין װאָרמס, אין 
אַנדערע ישובים, וואו דער איינציגער ענטפער צו כלערליי מעגלעכע "אַלטער- 
גאַטיוון" איז געווען: מסירת נפש, קידוש השם. מיט אַ רואיקן, עפּישן -- מיר 
װאָלטן געזאָגט זעלבסטפאַרשטענדלעכן --- טאָן באַהאַנדלט דאָס ספר די אויפטרייס- 
לענדיקע פאַקטן, 

מיר באַמיען זיך צו באַגרייפן, וי אַזױ האָט, נאָך די אַלע אַקטן פון ווילקיר 
און אַכזריות, זיך נישט אָנגעזאַמלט פונדעסטוועגן קיין פאַרביטערונג אין דער 
יידישער נשמה, וי אַזױ האָט דער יידישער בליק אויף וועלט און מענטש געקענט 
פאַרבלייבן מילד און לױטער, וי אַזױ האָט זיך נישט אָנגעקליבן קיין זשאַװער 
אין דער יידישער פּסיכיק. ווידער דאַרפן מיר עפענען אָט דאָס מערקווירדיקע ספר, 

דאָרט וװערט געזאָגט, אַז גאָרנישט דאַרף פאַרבאַהאַלטן ווערן. מען דאַרף 
אַלץ וויסן. אָט װאָס עס האָט פּאַסירט: אין אַ געגנט אין רהײנלאַנד זיינען די 
פירשטן דערשינען װי גוטע פריינד פון יידן. זיי האָבן זיך געװאַנדן צו יידן און 
צו זיי גערעדט: מיר װעלן אייך באַשיצן פון בלוטדורשטיקן חמון. יידן האָבן 
געגלויבט. אָבער ווען עס איז אױסגעבראַכן דער שטורם, האָבן די פירשטן זי 
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איבערגעגעבן צו די מערדער, און דאָך, נישט געקוקט דערויף, דאַרף מען, לויט 
דעם ספר, נישט אַרײנפאַלן אין אָפּגרונט פון חשד, און צו קיינעם דעריבער מער 
נישט האָבן קיין צוטרוי, קיינעם מער נישט גלויבן... דאַרפסט זיך באַפרײיען 
פון געפיל פון שנאה, ווערט דאָ אונטערגעשטראַכן. מען טאָר קיינעם נישט אָפּנאַרן, 
נישט קיין ייד, נישט קיין גוי. מען טאָר נישט טאָן קיין עוולה צו אַ גוי. אויב אַ 
גוי האָט אַ טעות, ווען ער האַנדלט מיט דיר, טאָרסטו דעם טעות נישט פאַרדעקן, 
טאָרסט נישט אַנטלויפן מיט געלט, װאָס דו האָסט אָנגענומען ביי אַ גוי, האָט אַ 
גוי עפּעס פאַרלוירן, דאַרפסטו אים אומקערן דאָס געפונענע. 


אויב אַ נישט-ייד, ווערט געזאָגט אין ספר, לאָזט זיך אַװעק אין אַ פרעמדער 
שטאָט און פרעגט זיך אַן ביי זיינעם אַ באַקאַנטן ייד, ווער פון די דאָרטיקע יידן 
איז באַגלױבט און מען קען מיט אים האַנדלען, און װער איז נישט באַגלויבט, איז 
דער ייד מחוייב צו זאָגן דעם אמת, און װאָרענען דעם גוי, מיט וועמען ער דאַרף 
נישט אַרײנגיין אין האַנדלס-באַציאונגען... 

מעשה באיש אחד, דערצילט דאָס ספר, עס האָט געטראָפן מיט אַ ייד, 
וועלכער האָט געהאַט אַ סך זין און טעכטער, און אַלע זיינען זיי תיכף נאָך זייער 
חתונה אױסגעשטאַרבן. דאָס איז געווען אַ שטראַף דערפאַר, ווייל ער האָט געטאָן 
אומרעכט און געגזלט און באַרױבט סיי יידן, סיי גויים.. . מען מעג מתפּלל זיין 
צו גאָט, װוערט צוגעגעבן, אויך פאַר אַ גוי, וועלכער טוט גוטס... בעת מען 
דערמאַנט אַ פאַרשטאָרבענעם אָרנטלעכן גוי, מעג מען אויף אים זאָגן: זכרונו 
לברכה, זאָל זיין אַנדענק זיין געבענטשט!... אויב אַ ייד זעט, אַז אַן אַנדערער ייד 
וויל הרגענען אַ גוי, וועלטער האָט נישט געטאָן קיין שלעכטס צו אַ ייד, דאַרף דער 
צוקוקער קומען צוהילף דעם גוֹי... 

אונז שטעלט נישט וייניק אַָפּ דער פאַקט, װאָס נישט געקוקט אויפן עלנט 
און פּיין, אין וועלכע די יידישע אײראָפּעאישע באַפעלקערונג האָט געלעבט אין 
משך פון יאָרהונדערטער, האָבן זיך דאָך צווישן איר אויפגעהאַלטן גרויסאַרטיקע 
מידות פון פאַמיליע-לעבן, פון קעגנזייטיקער הילף, פון פאַרבעטן אורחים צום 
טיש -- אָט דער לעבנסשטייגער, וועלכער איז מיט אַזויפיל ליבשאַפט און צאַרטקײט 
געמאָלט געװאָרן פון י. ל. פּרץ -- זיין פּרעכטיקע רירנדיקע סקיצע "שלום בית"; 
ביי שלום-עליכם --- זיין האַרציקע אױטאַביאַגראַפיע "פונעם יאַריד", און ביי 
אַנדערע מיטבויער פון דער נייער יידישער ליטעראַטור. דאָס ספר, װאָס איז די 
טעמע פון אונזער עסיי, האָט שטאַרקע פאַרדינסטן פאַר איינפלאַנצן אין יידישן 
מענטש איבערגעגעבנקייט און ליבשאַפט צו אָט-דער אויפפירונג. 


וויכטיקער און טייערער פון אַלץ, ווערט געזאָגט אין דאָזיקן ספר, איז רחמנות. 
אַ ייד דאַרף פאַרמאָגן דאָס געפיל פון מיטלייד. אוב איינער װעט דיר זאָגן, אַז 
ער וויל שענקען אַ סומע געלט פאַר אַ גוטן צוועק, און ער ווייסט נישט װאָס צו 
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טאַן, צי זאָל ער פאַרן געלט לאָזן שרייבן אַ ספר-תורה, אָדער עס אַוװעקשענקען 
צו אָרעמעלײט, אַז זי זאָלן האָבן אַ מלבוש אָנצוטאָן, גיב אים די עצה פונאַנדער- 
צוטיילן דאָס געלט צװישן אָרעמעלײט... און נאָך דאַרפסטו וויסן: גלייכער זיך 
צו חברן מיט אַן עם-הארץ, װאָס האָט אַ ברייטע האַנט און גיט גערן אַ נדבה, 
װי מיט אַ שיינעם ייד, װאָס איז אַ קאַרגער... דערווייטער זיך פון אומברחמנות- 
דיקע פּראָצענטניקער אָדער פון הענדלער, וועלכע גיבן אַ פאַלשע װאָג און מאָס, 
זיי װועלן אין דער ענדע פאַראָרעמט װערן, און זייערע קינדער װעלן אָנקומען 
צו קהל, 

צייטן פון פּלאָג און שווערן קאַמף פאַר עקזיסטענץ זיינען, לויטן דאָזיקן ספר, 
נישט קיין פאַרענטפער אויף גישט אָפּצוהיטן די פיינקייט פון מידות. פאַרקערט, 
אין שווערע צייטן מוזן מען נאָך שטאַרקער זיך אָנשטרענגען אויפצוהאַלטן דעם 
פונק פון מענטשלעכקייט. מען דאַרף נישט זיין כסדר פאַרקוקט אין זיך און זאַרגן 
בלויז פאַרן אייגענעם נפש. למשל : מען דאַרף זיך היטן נישט אַרויסצושטעלן די 
אייגענע פּערזאָן פריער און אויפן ערשטן פּלאַץ, מען דאַרף נישט זאָגן "איך או דו", 
נאָר "דו און איך". מען מוז נישט אָפּענטפערן, ווען מען ווערט באַלײידיקט. אַפילן 
ווען מען ווערט באַשאָטן מיט קללות, איז בעסער צו שווייגן. מען האָט אַמאָל 
געפרעגט ביי אַן אַלטן ייד, דערציילט דאָס ספר, מיט װאָס האָט ער זוכה געווען צו 
דערלעבן ביז טיפן עלטער ? האָט דער ייד געענטפערט: איך האָב אין מיין לעבן 
קיינעם נישט אָפּנעענטפערט, ווען מען האָט מיך באַלײדיקט... אַ שווערע זינד 
איז צו פאַרשעמען עמיצן. עס איז אמת, שטרייכט אונטער דאָס ספר, אַן די לערע 
איז נישט ניי. שוין אין די אַלטע קוועלן איז זי אויסגעלויבט געװאָרן. אָבער דאַ 
ווערט זי אויסגעטייטשט פונדאָסניי, מיט אַ פאָלקסטימלעכער פּשטות און מיט 
בײישפּילן, װאָס טראָגן אויף זיך דעם חותם פון אַקטועלע פּאַסירונגען און היימישע 
ערטער, 

נאָכאַמאָל און װידעראַמאָל קערט זיך אום דאָס ספר צו דער ויכטיקייט פון 
מידות. יידן מוזן זיך אויסצייכענען אין זייערע מידות. אין דער אָנוועזנהייט פון 
אַ בלינדן אויף איין אויג, דאַרף מען נישט רעדן וועגן באַשעפענישן, װאָס האָבן 
נאָר איין אויג. אַ פאָטער דאַרף אין שול נישט קושן זיין קינד, ווייל עס קענען 
דאַָך דאַרט זיין קינדערלאָזע, װאָס דאָס װעט ביי זיי אויפפרישן זייער ווייטיק, 
בעת מען הערט, אַז אַ מלמד מאַכט אַ טעות ביים לערנען מיט זיינע תלמידים, 
טאָר מען אים נישט דערקלערן אָפן : דו טייטשסט פאַלש!.. . אויב עס איז מעגלעך 
צו ווענדן זיין אויפמערקזאַמקייט אויפן טעות, װאָס ער האָט געמאַכט, בעת קיינער 
הערט נישט, איז גוט. אויב נישט, פאַרטרױי זיך זיינעם אַ פריינט, אַז ער זאָל אים 
דערקלערן דעם פעלער. אָבער פאַרשעם אים נישט!... מיט דעם אורח, װאָס 
דו האָסט פאַרבעטן צו דיין טיש, זאָלסטו נישט רעדן אין לערנען, כליזמן דו 
ביסט נישט זיכער, אַז ער קען לערנען... אויך דיין קנעכט און דינסט טאָרסטו 
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ניס פאַרשעמען... רחמנות, אַגב, באַציס זיך נישט דווקא צו מענטשן. מען דאַרף 
האָבן רחמנות אויף אַלע לעבעדיקע באַשעפענישן. 


ניט לאַנג נאָכדעם, וי אַשכנזישע יידן האָבן אַנגעהױבן רעדן יידיש, איז יידיש 
אויך געװאָרן די שפּראַך מיט וועלכער זיי האָבן זיך געװאַנדן צו גאָט. דאָס דאָזיקע 
ספר האָט געהאַלפן אַרײנבלאָזן גלייך אינעם בראשית-פּעריאָד פון יידיש דעם 
ניצוץ פון קדושה אין יידיש לשון, אונטערשטרייכנדיק וי וויכטיק עס איז, אַז מען 
זאָל פאַרשטיין און פילן, װאָס מען זאָגט אין די תפילות, אַ מעשה ווערט דערציילט, 
אַ מעשה מיט אַ יידיש אינגל, װאָס איז געווען אַ פּאַסטוך, און נישט געקענט 
דאַװענען. פלעגט ער אויפהויבן אַלע פרימאָרגן די אויגן צום הימל און זאָגן: 
"גאַטעניו, דו ווייסט גאַנץ גוט, אַז אויב דו װאָלסט געהאַט בהמות און דו װאָלסט 
זיי מיר איבערגעגעבן צו היטן, איז אַלעמען היט איך טאַקע זייערע בהמות פאַר 
באַצאָלט ; דיר אָבער װאָלט איך געהיטן דיינע שאָף בחינם. אַזױ שטאַרק איז מיין 
ליבשאַפט צו דיר". איז איינמאָל פאַרבײיגעגאַנגען אַ ייד אַ לערנער, און זיך 
צוגעהערט צום מאָדנעם "דאַווענען" פון פּאַסטוך. האָט ער צו אים געזאָגט : נאַרעלע, 
דו זאָלסט זיך נישט דערוועגן מער צו זאָגן די דאַָזיקע תפילה. פרעגט ביי אים דער 
פּאַסטוך: וי אַזױ זאָל איך דאַװענען? האָט דער ייך מיט אים איינגעחזר'ט 
עטלעכע ברכות און קריאת-שמע, און אים אָנגעזאָגט, אַז מער זאָלן זיינע ליפּן 
נישט אַרױסרעדן די עם-הארצישע תפילה. דער ייד איז אַװעקגעגאַנגען, און דער 
פּאַסטוך האָט גלייך פאַרגעסן, װאָס יענער האָט מיט אים איינגע'חזרט. זיין געוויינ- 
לעכע פּאַסטוך:תפילה האָט ער אָבער שוין מורא געהאַט צו זאָגן. האָט ער בכלל 
אויפגעהערט זיך אויסצושמועסן מיט גאָט. האָט דער לערנער ביינאַכט דערהערט 
אין חלום אַ קול: "זיי וויסן, אויב דו װעסט נישט צוריקגיין צום פּאַסטוך און אים 
דערקלערן, אַז ער מעג ווייטער זאָגן זיין געוויינלעכע תפילה, װאָס ער פלעגט זאָגן 
איידער דו ביסט צו אינ געקומען, װעסטו האָבן אַ שלעכטן סוף, װאָרום דו האָסט 
ביי מיר אַוועקגענומען איינעם פון מיינע געטרייסטע דינער!"... האָט דער ייד 
זיך אַװעקגעלאָזט צום פּאַסטוך און אים געהייסן "דאַווענען" אַזױ וי פריער, 

דער מוסר-:השכל איז קלאָר : שטרענג זיך נישט אָן אויסצודריקן דיינע געפילן 
אין אַ שפּראַך, װאָס דו פאַרשטײיסט נישט!... שטאַרק איז די פרייד, ווערט 
געזאָגט אין דאָזיקן װעױק, בעת די ווערטער פליסן פון האַרץ. מען איז אַזױ אַרום 
מסוגל אַרויסצוברענגען װאָס עס דריקט אויפן געמיט. צו װאָס טוג אַ תפילה, 
אויב דאָס האַרץ ווייסט נישט װאָס די ליפן זאָגן?... געשריבן אין לשון-קודש, 
האָט דאָס ספר געעפנט דעם וועג פאַר תפילות אין יידיש. 

אונז האַלט אין איין וואונדערן, וי אַזױ האָבן דורות אַשכנזישע יידן באַוויזן 
אויפצוהאַלטן זייער אינערלעכן שטאָלץ ביי די ערגסטע פאַרהעלטענישן, וי אַזױ 
זיי זיינען נישט אַרײנגעפאַלן אין אַ קאָמפּלעקס פון מינדערווערטיקייט, וי אַזױ -- 
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ביי געענדערטע אומשטענדן, אַפּילו ווען אַלטע לעבנס-פאַרמען האָבן אַפּגעטראָטן 
זייער פּלאַץ פאַר מאַדערנע שטרעמונגען און פאַרצייטישע יידישקייט איז דער- 
שינען אין אַ נייצייטיקן לבוש -- איז דאָך גאָרנישט געמינערט געװאָרקן פון דער 
יידישער נשמה-זעלבשטענדיקייט. דאָס ספר, װאָס ווערט דורך אונז באַהאַנדלט 
און װאָס איז געווען איינס פון די פּאַפּולערסטע האַנט-ספרים צווישן אַשכנזישע 
יידן פאַר לאַנגע צייטן, קען אונז דערלאַנגען דעם באַשײד, דאָרט ווערט דעם ייד 
דערקלערט אין די איינפאַכסטע ווערטער און אין אַ צוגענגלעכער פאָרם, אוב 
אַפילו פון מאָל צו מאָל פלעכטן זיך אַרײן מיטאַלטערלעכע אַבערגלױבגס, אַז זיין 
אַ ייד אין אַ וואונדערלעכע דערפאַרונג. האָבן אַ יידישע נשמה איז אַ חימליש 
געשאַנק. און דאָס נישט דערפאַר, ווייל פאַר אָפּהיטן יידישקייט קען מען דערװאַרטן 
אַ שכר, און פאַר אָפּטרעטן פון יידישן וועג קען אַראָפּפאַלן אַ שטראַף, נאַר טאַקע 
צוליב דעם אינערלעכן ווערט פון יידישקייט. גענוי וי אַ פאַרליבטער איז צוגעבונדן 
צו זיין געליבטער פרוי, ווערט דאָרט געזאָגט, זיינען מיר פאַרליבט אין יידישקייט. 
קיין שום פאַרגעניגן לאָזט זיך נישט פאַרגלייכן צום דאָזיקן פאַרגעניגן. און אויב 
אַפילו מיר ליידן צוליב אונזער שטאַרקער ליבשאַפט, איז דאַך אויך קראנק זיין 
אויף ליבע אַ תענוג. אַ פאַרליבטער איז תמיד פול מיט האָפענונג און גלויבן, און 
שפּרודלט מיט פרייד, 

זאָל קיין ייד נישט זאָגן, לייענען מיר אין ספר, אַז ער איז אָרעם, טאָ וי קען 
ער זיך אַנטשײדן צו נעמען אַ פרוי אוֹן חתונה האַבן -- ער װעט דאָך נישט האָבן 
מיט װאָס איר מפרנס צו זיין. ווער עס טראַכט אַזױ, האָט אַ קליינעם בטחון. אויך 
דער ייד, װאָס האָט ברויט אויף היינט אוֹן דאגה'ט פון װאָס װעט ער לעבן מאָרגן, 
איז שװאַך אין זיינע יידישע געפילן און ער נױטיקט זיך, אַז מען זאָל אים 
אויפמונטערן, 

מיר פּרוּוון אָפּטמאָל דערגרונטעווען, וי אַזױ האָט אין אַשכנזישן קיבוץ 
זיך איינגעשטעלט די אומגעוויינלעכע ליבשאַפט צום ספר. זינט די אַשכנזישע 
געזעלשאַפט איז אַנשטאַנען, פריער אין מערב אײיראָפּע, און שפּעטער אין מזרח 
אײיראָפּע, איז דאַרט אַרױסגעטראָטן ביי יונגע און אַלטע, ביי מענער אוֹן פרויען, 
אַ דורשט צו לערנען, צו לייענען. אויך די פאַרערונג פאַרן געשריבענעם װאָרט --- 
דער דרוק איז נאַך דעמאָלט נישט געווען באַקאַנט -- רעדט אַרױס פון אָט דעם 
ווערק. אין יענער ווייטער עפּאָכע, ווען מאַנוסקריפּטן זיינען געווען אַ יקר המציאות, 
ווערט דאָ אָנגעזאָגט, אַז מען זאָל זיך זיי אױיסבאַרגן קעגנזייטיק. אפילו ווען מ'איז 
מיט עמעצן צעקריגט, טאָר מען זיך נישט אָפּזאָגן פון אױיסבאָרגן אים אַ ספר, 
בעת ער נױטיקט זיך דערין. אויב איינער האָט צויי זין, איינער באָרגט גערן 
אויס זיינע ספרים, און דער אַנדערער איז ענגהאַרציק, זאָל דער פאָטער אַלע זיינע 
מאַנוסקריפּטן איבערלאָזן בירושה דעם זון, װאָס באָרגט גערן אויס אַ מאַנוסקריפּט, 
טאָמער האָט איר מורא, אַזן מ'וועט אייך דאָס ספר נישט צוריקגעבן, נעמט אַ 
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משכון, אָבער זאָגט קיינעם ניט אָפּ, ווען ער שפּירט אַ הונגער צו לערנען... אויך 
דער יידישער פרוי ווערט געגעבן דער אָנווייז צו שעצן, באַשיצן, און אַרײנקוקן 
אין די מאַנוסקריפּסן, װאָס טראָגן אַרײין אינהאַלט און דערהויבנקייט אין לעבן. 


ווער האָט געשריבן אָט דאָס ספר, װאָס האָט געמאַכט געשיכטע, און אויס- 
געפורעמט אין גאָר אַ שטאַרקער מאָס דעם אַשכנזישן קיבוץ ? דער ערשטער האָט 
אָנגעפאַנגען שרייבן די קאַפּיטלען מיט אַן אַכט הונדערט יאָר צוריק אַ טיפער 
יידישער דענקער פון מיינץ, ר' שמואל בן קלונימוס. ער האָט זיך געשטעלט 
פאַר אַ ציל פונאַנדערצושפּרײטן די לערע פון מוסר און מאַראַל אין די ניי 
געגרינדעטע קהילות, עױ האָט געװאַנדערט פון ישוב צו ישוב און פונאַנדער- 
געטראָגן זיין װאַרט. אַ מענטש פון פאָלק, האָט ער געלייגט דעם יסוד פאַר דער 
תורה פון דער מיסטיק צװוישן די יידן אין דייטשלאַנד און פראַנקרייך. דערנאָך 
האָט ווייטער געצויגן זיין לערע זיין זון ר' יהודה. מען האָט אים גערופן צוליב 
דער דערהויבנקייט פון זיינע מידות ר' יהודה החסיד. דאָס האָט ער געגרינדעט 
די ישיבה אין רעגענסבורג, וואו צוזאַמען מיט דער אָנשטרענגונג זיך צו פאַרטיפן 
אין תלמוד, איז אונטערגענומען געװאָרן דער פאַרמעסט אַריינצודרינגען אין סוד 
פון דער מיסטיק. די מיסטישע פּאָעמע "אנעים זמירות" (איך װעל אָנגײן מיט 
מיינע זיסע געזאַנגען), װאָס מ'זינגט אויס יעדן שבת אין שול ביים פאַרענדיקן 
דאָס דאַװענען, איז אַרױס פון אונטער זיין פעדער, 

נאַך אים איז געקומען זיין תלמיד ר' אלעזר פון װאָרמס, און צוגעגעבן נייע 
קאַפּיטלען, אַרויסברענגענדיק פּראָבלעמען, וועלכע האָבן געאָטעמט מיט דער 
אַקטועלקײיט פון זיין צייט, זיין אייגענע טראַגישע דערפאַרונג --- זיין פרוי און 
קינדער זיינען דערמאַרדעט געװאָרן פאַר זיינע אויגן דורך די קרייצטרעגער -- 
האָבן נאָך מער פאַרטיפט זיין בליק און װאָרט, 

דריי דורות האַבן אויסגעבויט דאָס קאַלעקטיווע ספר, אָפּגערעדט דערפון, אַז 
ביים איבערשרייבן דעם מאַנוסקריפּט, האָבן אויך די איבערשרייבער אַרײינגעװעבט 
אין טעקסט זייערע הוספות און באַמערקונגען, 

מען האָט אַנגערופן דאָס דאָזיקע גרונטװערק פון באַגינען פון אַשכנזישן 
יידנטום: ספר חסידים. עס האָט גאַרנישט צו טאָן מיט דער באַװועגונג פון חסידות, 
װאָס איז אוסגעװואַקסן אַ סך יאָרהונדערטער שפּעטער אין אוקראַאינע. חסיד איז 
אַן אַלטער, יידישלעכער באַגריף, און באַדײט: אַ מענטש, װאָס טוט גוטס און פירט 
זיין לעבן אין הסכם מיט די פּרינציפּן פון חסד. 

דאָס ספר איז, וי געזאָגט, געשריבן געװאָרן אין לשון קודש. גיך זיינען 
פראַגמענטן דערגאַנגען צום לייענער אין יידיש. עס איז געװאָרן דאָס באַליבטע 
פאָלקס-בוך. עס האָט אַריענטירט, אָנגעויזן אַ וועג, אָנגעװאַרעמט. קאָמפּליצירטע 
דערשיינונגען האָבן באַקומען אַן אויפקלערונג. מיט דער דערפינדונג פון דרוק 
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אַ ספר װאָס האָט אויסגעפורעמט דעם כאַראַקטער פון אַשכנזישן יידנטום 


איז דאָס ספר נאָך שטאַרקער פאַרשפּרײט געװאָרן. אויפלאַגע נאַך אויפלאַגע איז 
דערשינען. אין די מוסר ספרים, װאָס זיינען פאַרעפנטלעכט געװאָרן אין יידיש, אין 
צאינה וראינה -- דאָס פּאָפּולערע טייטש-חומש -- און אויך אין מאָדערנע 
אויסגאַבעס און באַאַרבעטונגען, האָט דער יידיש-לעזער זיך צונויפגעטראָפן מיט 
דער לערע, װאָס איז צוגעטראָגן געװאָרן אין ספר חסידים, 

צי האָט דאָס געשריבענע װאָרט אַן איינפלוס אין דער געשיכטע פון אַ פאָלק ? 
אין געשיכטלעכן וועג פון אַשכנזישן יידנטום האָט, אַן שום ספק, דאָס װערק, װאָס 
איז באַהאַנדלט געװאָרן אין דער דאָזיקער עסיי, געשפּילט אַן ערשטראַנגיקע ראַל. 
איבער אָט אַזעלכע שטייגער ספרים שרייבט חיים נחמן ביאַליק אין זיין פּאָעמע 
"לפני ארון הספרים", "פאַר דער ספרים-שאַנק": 


איר זענט געווען פאַר מיר אַזױ װוי די װאַרעמקײט 
אין אַ זומער טאָג, 

און וי אַ קישן צו מיין צוקאַפּנס אין אַ ווינטער נאַכט, 
אין אייך האָט זיך אָפּגעהיטן מיין גייסט, 

האָבן זיך אָפּגעהיטן די היײיליקסטע פון מיינע חלומות... 
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דער פֿאַרגעסענער רבינו תם 


מען האָט זיך פּלוצלונג אין אים דערמאָנט אין מדינת ישראל. ביי די ווינטן, 
װאָס בלאָזן היינט צו טאָג אין דער יידישער מדינה, איז, װאָס אַן אמת, נישט שטאַרק 
אין דער מאָדע ביי אַלעמען אַרויפצוברענגען די נעמען פון די, װאָס האָבן געלייגט 
דעם גרונטשטיין צו דער אשכנזישער תקופה אין אונזער געשיכטע. מער אין 
איינקלאַנג מיט די אומגייענדיקע טענדענצן איז, אויפצופרישן און פייערן מיט 
גרויס פּאָמפּע דעם אַנדענק פון די, וועלכע האָבן דערװאָרבן רום צווישן די יידן 
פון מאַראָקאָ אָדער איראַק. פון דער אַפיציעלער סטאַטיסטיק איז באין-אופן נישט 
מעגלעך צו דערגיין, װאָסער פּראָצענט פון דער באַפעלקערונג מאַכן היינט אויס אין 
מדינת ישראל די יידן פון אייראָפּעאישן אָפּשטאַם. אָבער עס איז קיין ספק נישט, 
אַז די יידן, וועלכע זיינען געקומען פון די אָריענטאַלישע לענדער, בילדן די 
מערחייט. און וי ווײיניק די פּאָליטישע טענדענצן זאָלן נישט אַריינדרינגען אין די 
ספערן, װאָס האָבן צו טאָן מיט גייסטיקער קולטור, קען מען דאָך נישט זאָגן, אַז 
גייסטיקייט אין אין אונזער צייט אינגאַנצן אױסגעטאָן פון פאָליטיק. ביי װאַלן 
מוז מען אַנקומען צו די שטימעס פון די מזרח-יידן. און װער קען זיך דערלויבן 
נישט צו רעכענען זיך מיט דער דאָזיקער "רעאַליטעט" ? 

אָבער אין די קרייזן, וועלכע האָבן זיך נישט אינגאַנצן אונטערגעגעבן די 
הערשנדיקע שטרעמונגען, האָט מען מיט אַ שטיקל צייט צוריק גענומען רעדן וועגן 
דעם ערשטן פון די גײסטיקן ריזן, וועלכער איז געשטאַנען צוקאָפּנס פון דער 
אשכנז'ישער עפּאַכע : רבינו גרשום. ער איז אין זיין דור, און אויך אין די שפּעטער- 
דיקע דורות, באַצײיכנט געװאָרן װי דאָס ליכט פון דער יידישער צעשפּרײטקײט 
(מאור הגולה). מיט טויזנט יאָר צוריק האָט ער, אין די קהילות, װאָס האָבן 
אױיפגעשפּראַצט אין דער קריסטלעכער איראָפּע, געמאַכט די געװאַלטיקע אָנ- 
שטרענגונג איבערצוצייגן די איינוואַנדערער, אַז אַ סך פון דעם לעבנס-שטייגער, 
װאָס האָט זיך אויסגעוויזן צו זיין פולשטענדיק נאַטירלעך און נאָרמאַל אין די 
לענדער פון דער רוימישער אימפּעריע אָדער אין דער אַראַביש-מוסולמענישער 
געזעלשאַפט, מוז געענדערט װערן אין די נייע פאַרהעלטענישן. למשל: מען מוז 
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דער פאַרגעסענער רבינו תם 


אויפהערן חתונה צו האָבן מיט אַ סך ווייבער, מען טאָר נישט לעזן קיין קאָרעס- 
פּאַנדענץ, װאָס איז אַדרעסירט צו אַנדערע פּערזאָנען אָט די פאַרבאָטן זיינען 
בלויז אַ טייל פון די תקנות, װאָס רבינו גרשום האָט אַרײנגעפירט אין יידישן לעבן, 
און וועלכע האָבן אַרױסגערופן אַ ראַדיקאַלע איבערקערעניש און זיינען באַהאַנדלט 
געװאָרן אין זיין באַרימטן חרם, 

איצט איז געקומען די ריי אויף רביגו תם. מען שאַקלט פון אים אַראָפּ דעם 
שטויב פון פאַרגעסנקייט, װאָס אין אויף אים אַרױפגעפאַלן אין לויף פון די 
יאָרהונדערטער. פאַרשטייט זיך, אַז מען דאַרף נישט מאַכן קיין טעות. פאַר די, 
װאָס פאַרטיפן זיך נאַך היינט אין תלמוד, און לערנען גמרא צװאַמען מיט די 
באַמערקונגען, וועלכע געפינען זיך אויפן ראַנד פון יעדן בלאַט, די אַזױ גערופענע 
'תוספות", איז רבינו תם בכלל נישט אַראַפּגעזונקען אין פאַרגעסנקייט. װאָרום 
טאַקע אין אָט די ראַנדידערקלערונגען ווערן זיין נאָמען און זיינע אויפטוען אין 
פעלד פון יידישקייט כסדר דערמאַנט, 

אָבער מיטאַמאָל האָט גענומען רעדן וועגן אים אויך אַ ברייטערער עולם. 
שולן און קולטור-אינסטיטוציעס באַהאַנדלען זיין פּערזענלעכקייט און עס וערן 
אַרױסגעהױבן זיינע פאַרדינסטן, בעיקר די, װאָס האָבן אויפגעהאַלטן זייער גע- 
זעלשאַפטלעכן און געשיכטלעכן באַדײט. מען אַרגומענטירט, אַז נישט צוליב דעם, 
ווייל דעמאָגראַפיש פאַרמאָגט מער נישט דער אַשכנזישער עלעמענט אין ארץ 
ישראל דעם געוויכט, וועלכן ער האָט פאַרמאָגט ערשט מיט אַ האַלבן יאַרהונדערט 
צוריק, קען מען אין דער יידישער מדינה זיך פאַרגינען צו פאַרמאַכן די אױיגן 
אויפן בײיטראָג פון אַשכנזײשן יידנטום שוין בלויז אין דער לייזונג פון די פּראָב- 
לעמען, װאָס די יידישע ווירקלעכקייט רוקט כסדר אַרױס. 


איינע פון די פראַגעס, צו וועלכע רבינו תם האָט זיך אומגעקערט אונטערן 
דראַנג פון זיינע דערפאַרונגען, איז געווען, צי דאַרפן מיר יידן פאַרבלייבן לאַיאַל 
צוֹ אַ רעזשים, װאָס דריקט אונטער יידישע רעכט און פאַרװאנדלט די יידישע 
עקזיסטענץ אין אַ קייט פון פּיין און באַגרענעצונגען. דער יאָרהונדערט, אין וועלכן 
רבינו תם האָט געלעבט, דער צוועלפטער יאָרהונדערט, האָט געברענגט פאַר יידן 
אין דער קריסטלעכער אײיראָפּע שווערע גזירות און רדיפות, דאָס איז געווען די 
תקופה פון די קרייצצוגן. די מדינה, וואו ער האָט אַנטװיקלט זיין טעטיקייט, איז 
געווען פּראַנקרייך, איר צפונ'דיקער טייל, נאָרמאַנדיע. גענוי װוי אין נאַענטן 
דײיטשלאַנד, האָבן זיך אויך דאָ אַראָפּגעלאָזן אויף יידן שענדלעכע בלבולים, 

וי אַזױ דאַרפן יידישע קהילות האַנדלען אין אַזאַ צייט ? קענען זײי, אויך אין 
די ביטערע אומשטענדן, האַלטן זיך געטריי אין אַנגענומענעם רעליגיעזן און 
סאָציאַלן געזעץ, װאָס איז מחייב יידן צו זיין לאַיאַל צום לאַנד, וואו זיי וואוינען ! 
(דינא דמלכותא דינא, נדרים כ"ח). רבינו תם האָט דערקלערט, אַז לאַיאַלקײט 
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העשיל קלעפּטיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


קען נישט זיין איינזייטיק, זי איז מחייב ביידע צדדים. אַ געזעץ, װאָס מאַכט אַן 
אונטערשייד צווישן איינוואוינער און איינוואוינער, איז נישט געזעצלעך, און אַ 
רעגירונג, װאָס גיט אַרױס אַזעלכע אומגערעכטע פאַראָרדענונגען, איז בכלל נישט 
קיין ערנסטע רעגירונג. אַזאַ מלכות איז נישט קיין מלכות. יידן דאַרפן אַבסאָלוט 
זיך נישט פילן געקוועלט אין זייער געוויסן, ווען זיי טרעטן אָפּ אין דאָזיקן פאַל 
פון דין, 

אַן אַנדער פּראַבלעם, װאָס איז באַלױכטן געװאָרן דורך אים, און װאָס האָט 
נישט פאַרלוירן זיין אַקטועלקײט אין מהלך פון די יאָרהונדערטער, איז: אונזער 
קאַנטאַקט מיט דער נישט יידישער געזעלשאַפט. רבינו תם האָט געהאַלטן, אַז עס 
איז ניט מעגלעך פאַר אַ ייד זיך צו איזאָלירן פון דער דרויסנדיקער וועלט. ער 
אַליין האָט געהאַט אַ סך פריינט צווישן די פירשטן און פּריצים. מען מוז וויסן, אַז 
רבינו תם האָט נישט געװואָלט ציען פּרנסה פון רבנות. ער האָט זיך פאַרנומען מיט 
מסחר, און ווען די מסחרים זיינען נישט געגאַנגען גוט, האָט ער גענוי וי זיין 
גרויסער זיידע רש"י, דעד פּירושים שרייבער צום תנ"ך און צום תלמוד --- ר' שלמה 
יצחקי (זיין מוטער יוכבד איז געווען רש"יס טאָכטער), זיך באַשעפטיקט מיט 
פּראָדוצירן וויין. ער האָט אַלזאָ, אָנגעהאַלטן אויך האַנדלס-קאַנטאַקטן מיט דער 
גויאישער באַפעלקערונג. אָבער ער האָט דערביי אַרױסגעזאָגט זיין מיינונג, אַז 
מען דאַרף זיך נישט אַרײנלאָזן מיט גויים אין רעליגיעזער אַרגומענטאַציע, און 
אוודאי נישט אין רעליגיעזע דיספּוטן. ער איז אין דער הינזיכט זיך פונאַנדער- 
געגאַנגען שאַרף מיטן רמב"ם, וועלכער האָט געלעבט אין זעלבן יאַרהונדערט, אין 
לענדער פון דער מוסולמענישער ציוויליזאַציע. אוב פאַר ר' משה בן מיימון איז 
געווען וויכטיק, װאָס די גויאישע וועלט דענקט און װעט דענקען וועגן יידישקייט 
און יידישן גלויבן, האָט רבינו תם אַ מאַך געטאָן מיט דער האַנט אויפן דאָזיקן ענין, 
עט, נאַרישקײטן, האָט ער מבטל געמאַכט די אַנשטרענגונג. לאָמיר ניט דיסקוטירן 
אַזױ װי די גלחים, און אַװודאי ניט מיט די גלחים, פלעגט ער זאָגן. די גויים וועלן 
אונז סיי-ווי נישט פאַרשטיין. מיר זיינען "אַנדערש". 

אַן אויסגעצייכנטער קענער פון דער דעמאָלטיקער פעאָדאַלער געזעלשאַפט, 
באַשאַנקען מיט אַ דורכדרינגלעך אויג און אַנאַליטישן שכל, איז פאַר אים געשטאַנען 
אין זיין גאַנצן אָפּשטױסנדיקן עקל דאָס בילד פון דער אוממאָראַלישקײט, װאָס אין 
איר איז געזונקען די סכיבה, איר פּוסטקײט, איר געיעג נאָך ווילדע פאַרגעניגנס, 
איר גלייכגילטיקייט צום גורל פון אָרעמען, געדריקטן מענטש. יידישקייט, האָט 
ער דערקלערט, רופט צו העכערע אויפגאַבעס ; פאַר יידישקייט איז דער לעבנס-וועג 
פול מיט פליכט און ערנסטקייט. "זיי", אונזערע שכנים, באַגרייפן אונז נישט. טאָ 
צו װאָס פאַרלירן צייט און כוחות אויף געשפּרעכן און וויכוחים, װאָס װעלן צו 
גאָרנישט דערפירן ?.. . זי װעלן אונז נישט איבערצייגן, און מיר וועלן זיי אויך 
נישט איבערצייגן!... 
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אים איז דאַקעגן שטאַרק אָנגעגאַנגען, אַז צווישן יידן גופא זאָלן זיך אַרױס- 
הויבן די געפילן פון צונויפברידערונג און ליבשאַפט. אין יענער צייט זיינען די 
וועלט-שליאַכן פול געווען מיט יידישע װאַנדערער. יידן האָבן געזוכט, ואו 
אַװעקצולײיגן דעם קאָפּ. נישט אַלע קהילות האָבן מסכים געווען אַרײנצולאָזן די 
היימלאָזע צו זיך. עס זיינען געווען איינגעפונדעוועטע ישובים, װאָס האָבן גע" 
טענה'ט, אַז אויב עס װעט װאַקסן ביי זיי די צאָל יידן, װעט זיך פאַרגרעסערן 
די אַנטי-ײדישע העצע, און זי װועט שטעלן אין געפאַר אויך דעם עקזיסטירנדיקן 
ישוב. וואו נישט וואו האָט מען אפילו אינטערווענירט ביי דער מאַכט, אַז עס זאָלן 
נישט צוגעטיילט װערן קיין איינװואַנדערונגידערלױבענישן. מען האָט זיך גע- 
קליגלט אויך אין דין צו געפינען אַ באַזע פאַר דער דאָזיקער האַנדלונג. רבינו תם 
האָט אין דער שאַרפסטער פאָרם געטאַדלט די, װאָס זייער האַרץ וערט נישט 
גערירט פון די ליידן פון ברידער-יידן. ער האָט אויסגערופן, אַז קיין שום ייד טאָר 
נישט פאַרמאַכן זיין טיר פאַר די היימלאָזע. מיר האָבן דאָס רעכט, האָט ער 
געפּסקנט, אָפּצװואַרפן פון אונזערע קהילות בלויז די מוסרים און הפקר לייט; 
פאַר אַלע אַנדערע יידן איזן אונזער חוב צו עפענען אונזער האַרץ און היים. כל 
ישראל חברים קען נישט פאַרבלייבן קיין הוילע פראַזע. אונזערע רייד וועגן בלל 
ישראל מוזן באַקומען דעקונג. ער האָט ביי דער דאָזיקער געלעגנהייט נישט גע- 
שוינט די תקיפים, װאָס האָבן דאָ און דאָרט גענומען אַרױסשפּרינגען. יידישקייט 
רופט צו נעמען אין באַטראַכט די רעכט פון יחיד, און קיינער איז נישט באַרעכטיקט 
צו רייטן מיט תקיפות אויף קהל, האָט ער געזאָגט, 

כדאי צו דערמאַנען אַן אַנדערע טעזע, װאָס ער האָט פאַרטײידיקט מיט זעל- 
טענעם מוט. די מיינונג אַז לערנען דאַרף פירן צו אַ קאַריערע, און שטודירן מוז 
האָבן אַ צוועק און אַ תכלית, איז נישט דווקא אייגנטימלעך פאַר אונזער מאָדערנער 
צייט. אויך דעמאָלט, אין מיטלאַלטער, האָט זיך גענומען אַרױסשײלן אַן ענלעכע 
טענדענץ. מען האָט װאָס אַמאָל אָפּענער געטענה'ט, אַז סתם לערנען, אָדער וי 
מען פלעגט זאָגן ביי יידן, תורה לשמה, איז בטלנות, האַדעװעט אויס "באַנק- 
קוועטשער". רבינו תם האָט אונטערגעשטראָכן, וי וויכטיק עס איז גראָד לערנען 
לשם לערנען. פאַרשטייט זיך, האָט ער צוגעגעבן, פאַרמאָגן אַ פאַך, דערנערן זיך 
פון אַרבעט צי פון מסחר, איז אַ נויטווענדיקייט, אָבער לערנען דאַרף נישט האָבן 
צו טאָן מיט תכלית, לערנען איז אַן אידעאַל, און דאַרף פאַרבלייבן אַן אידעאַל, 
דווקא דאָס נישט אינזינען האָבן דעם תכלית, איז -- תכלית. מיר זיינען אַ פאָלק 
מיט אייגנטימלעכע אויפגאַבעס, מיט באַזונדערע אייגנשאַפטן, און לערנען לשם 
לערנען מוז זיין דער יידישער דרך. 

מען האָט אים גערופן רבינו תם, ווייל מיטן דאָזיקן נאָמען האָט מען באַגערט 
אויסצודריקן באַוואונדערונג פאַר דער גאַנצקײט און קאַנסעקװענץ פון זיין מחשבה, 
פאַר זיין ערלעכקייט, פאַר זיין אויפריכטיקייט, תם אין העברעאיש באַדײיט : גאַנץ, 
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ערלעך, אויפריכטיק, און ווייל ער האָט געהייסן יעקב -- יעקב בן מאיר -- 
האָט מען לגבי אים אָנגעװאַנדן דעם אויסדרוק,מיט וועלכן יעקב אבינו ווערט 
כאַראַקטעריזירט אין חומש. אַזױ ווערט געזאָגט וועגן ערשטן יעקב אין אונזער 
געשיכטע: ויעקב איש תם (בראשית כה, כז). 


שווער איז געווען דאָס לעבן פון רבינו תם. וי געזאָגט, איז דאָס געווען די 
תקופה פון די קרייצצוגן. די געגנט פון נאָרמאַנדי, וואו ער איז אויפגעװאַקסן -- 
ראַמרו, פאַלעז, די דערבייאיקע מקומות, זיינען געווען פאַרפּעסטעט פון שנאה. צו 
אַלע שווערע גזירות, אין דאַן צוגעקומען די גזירה פון שמד. מען האָט יידן 
געצוואונגען צו ענדערן דעם גלויבן. אין אַקטן פון קידוש השם זיינען אומגעקומען 
מענער, פרויען, קינדער. רבינו תם האָט דערמוטיקט צו מאַרטירערטום און ווידער- 
שטאַנד. אַ לעבן פון גיײיסטיקן פאַרראַט איז ערגער און טראַגישער וי אומקום -- 
מיט דער דאָזיקער לערע איז ער געגאַנגען פון קהילה צו קהילה. אויך אויף אים 
האַט געפאָכעט די שװוערד. אין יום טוב שבועות פון יאָר תתק"ו--1146 האָבן די 
ריטער פון די קרייצצוגן זיך אַרײינגעריסן אין זיין וואוינונג, געראַבירט, צעהאַקט, 
דערנאַך האָבן זיי אים אַרױסגעשלעפּט אין פעלד, אַכזריות'דיק צעשלאָגן, און 
געשריגן, אַז נאָר דורך שמד װעט ער ראַטעװען זיין לעבן זיין נעגאַטיוער 
ענטפער האָט נאָך שטאַרקער צערייצט די מערדער. גראָד איז אין יענעם מאָמענט 
פאַרבייגעריטן אַ פירשט, וועלכער האָט אים געקענט, און אים אַרױסגעראַטעװעט 
פון די הענט פון די רוצחים. די שטעלע אין זיינע כתבים, אין וועלכע ער דערציילט 
וועגן זיין אַנגסטפולער איבערלעבונג, הויבט זיך אָן מיט די ווערטער : "שוידערלעכן 
פיין האָבן זיי מיר אָנגעטאַן, װי היישעריקן האָבן זיי זיך אויף מיר געװאָרפן"... 

אָבער די גרויל-דערפאַרונג האָט נישט געבראָכן זיין ווילן. אדרבא. מיט נאָך 
שטאַרקערן מוט האָט ער פאַרשפּרײט זיין װאָרט, ער האָט געװאָגלט פון ישוב 
צו ישוב און אַנגעצונדן התלהבות און גרייטקייט צו מסירת נפש. זיין אַ ייד, האָט 
ער אומעטום אויסגערופן, איז אַ התחייבות, פאַר יידישקייט איז כדאי צו ליידן. דעם 
זין פון זיין וואונדערלעצער רעטונג האָט ער געזען אין זיין מעגלעכקייט פונאַג" 
דערצוטראָגן די לערע פון יידישקייט, 

אָבער ווייל די באַזדינגונגען זיינען נישט געווען גינסטיקע אויף צו שרייבן 
גרויסע װוערק, עס איז צומאָל נישט געווען גענוג שרייב מאַטעריאַל פאַרן דאָזיקן 
צוועק, און עס האָט געפעלט פּאַרמעט, איז ביי אים און ביי זיינע תלמידים אַנט- 
שטאַנען די אידעע צו שרייבן קורצע ראַנד-באַמערקונגען און קאַנדענסירטע דער- 
קלערונגען אויף די בלעטער פון תלמוד. מען האָט אָט די ראַנד-צושריפטן אָנגערופן : 
תוספות. דאָס הייסט : צוגאָב-דערקלערונגען. 

אין אָט דער נייער, דורך די שווערע באַדינגונגען דיקטירטער שאַפונג-פאָרם, 
האָט זיך אַפּנעשפּיגלט די גרויסע עקשנות, אונטער אַלע אומשטענדן, אָנצוגין 
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מיט יידישער גייסטיקייט. שוין דעמאָלט זיינען אויפגעגאַנגען צווישן אשכנזיישן 
יידנטום די ווערטער, װאָס האָבן אַכט הונדערט יאַר שפּעטער, אין דער נאַצַי- 
עפּאַכע, אָפּגעהילכט אין זיין פּאַרטיזאַנען-מאַרש: מיר זיינען דאָ!... 

רבינו תם האָט אָנגעצײכנט אין די תוספות-באַמערקונגען די דענקונג- 
מעטאָד, די געדאַנקען-ריכטונג. אים האָבן געהאָלפן אין זיין אַרבעט זיינע ברידער 
רבי שמואל, באַקאַנט װי דער רשב"ם, רבי שמואל בן מאיר, און רבי יצחק. אויך 
תלמידים און חברים האָבן צוגעטראָגן זייער אינטעלעקטועלן ביישטייער. די תוספות 
זיינען געװאָרן אַ באַשטאַנדטײל פון תלמוד, און װערן עד היום געדרוקט אויפן 
ראַנד פון דער גמרא. אַן אומגעוויינלעכע חריפות און שניידיקע קלאָרקייט בליצן 
פון זיי אַױס. אין באַגריף פון פאָלק ווערט אַ קשיא אין תוספות באַצײיכנט וי אַ 
וועלט-קשיא, און דורות נאַך דורות האָבן זיך געמאַטערט אויף אַ האַרבן תוספות, 
אויסער דעם ליכט, װאָס זיי װאַרפן אויף די קאַמפּליצירטע שטעלעס אין תלמוד 
און אויפן יידישן געזעץ, העלפן זיי דערקענען יידישע געשיכטע און יידישן געראַנגל 
פאַר קיום אין מיטלאַלטער, 

צוזאַמען מיטן דין, ווערט אַװועקגעשטעלט דער מנהג. רבינו תם איז געווען 
פון די ערשטע, װאָס האָבן געגעבן וויכטיקייט צו די געוואוינהייטן, װאָס האָבן זיך 
איינגעשטעלט אין יידישן לעבן. אַ סך פון זיי האָבן זיך אים אויסגעויזן צו 
פארמאָגן שיינקייט און חן. ער האָט געהאַלטן, אַז דאָס אשכנזיישע יידנטום, װאָס 
איז אוױיסגעװואַקסן אין מערב-אײראָפּע, און שלאָגט אויך װאַרצלען אין מזרח 
אײראָפּע, איז באַרעכטיקט צו באשיצן זיין אייגנאַרטיקײט אין דער יידישער 
געזעלשאַפט. "אונזער ווירקלעכקייט אין אַ שפּאַר ביסל פאַרשידן פון דער יידישער 
ווירקלעכקייט אין די אַראַבישע לענדער", האָט ער געזאָגט. אונזערע פּרנסות 
זיינען פאַרשידן. אונזער בליק אויף דער פרוי אין פאַרשידן. רבינו תם האָט 
איינגעפירט אויסבעסערונגען לגבי די רעכט פון דער פרוי אין יידישן פאַמיליען- 
לעבן. וויכטיקער וי לערנען תורה, האָט ער דערקלערט, איז צו זיין אַ מענטש, 
און שטיין אויף אַ הויכער מדרגה פון מענטשלעכקייט. גוטע אויפפירונג אין 
העברעאיש : דרך ארץ, קומט אויפן ערשטן פּלאַץ. און מען דאַרף זיין קלאָר און 
אַנטשידן אין אַרױסזאָגן אַ מיינונג. נישט שטאַמלען, נישט װאַקלען זיך, 

געטריבן פון אַן אומגעשטילטן שאַפונג-דראַנג און אחריות-באַוואוסטזיין, האָט 
ער די צייכנס פון זיין פּערזענלעכקייט איבערגעלאָזט אין פאַרשידענע געביטן, ער 
האָט געשריבן רעליגיעזע פּאָעזיע, תפילות, סליחות. ער האָט צוגעגעבן זיינע 
קאַמענטאַרן צו אַ ריי ספרים פון תנ"ך, צוישן זיי אויך צום ספר איוב. ער האָט 
זיך אַרײנגעלאָזט אין פאָרשונגען פון דער העברעאישער שפּראַך און גראַמאַטיק, 
אַפּילו בגוגע דער אָרדענונג פון די פּרשיות פון דער תורה, װאָס דאַרפן זיך געפינען 
אין די תפילין, האָט ער געהאַט זיין אייגענע מיינונג, און אין דעם פאַל האָט 
ער זיך אַרױסגעזאָגט קעגן דער מיינונג פון זיין זיידע, רש"י. 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


אין זיינע תשובות צו די אַנפראַגעס, װאָס זיינען געשיקט געװאָרן צו אים פון 
אַלע עקן פון דער יידישער וועלט, ווערן באַרירט כלערליי פּראָבלעמען. זינט די 
צייטן פון תלמוד, האָט מען געזאָגט, האָט קיינער זיך נישט געקענט פאַרגלייכן 
צו אים, אין וויסן, אין מחשבה, אין מוט. אויך פון שפּאַניע, וואו עס האָבן אים 
נישט געפעלט קיין קעגנער צוליב דער וויכטיקייט, װאָס ער האָט צוגעשריבן דעם 
אשכנזיישן מנהג אין יידישן לעבן, האָבן אַ סך אים געשעצט און אָפּגעשאַצט. רבי 
אברהם אבן עזרא, דער געניאַלער ערודיט, האָט צו אים געשריבן: "דו ביסט 
דער בית המקדש, דער געטלעכער באַרג"... דער מיסטיש געשטימטער רבי משה 
בן נחמן (רמב"ן), האָט דערפילט, אַז דווקא צווישן די רבנים פון פראַנקרייך, 
האָט זיך אויפגעהאַלטן דער געדיכטער יידישער סוד, ואָס איז מאַנכעס מאָל 
פאַרפלאַכט געװאָרן אין דער ספרדישער שאַפונג, 

אָבער קיין מזל האָבן די שאַפונגען פון רבינו יעקב תם נישט געהאַט. זי 
זיינען כמעט אַלע פאַרלוירן געגאַנגען. אין די אָפּטע װאַנדערונגען און װאַגלענישן, 
אין די גירושים, אין די מאַרטירער-אַקטן, איז אוממעגלעך געווען אויפצוהיטן די 
אָנגעװאַרפענע מאַנוסקריפּטן. עס זיינען נאָך רבינו תם פאַרבליבן די קורצע 
תוספות-באַמערקונגען, אויך בלויז אַ טייל פון זיי. עס זיינען פאַרבליבן פראַגמענטן 
פון זיינע כתבים, ברעקלעך פון זיינע תשובות. אייניקע פראַגמענטן זיינען צונויפ- 
געזאַמלט געװאָרן דורך זיינע תלמידים און אָנגערופן געװאָרן "ספר הישר", דער 
ספר פון גלייכקייט, דער ספר פון דער גלייכער פּערזענלעכקייט און פון דער 
גלייכער, קאַנסעקװענטער מחשבה. און דאָס ביסל, װאָס האָט זיך אָפּגעראַטעװעט 
פון זיינע גייסטיקע פרוכטן, זאָגט עדות אויף זיין גאונות, אויף זיין שטויגענדיקן 
שוואונג, און אויף זיין ברויזנדיק יידיש געפיל, 

און פאָרט, רבינו תם האָט איבערגעלאָזט אין יידישער געשיכטע עטװאָס אַזױנס, 
װאָס איז מער אַנטשײדנדיק וי דאָס געשריבענע װאָרט. ער האָט איבערגעלאָזט --- 
מענטשן, ער האָט איבערגעלאָזט -- יידן. ער האָט איבערגעלאָזט דורות, װאָס 
זיינען באַהױכט געװאָרן פון זיין ווילן, באַגײסטערט געװאָרן פון זיין מסירת נפש, 
באַװועגט געװאָרן פון זיין דינאַמיזם, אָנגעגליט געװאָרן פון זיין פייער, פיר הונדערט 
יאָר נאַכן רבינו תם, האָט אין פּולן, אין דער קהילה אין לובלין, װאָס איז דאַן 
אױיסגעװואַקסן אין דער באַגינען-תקופה פון פּױלישן יידנטום, זיך אויסגעדריקט 
דער גאון רבי שלמה לוריא, באַקאַנט אין דער געשיכטע פון יידישער גייסטיקייט 
װוי דער רש"ל: "אפילוי דער רמב"ם קען זיך נישט פאַרגלייכן צום רבינו תם, 
וועלכער שטייגט אים איבער אין תורה און חכמה... ביים רבינו תם איז יידישקייט 
גאַנץ... אַדאַנק אים אין יידישקייט נישט פאַרגעסן געװאָרן.. . דער רמב"ם האָט 
זיך אויסגעצייכנט מיט זיין כוח אויסצובויען אַ שיטה, איינצופירן אויסערלעכן 
סדר אין זיין דענקען. אָבער װאָס שייך אינערלעכקייט, װאָס שייך אינהאַלט, מוזן 
מיר אַנקומען צום רבינו תם".., 
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דער פאַרגעסענער רבינו תם 


אין מערקווירדיקן גאַנג פון די געשיכטלעכע פּאַסירונגען, האָט דער גייסט 
פון רבינו יעקב תם באַגלײט די יידישע סאַלדאַטן אין די שלאַכטן, װאָס זיינען 
אָפּגעהאַלטן געװאָרן אין זומער פון יאָר 1944 קעגן נאַצי-דײטשלאַנד. גראָד אין 
דער געגנט אין צפון פראַנקרייך, אין נאַרמאַנדי, וואו עס האָט געלעבט און געווירקט 
אין צוועלפטן יאָרהונדערט רבינו תם, האָבן די אַליאירטע אַרמײען געעפנט דעם 
פראַנט קעגן די נאַצי-באַרבאַרן. מיר, די יידישע סאָלדאַטן אין דער פּוילישער 
גלות-אַרמײי װאָס האָבן זיך באַטײליקט אין יענעם באַװאַפנטן פאַרמעסט, האָבן 
אָפּטמאָל צווישן זיך גערעדט וועגן דער גלאַררײיכער יידישער פאַרגאַנגעגהײט 
אין אָט די געגנטן. מיר האָבן דערמאַנט דעם רבינו תם, און אונטערן האָגל פון די 
באָמבעס און קוילן, אויפגעפרישט עפּיזאָדן פון זיין לעבן, װאָס האָבן זיך פאַר- 
באַהאַלטן אין אונזער זכרון, אָדער גאָר אָנגעװאָרפן ברעקלעך פון זיינע געדאַנקען, 
נישט איינמאָל האָבן די פּוילישע קריסטלעכע זעלנער, וועלכע האָבן זיך געפונען 
ביי אונזער זייט, הערנדיק, אַז מיר חזר'ן כסדר איבער דאָס װאָרט תם -- טאַם 
אין פּויליש באַדײט: דאָרט -- אויסגעשטעלט אויף אונז אַ פאַרוואונדערטן בליק, 
און געפרעגט : װאָס רעדט איר כסדר וועגן "דאָרט" און "דאַרט" ? װאָס קומט 
פאָר דאָרט ?.. . 


איז גוט, װאָס מען האָט איצט אין מדינת ישראל אַרױסגענומען פון פאַר- 


געסנקייט דעם רבינו תם. סיי אין יידישן לאַנד, סיי אין גאָר דער יידישער וועלט, 
קען מען נאָך אַ סך אַרױסלערנען פון זיין פּערזענלעכקייט און שאַפן, 
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מהר"ם פון ראָטענבורג אין דער יידישער ליטעראַטור 


זיי זיינען אַלע דריי אינספּירירט געװאָרן פון אַ העראָאיש קאַפּיטל אין דער 
יידישער געשיכטע. זיי זיינען באַנומען געװאָרן פון דער אומגעוויינלעכער גע- 
שטאַלט פון מהר"ם פון ראָטענבורג, פון פּאַטאָס, װאָס גייט אויף פון זיין לעבן 
און גלויבן, פון זיין צוגאַנג אַָן פּשרות צו פראַגעס פון עטיק. אַלע דריי, אברהם 
רייזען, אברהם ליעסין, ה, לייוויק, 

לאָמיר אויפפרישן אייניקע פּרטים פון דאָזיקן קאַפּיטל, װאָס שטראַלט אַרױס 
פון דער יידישער דערטאַרונג אין מיטל-עלטער. דער פולער נאָמען פון מהר"ם איז 
געווען: ר' מאיר. ער האָט געווירקט אין אַ שוידער-צייט פאַר יידן אין מערב- 
אײיראָפּע, דרייצנטער יאָרהוגדערט, אַ תקופה פון רציחות, גזירות און צעבושעוועטער 
רישעות. זיין געבוירן-אָרט איז געווען װאָרמס, אין דייטשלאַנד, די שטאָט פון רש"י, 
ער האָט זיך אַװעקגעלאָזט לערנען צו די גרויסע פון דור. אַנגעקלאַפּט אויך אין 
דער טיר פון ר' יחיאל אין פּאַריז, וועלכער איז דעמאָלט געווען אַרײנגעטון אין 
דער דעבאַטע וועגן תלמוד, װאָס איז אַרױפגעװאָרפן געװאָרן אויף יידן דורכן 
פאַנאַטישן קלער און פיינטלעכע מושלים, 

דער מהר"ם האָט בייגעװוינט דאָס בילד פון געשפּענסט, װאָס קריצט זיך 
איין אין זיין געמיט, און לאַזט אים נישט אָפּ זיין לעבן לאַנג: פיר און צװאַנציק 
וועגענער זיינען צוגעפאָרן צום צענטראַלן פּלאַץ אין פּאַריז, אָנגעלאָדענע מיט 
מסכתות פון תלמוד, מען האָט די בענדער פון תלמוד געװאָרפן אויפן פלאַקערנדיקן 
שייטערהויפן, װאָס האָט געװאַרט אויף זיי. אַ יובל פון ווילדער פרייד איז אויס- 
געבראַכן ביים הפון, ווען די פלאַמען האָבן אַרומגענומען די פאַרהייליקטע ספרים, 
אין דערשיטערונג האָט ר' מאיר, אַ צוזאַמענגעבראַכענער, אָנגעשריבן די עלעגיע, 
װאָס איז דורכן פאָלק צוגעגעבן געװאָרן צו די אַנדערע קינות, װאָס האָבן זיך 
אָנגעקליבן אין טויזנטער יאָרן פון פּיין און מאַרטירערטום, און וועלכע ווערן אויס- 
געוויינט אין תשעה נאָב: שאַלי שרופה באַש, --- אַ, פרעג, דו פאַרברענטע אין 
פייער !... 

די איבערלעבונג האָט װי מיט פייער אָנגעגליט דעם מהר"ם, ער קערט זיך 


96 





מהר"ם פון ראָטענבורג אין דער יידישער ליטעראַטור 


אום קיין דייטשלאַנד און באַזעצט זיך אין ראָטענבורג, אין בייערן, ער װאַקסט אויס 
וי דער אױיטאָריטעט אין הלכה, און ווערט פאַרערט וי די גרויסע עטישע פּער- 
זענלעכקייט. ער איז איינער פון די בעלי התוספות, פון די װאָס שרייבן זייערע 
קורצע חריפותדיקע באַמערקונגען אויפן ראַנד פון תלמוד, און גראַבן אין דער 
טיפקייט פון דער יידישער מחשבה, און װאַרפן ליכט אויפן זין פון געזעץ. צוליב 
דעם װאָס דער מצב װערט אומדערטרעגלעך, וילן יידן נעמען דעם װאַנדער- 
שטעקן אין האַנט און װאָגלען דאָרט אַהין, וואוהין די אויגן װעלן טראָגן. צום 
מזרח פון אײראָפּע, קיין פּוילן, און אפשר גאָר קיין ארץ:ישראל. אַבער דער 
קייזער, רודאָלף דער ערשטער, איז שטאַרק אומצופרידן פון יידישן אויסוואַנדערונג- 
פיבער, זיינען דאָך יידן "זיינע" קנעכט, מאַכן זיי דאָך רייך דעם מלוכה-אוצר, 
שפּיאָנען און מוסרים ווערן אַװעקגעשטעלט אויף די גרענעצן און אין די פּאָרט- 
שטעט, מען כאַפּט די אױסװאַנדערער, און מען ברענגט זיי צוריק צום קייזער, 
צווישן די וועלכע מען האָט אַרעסטירט געפינט זיך אויך דער זיבעציק-יאָריקער 
מהר"ם. דער קייזער פאַרשפּאַרט אים אין תפיסה. ער פאָדערט פאַר אים אַ ריזיקע 
סומע אויסלייזגעלט, די קהילות זיינען גרייט צו באַצאַלן כדי אַפּצוראַטעװען דאָס 
לעבן פון באַליבטן גאון. אָבער ער פאַרווערט, און ער איז שטרענג אין זיין פאַרבאָט, 
נאַכגײן דעם ווילדן פאַרלאַנג, זאָגט ער, װעט נאָך שטאַרקער צערייצן דעם אַפּעטיט 
אױסצופּרעסן געלט פון יידן, און ועט נאָך מער הפקרדיק מאַכן יידישע עקזיסטענץ, 
זיבן יאָר שמאַכט ר' מאיר אין דער תפיסה-פעסטונג פון ענסינהיים, אין אויבערשטן 
עלזאַס. דאַרט גייט ער אויס, אין יאָר 1292, 


זיין פּאַטאָס פון וי און אַנטשלאַסנקײט האָט געגעבן אַן אייגנטימלעכן אויס- 
דרוק צו דורותדיקן יידישן העראָאיזם. אין שאַפן פון אברהם ריזען, אברהם 
ליעסין און ה. לייוויק איז דער מהר"ם פון ראָטענבורג איינגעגלידערט געװאָרן ביי 
יעדן איינעם אויף זיין שטייגער, 

אברהם רייזען האָט איבערגעזעצט אויף יידיש דעם מהרמ'ס עלעגיע. דאָס איז 
אַן איבערדיכטונג, װאָס שלאָגט אָן אין אַן אַריגינעלער שאַפונג, זי געהערט צו די 
שטאַרקסטע שאַפונגען פון דיכטער פון "מאי קא משמע לן". די ווייכקייט און די 
צאַרטקײט װאָס זיינען אַזױ כאַראַקטעריסטיש פאַרן פאָלקספּאָעט, טרעטן אָפּ זייער 
פּלאַץ פאַר פערזן, װאָס פאַרמאָגן אין זיך די פעסטקייט פון שטאָל, אָט זיינען די 
שורות, מיט וועלכע די קינה הייבט זיך אָן : "אַ ווענד זיך און פרעג, דו פאַרברענטע 
אין פייער, אויף דיינע אבלים, װאָס דו היטסט זיי טײיער, פרעג נאָך װאָס עס 
טוען די יעניקע, װאָס גלוסטן אין הויף דיינעם רוען, װאָס װאַרפן אין שטױב 
זיך מיט הערצער פול וואונדן אויף דיינע עץ-חיימס --- אין פלאַמען פאַרשוואונדן, 
װאָס װאַנדלען אַרום װי די שאַטנס, און זיינען מיט האָפענונג פול, אַז די זון װעט 
נאָך שיינען". .. פאַרוואונדער, צער, צאָרן, גיסן זיך אין דער איבערדיכטונג פוז 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


רייזען צוגויף מיט די געשענדעטע ספרים : "ווי קען דען דאָס עסן זיין זיס צו מיין 
גומען, ווען איך האָב געזען וי מען האָט דיך פאַרנומען אין ערגעץ אַ געסל, דורך 
פינסטערע וועגן, און האַנין פאַרשעמט דיך, פאַרברענט גאָטס פאַרמעגן".. , 

דער מהר"ם אין דער תפיסה-פעסטונג איז די טעמע פון ליעסינס פּאָעמע 
ימהר"ם מראָטענבורג". דאָ ווערט אויסגעזונגען דער נצחון פון גייסט איבער 
מאַטעריע, פון גוף איבעו נשמה, פון אחריות איבער ייאוש. די האַרטקײט פון די 
תפיסה-פעלזן איז קוים אַן אָפּשפּיגלונג פון האַרטן ווילן "פון הײיליקן גאון, װאָס 
שמאַכט דאַ פאַרשפּאַרט". מיט דורות פון צער און גבורה איז אַדורכגעדרונגען דער 
רעפריין : "און אויסלייז-געלט צאָלן פאַרווערט ער". דער מהר"ם שוועבט אויך, 
אויף זיין אויסבעט פון שטרוי, און מיט דער פאַרזשאַװערטער קייט, אין דער ספערע 
פון יידישער גייסטיקייט. הגם ער ליגט שוין אַזױ יאָרן און יאָרן, און ער ווייסט, 
אַז ער װעט אין דעם חושך שוין אויסגיין, צווישן די טויב-שטומע ווענט, "אויס- 
לייזגעלט צאָלן פאַרווערט ער". אברהם ליעסין האָט אין זיין פּאַעטישן שאַפן 
אַרױסגעברענגט אַ גאַנצע ריי געשטאַלטן פון דער יידישער דערפאַרונג, סיי פון 
דער פאַרגאַנגענהײט, סיי פון דער קעגנװאַרט; דער מהר"ם פון ראַטענבורג איז 
אַנדערש וי זיי. ער פאַױימעסט זיך נישט צום קאַמף. ער שפּרינגט נישט אין די 
פלאַמען. אָבער איר פילט אין ליעסינס דאָזיקער פּאָעמע, אַז אין מהר"מס אַנט- 
שלאָסנקײיט שטראַלט דער אָפּשײן פון דער הויכקייט צו וועלכער מענטש קאַן 
אַרױפשטײגן; דער קידוש-השם, װאָס אין אים ווערט ייד געהייליקט. 

ה. לייוויק באַהאַנדלט דאָס קאַפּיטל יידישע געשיכטע און זיין צענטראַלע 
געשטאַלט אין אַ דראַמאַטישער פּאָעמע: "מהר"ם פון ראָטענבורג". גענוי וי אין 
זיין דראַמאַטישער פּאָעמע "דער גולם" איז דאָ היסטאָרישע עובדה צונויפגעפּאָרט 
מיט וויזיע און מיסטיק, גענוי װוי דאָרט, װערט אָפּגעװישט דער פונאַנדערשייד 
צווישן תקופות און דיסטאַנצן. גענוי וי דאָרט, װוערט דאָ באַװיזן די חשכות אין 
דרויסן און דאָס ליכט אין דער יידנגאַס. אָבער מעגלעך דערפאַר, ווייל לייוויק 
האָט די מהר"ם-דראַמע אָנגעשריבן אין דער ווירקלעכקייט פון נאַצי-חורבן, װאָס 
שטייגט דאָך אַריבער מיט זיין גרויזאַמקײט די צעשטערונגען פון אַמאָל, פאַלט 
דאַ דער טראָפּ אויסשליסלעך אויף יידישן פאַלקס-פּיין. דאַכאָו און מאַידאַנעק ווערן 
אין דער לייוויק-זעאונג צונויפגעשטעלט מיט דער ענסינהיים-פעסטונג. דער ייך 
פון קאַנצענטראַציע-לאַגער קניפּט אַן רייד מיטן רב פון מיטל-עלטער, און מיט 
ביידן געפינט זיך דער אײיביקער ייד. אַלץ איז, דאַכט זיך, אַנדערש, און אַלץ איז, 
דאַכט זיך, דאָס זעלבע. דורות שליסן זיך אַרײן אין דורות, לאַטעס מיטן מגן-דוד 
מישן זיך אויס מיט די שפּיציקע הוטן פון אַמאָליקן געטאַ. אויב אין "גולם" הילכן 
אָפּ פראַגעס, דעקט אין דער מהר"ם-פּאַעמע די עקבערנדיקע פראַגעס צו די דעציזיע, 
אַ ייד, לייענט זיך דאָ, איז נישט קיין יחיד בלויז; יעדער ייד געהערט צו כלל- 
ישראל, און זיין אין כלל-ישראל איז אַ גרויסע זכיה, און אַ חיוב. איין זאַך אין 
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שלאָגן איבערן גוף, און גאָר אַן אַנדערע זאַך איז צו דערשלאָגן די נשמה, און דאָס 
דערווייזן קען ער נישט, דער שלעגער, ווייל ייד איז אייביקער פון תפיסה. מיר 
זיינען מבטל זיי, און זייער תפיסה, און זייער מאַכט, בביטול גמור... שטייענדיק 
אין מיטן צעל, זיין גרייז-גרויער קאָפּ עקשנותדיק געהויבן, זאָגט דער מהר"ם צו 
די קהילות-פאָרשטייערס, וועלכע זיינען געקומען ביי אים אױספּועלן, אַז ער זאָל 
מסכים זיין זיי צו לאָזן באַצאָלן דאָס אויסלייזגעלט: "גייט אַלע, רבותי, אַהיים 
בשלום, און ברענגט דעם פאָלק אמונה און בטחון, היט געטריי דעם כבוד פון 
ישראל, בטחון איז אמונה, און אמונה איז גאולה.. . די סיומס, די סופן, גייען גלייך 
איבער אין אָנהױבס פון נייע געבוירענע וועלטן"... דאָס איז דער ענטפער פון 
מהר"ם צו די יידן פון זיין דור אין דער ענסינהיים-:תפיסה. דאָס איז דער ענטפער 
פון ה. לייוויק צו די לעבן פאַרבליבענע נאַכן נאַצי-חורבן, 


אַלע דריי זיינען זיי באַצוואונגען געװאָרן פון מהר"מס געשטאַלט. רייזען, 
ליעסין, לייוויק. און צו די װאָס ווילן נאָך אַלץ נישט מודה זיין, אַז די מאָדערנע 
יידישע ליטעראַטור האָט אין אַ סך פון די װערק, װאָס זיינען אין איר געשריבן 
געװאָרן, אַרויסגעברענגט אויטענטישע יידישקייט -- צא ולמד --- ויז זיי אָן 
לכל-הפּחות, וי אַזױ דער מהר"ם פון ראַטענבורג און דאָס העראָאישע קאַפּיטל 
געשיכטע, מיט וועלכן ער איז פאַרבונדן, ווערן באַהאַנדלט דורך דריי פון אירע 
רעפּרעזענטאַנטן. ו 
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דער בראשית פון וידיש 


אַזױ פיל אומבאַגרינדעטע סברות וערן אַרױסגעזאָגט אין אונזער צייט וועגן 
יידיש. אָט טרעפט מען זיך אַן גאָר אָפּט אויף דער מיינונג, אַז דער בראשית פון 
דער יידישער שפּראַך איז דורכאויס געווען אַ סעקולערער, אַז יידיש האָט זיך 
אַנטװיקלט און איז אױסגעװואַקסן װי אַ סעקולערע שפּראַך, אַז זי איז געװאָרן 
דער שפּראַכלעכער אינסטרומענט פון וועלטלעכע יידן און פון אַן אױסגעשפּראַכן 
וועלטלעכער ליטעראַטװי, אַז זי האָט דעם דאָזיקן כאַראַקטער אָנגעהאַלטן אין משך 
פון לאַנגע תקופות, און אַז ערשט לעצטנס האָט יידיש אַנגעהױבן באַהױכט צו 
ווערן מיטן אַטעם פון יידישער רעליגיעזער טראַדיציע. איז כדאי אָנצוצײכענען 
אייניקע באַמערקונגען אויף דער טעמע, 

צווישן די פאַרשער, וועלכע פאַרטיפן זיך אין באַגינען פון יידישן לשון, 
באַגעגענען מיר גאַר חשובע און ערנסטע קולטור-היסטאָריקער, װאָס פאַרזיכערן, 
אַז נישט די דייטשע ריטערלעכע געזאַנגען און מעשהס, וועלכע זיינען געווען אין 
אומגאַנג אין מיטלאַלטער, האָבן באַאיינפלוסט יידיש און איר ליטעראַטור, נאָר דער 
יידישער מוסר-געדאַנק און דאָס רעליגיעזע געפיל, װאָס האָבן זיך נישט באַגנוגנט 
מיטן אויסדרוק, װאָס זיי האָבן געפונען אין דער שפּראַך פון תנ"ך און פון סידור, 
נאָר געזוכט אַרײנצודרינגען אין יידישן מענטש דורך יידיש. צוגלייך מיט די תפילות, 
װאָס מען האָט אַופגעהױבן צום הימל אין לשון קודש, האָט מען שוין אין ווייטן 
מיטלאַלטער, אין יענע לענדער וואו יידן האָבן צווישן זיך גערעדט יידיש, אַנגעהױבן 
זאָגן תפילות אין דאַזיקן לשון. שוין אין גאַר אַלטן מחזור פון װאָרמס, וועלכער 
שטאַמט פון יאָר 1272, געפינט זיך אַ ברכה אין יידיש. 

פאַר דער יידישער פרוי איז יידיש געװאָרן דאָס לשון פון אירע תחינות נאָך 
אין פריערדיקע תקופות. אין צוועלפטן יאָרהונדערט האָט מרת דולצי, די פרוי 
פון מקובל רבי אלעזר פון װאָרמס, די "פירזאָגערין" אין שול, אױסגעגאָסן איר 
האַרץ פאַרן באַשעפער אין יידיש, וויסנדיק, אַז אין דאָזיקן לשון ועלן איר באַגלײטן 
אַלע ווייבער אין זייערע תפילות און תחינות. אין יידיש האָבן אױסגעשפּרײט 
זייערע זאָרגן און פריידן פאַר גאָט די "פירזאָגערינס", װאָס זיינען געקומען נאָך 
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איר אין די שולן פון דער אשכנזישער צעשפּרײטקײט: ביילע הורוויץ, רחל פון 
פּינטשעװו, שפרה פון לובלין. ד"ר ישראל צינבערג אין זיין געשיכטע פון יידישער 
ליטעראַטור שטעלט זיך אָפּ אויף זייערע אומגעוויינלעכע פאַרדינסטן פאַר דער 
אַנטװיקלונג פון גייסטיקן שאַפן אויף יידיש, און ברענגט אַרױף דעם אַנדענק פון 
נאָך אַנדערע, --- צווישן זיי די פּאָפּולערסטע פון זיי אַלע: שרה בת טובים, -- 
וועלכע האָבן מיט זייערע תחינות אַרײנגעטראָגן אין יידיש לשון די ווייכקייט און 
צאַרטקײט, װאָס זיינען פאַר יידיש פאַרבליבן אייגנטימלעך, 

זאָלן פאַרצייכנט װוערן נאָך אייניקע עובדות וועלכע זאָגן עדות אויפן גייסטיקן 
בנין, װאָס יידיש לשון האָט אויפגעשטעלט אין די פאַרשידענע פאַזעס פון 
כסדרדיקן אויפגאַנג : דאָס ערשטע ספר, װאָס איז דערשינען אין דרוק אין יידיש, 
דער "ספר אַנשיל", איז געווען אַ ווערטערבוך און קאַנקאַרדאַנץ פון תנ"ך ; דאָס 
ספר, װאָס איז דערשינען צום ערשטן מאָל אין די ניינציקער יאָרן פון 16-טן יאַר- 
הונדערט, און זוכה געווען געדרוקט צו ווערן אין העכער צוויי הונדערט אויפלאַגעס, 
איז דער "צאינה וראינה", דאָס טייטש-חומש, וואו דער מחבר, רבי יעקב בן יצחק 
פון יאַנאָוו, האָט אויפגעעפנט די קװאַלן פון גרויסן יידישן טרייסט און שפּרודלענ- 
דיקן יידישן בטחון ; די האַרציקסטע און יידישלעכסטע משפּחח-כראַניק אין אונזער 
געשיכטע איז געשריבן געװאָרן אין יידיש דורך יענער וואונדערלעכער אשת חיל, 
גליקל האַמיל; יידיש האָט איבערגעלאָזט אַ השפּעה אין רבנישן לשון קודש, און 
שוין אין די רבנישע כתבים פון דרייצנטן יאָרחונדערט טרעפן מיר זיך אָן אויף 
ווענדונגען און אויסדרוקן, וועלכע עס איז אוממעגלעך צו פאַרשטיין אַן אַן אַנאַליז 
פון זייער יידישן מקור ; יידיש האָט פאַר לאַנגע צייטן אויפגעהיטן גרויסע טיילן 
פון אונזער פאָלק פון דער אַסימילאַציע, און זי װאָלט דאָס געטאָן אין שטאַרקער 
מאָס אויך היינט, ווען מיר אַליין װאָלטן נישט בידים פאַרטאַכלעװעט אַזאַ גרויסן 
נאַציאָנאַלן אוצר : אונזערע גרויסע מוסר-ספרים, פון רבי הירש קײדאַנאַװערס 
"קב הישר" ביזן חפץ חיימ'ס ווענדונגען צום יידישן מענטש, זיינען געשריבן 
געװאָרן אין לשון פון פאָלק, אין יידיש. 

מען קאַן נישט אויפהערן אונטערצושטרייכן דעם געװאַלטיקן באַטײט פון 
יידיש אין חסידות. מען קאַן גאָרנישט אַריינדרינגען אין דער תורה פון האַרץ, 
װאָס וויקלט זיך פונאַנדער אין חסידות, און מען קען גאָרנישט אַדורכגענומען װוערן 
מיט איר װאַרעמקײט, און שפּירן איר חן, אויב מען קען נישט קיין יידיש. די גדולים 
אין חסידות האָבן אויסגעדריקט זייער דרך און מחשבה אין רמז און אין קנייטש, 
װאָס בלויז יידיש לשון פאַרמאָגט. די שבחי הבעל שם טוב, -- דער יסוד-:ספר 
וועגן שעפער פון חסידות, איז ערשט פון יידיש, וועלכער איז געגאַנגען פון מויל 
צו מויל, אַריבערגעטראָגן געװאָרן אין שריפט אויף לשון קודש. די מעשהס פון 
רבי נחמן בראַצלאַװער, זייער סימבאָלישער באַטײיט און מיסטישער רעפלעקס, לאָזן 
זיך נישט אָפּשײדן פון יידיש, אין וועלכן רבי נחמן האָט זיי דערציילט. די טענות 
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פון רבי לוי יצחק בערדיטשעווער צו גאָט היטן אויף זייער אויפטרייסלענדיקן 
צער און גלויבן, ווען מען הערט זיך צו זיי צו אין יידיש. די שניידיקע אַפאָריזמען 
פון רבי בונים פון פּשיסכע, די טיפע װערטער פון רבי מענדעלע קאָצקער, די 
רייפע השקפה פון רבי זנוך העניך פון אַלעקסאַנדער, די תמימותדיקע אמונה פון 
רבי אהרן קאַרלינער, זיי זיינען אַלע צונויפגעװואַקסן מיטן יידישן לשון, װאָרום אויף 
יידיש האָט חסידות גערעדט צו גאָט און צו ייד, געקריגט זיך מיט זיי און איבער- 
געבעטן זיך. און אפשר דאַרף מען זוכן אין יידיש לשון די סיבה, פאַרװאָס די 
מוסר-באַוועגונג פון רבי ישראל סאַלאַנטער, בנוגע וועלכער עס האָט זיך אויס- 
געדאַכט, אַז זי װעט זיך אָפּרוקן ווייט פון חסידות, האָט דאָך אַרײנגעזאַפּט אַ סך 
פון חסידישן שטייגער. די לייטזעליקייט, װאָס איז די נשמה פון יידיש, האָט 
דערנענטערט די שיטות. דאָס לאָזט זיך, אגב, קלאָר זען אין די משלים פון רבי 
יעקב קראַנץ, דער דובנער מגיד. אין יידיש פאַרלירט אַפילו די שאַרפקײט פון 
משל איר בייסיקייט, יידיש איז געגעבן געװאָרן צו דער יידישער אומה מיטן צוועק 
אָנצוּװואַרעמען און אויפצוהויבן דאָס יידישע געמיט, און אויסצומישן די טרער מיט 
גלוביקער פרייד, 

אויך דאַן, ווען מיטן שטראָם פון דער צייט האָבן זיך אַרױסגעשלאָגן אין 
יידיש און אין איר שאַפן די סעקולערע ריכטונגען, האָבן דאָך אַלץ אין איר 
פּולסירט די סובסטאַנצן פון איר באַגינען. גענוי װוי זייערע פאָרגייער אין מיטל- 
אַלטער, זיינען די מייסטער פון דער נייער יידישער ליטעראַטור געווען באַצוואונגען 
פון די ספרים און פּרקים פון תנ"ך, זעלטן עמעצער פון זיי האָט נישט געפּרוּווט 
צונויפגיסן דאָס נביאישע װאָרט מיטן קלאַנג פון יידיש. מענדל לעפין, שלמה 
עטינגער, מענדעלע מוכר ספרים, יצחק לייבוש פּרֹץ, יהואש, און אַ סך אַנדערע 
צווישן די בויער פון דער מאַדערנער יידישער ליטעראַטור, האָבן געפילט און 
פאַרשטאַנען אַז די װאַרצלען פון יידישקייט זיינען די זעלבע פאַר די, װאָס שרייבן 
העברעיש, וי פאַר די, װאָס שרייבן יידיש. מען האָט אויך געזוכט אינספּיראַציע 
און אָנשפּאַר אין תלמוד, אין די מדרשים, אין זוהר ; אַנשטרענגונגען, װאָס האָבן 
איבערגעלאָזט דױערהאַפטיקע סימנים שוין בלויז אין די אַראַמעאישע עלעמענטן, 
וועלכע זיינען אַרײינגעדרינגען אין דער יידישער שפּראַך. הלל צייטלין, אהרן 
צייטלין, שמואל זעצער, שמחה פּיעטרושקאַ, שמשון דונסקי, זיינען נאָר אייניקע 
נעמען פון די, װאָס האָבן אין יידיש געאָטעמט אין דער ועלט פון לומדות און 
קבלה. אַלטע און נייע מחשבה-שפּליטערס האָבן זיך צעפינקלט מיט כלערליי חנען 
אין די תורה-אויסטייטשונגען פון ב. יאושזאָן און אלכסנדר זושאָ פרידמאַן. 

דורותדיקע, מקור'דיקע יידישקייט איז דער ליײיטמאָטיװו פון אַזופיל װערק 
פון מאָדערנעם יידישן שאַפן. "שלמה ר' חיימס" פון מענדעלע מוכר ספרים און 
יטוביה דער מילכיקער" פון שלום עליכם קענען דאָ דינען וי אַ ביײישפּיל. די קורצע 
דערציילונג "דריי מתנות" פון י. ל, פּרץ איז ווייט נישט דאָס, װאָס מען קען 
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אָנרופן וועלטלעכע ליטעראַטור. סעקולערע ליטעראַטור זיינען אויך נישט די התלה- 
בותדיקע יהדות-באַטראַכטונגען פון אברהם מענעס, די אהבת יידיש-פאָרשונגען 
פון הרב יהודה לייב זלאַטניק, די פרומע ליריק פון מרים אולינאַװער און חיים 
סעמיאַטיצקי, די דביקות'דיקע פערזן פון דוד איינהאָרן, בן ציון פעסלער, ישראל 
שטערן, אלימלך שטייער. דאָס זיינען גיכער, אין דער פאַרשידנסטער פאָרם און 
אין פאַרשידענעם אינהאַלט, נייצייטיקע װאַריאַנטן פון די פאַרצייטיקע באַגעגענישן 
פון דער כנסת ישראל מיט דער שכינה. און מיר אַנטפּלעקן דאָך אין אונזערע 
שורות נאָר עטװאָס פון די גרויסע אוצרות יידישקייט, װאָס זיינען פאַרבאַרגן אין 
טויזנט יאָר יידיש און יידיש שאַפן, 

אין יידיש האָט אין די יאָרן פון נאַצייחורבן דער העברעישער דיכטער יצחק 
קאַצענעלסאָן אָנגעשריבן מיטן בלוט פון זיין האַרץ "דאָס ליד פון אויסגעהרגעטן 
יידישן פאָלק". פאַרן דיכטער פון די געטאָס און פּיין-לאַגערן איז געווען קלאָר, אַז 
דאָס לשון פון די אויסגעקוילעטע יידישע מענער, פרויען און קינדער טראָגט אין 
זיר די הייליקייט פון זייעד לעבן און אומקום. טוט דעריבער וויי, אַז אַפילו דאָס 
איז נישט גענוג, כדי יידיש זאָל באַטראַכט ווערן דורך אַלעמען אין דער געשיכטע 
און אין דער קולטור פון אונדזער פאָלק אָן פאַראורטיילן, און אַז עס זאָל כסדר 
אויף איר פאַלן דער שיין פון איר בראשית, 
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די אייגנארטיקייט 


צו אידעאַלוזירן מיר דאָס שטעטל* 


זייער אָפט פאַלן קעגן אונז די טענות: איר אידעאַליזירט דאָס שטעטל, איר 
מאָלט דאָס לעבן, װאָס איז פאַרביי, אין ראָזע פאַרבן. איר זעט נישט, אָדער איר 
ווילט נישט זען דאָס שטעטל אַזױ וי עס איז געווען אין דער ווירקלעכקייט. פון 
אייך רעדט ארויס די נאָסטאַלגיע, די בענקשאַפט צו די נעכטיקע טעג... 

מיר טרעפן זיך אָן אויף די טענות אין ארץ-ישראל, אין אַמעריקע. מען זאָגט 
צו אונז: דאָס שטעטל -- צו װאָס מ'שטיינס געזאָגט איז דאָ צו בענקען ? צו דער 
אָרעמקײט, װאָס האָט געהערשט ? צו דער חשכות, צו דער צוריקגעשטאַנענקײט ? 

ווילן מיר נישט פאַרלייקענען, נישט אַלץ איז געווען גרויסאַרטיק אין יידישן 
שטעטל, די קלאָגעדיקע פאַרהעלטנישן, אין וועלכע מ'האָט געלעבט, האָבן גע- 
וירקט אויף דער איינשטעלונג פון די מענטשן. קליינלעכקייט, איז משגלעך געווען 
איינער פון די כאַראַקטעריסטישע שטריכן פון די קלייגשטעטלדיקע יידן; אומ- 
טאַלעראַנץ, בטלנות, און אַלץ װאָס דער באַגריף "בטלנות" דריקט אויס. עס האָבן 
אויך נישט געפעלט אַנדערע געוואוינהייטן, װאָס קענען באין אופן נישט באַצײיכנט 
ווערן וי סימפּאַטישע. מיר ווילן דאָס נישט פאַרלייקענען, 

אָבער עס זיינען געווען אויך ליכטיקע פּונקטן. און זיי, די ליכטיקע פּונקטן, 
האָבן אַריבערגעוואויגן דאָס ענגע און קליינלעכע, אַזױ, אַז אין סך-הכל איז, לויט 
אונזער מיינונג, דאָס שטעטל אַ שטראַלנדיק קאַפּיטל אין דער יידישער סאַציאַלער 
און גייסטיקער געשיכטע. לאָמיר זיי פאַרצייכענען, 


מיר זיינען די לעצטע פונעם דור, װאָס איז אויפגעװאַקסן אין די שטעטלעך, 
מיר קענען נישט דאָס שטעטל, אַזױ וי דאָס װעט געשען אין די שפּעטערדיקע 
תקופות, פון בוך צי פון ספר, פון דער װיסנשאַפטלעכער אָדער קינסטלערישער 
שילדערונג, װאָס זייער אמת איז אָפטמאָל איינזייטיק, נאָר פון דער אייגענער 
דערפאַרונג. אויף אונז ליגט די פאַראַנטװאַרטלעכקײט צו דערציילן, װאָס אונזערע 
אויגן האָבן געזען, און װאָס מיר האָבן מיטגעמאַכט, 

מיר, אין אונזער דור, זיינען נאָך בכוח צו פאַרריכטן דעם טעות, װאָס ווערט 
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באַגאַנגען בעת עס איז די רייד וועגן שטעטל. לויט אים קומט אויס, אַז דאָרט 
זיינען אַלע יידן געווען לופט-מענטשן, קרעמער, מנחם-מענדלס, און זיי דאַרפן 
דעריבער, אין דער עקאַנאָמישער טערמינאָלאָגיע, באַצײכנט ווערן וי אַן "אומ- 
פּראַדוקטיווער עלעמענט". דאָס איז נישט ריכטיק. אַ גרויסער טייל פון די שטעטל- 
דיקע יידן זיינען געווען בעלי-מלאכות, אַרבעטער, פאַכלייט פון גאָר הויכן ראַנג, 
מיר געדענקען נאָך די שניידער, שוסטער, היטלמאַכער, שמידן, בלאַכאַזשעס, סטאַ- 
ליאַרעס, שלאָסער, גאַרבער, שערער, שטוב-מאָלערס, איינבינדער, זאָטל-מאַכער, 
בערשטער, בעלי-עגלות, טרעגער, קאַמאַשנמאַכער, בעקער, האָלצהעקער, װאַסער- 
טרעגער. אויב אפילו אין די און יענע שטעטלעך זענען קרעמער געווען אין דער 
מערהייט, האָבן אָבער אין אַנדערע געגנטן די בעלי-מלאכות און אַרבעטער אויס" 
געמאַכט דעם רוב פון די שטעטלדיקע יידן, 

ביי דער גאַנצער "פּרימיטיווקייט" און "אָפּנעשטאַנענקײט", װאָס מען װאַרפט 
פאָר דעם שטעטל, האָט זיך דאָך דאָרט אַנטװיקלט אַ סאַציאַלער באַוואוסטזיין, 
וועלכער איז אין די פּראַגרעסיווע לענדער אױסגעװאַקסן ערשט אין די לעצטע 
יאַרצענדליקער, און דאָס מיט דער הילף פון אַן אָפיציעלן אָרגאַניזאַציע אַפּאַראַט, 
עס זענען געווען אין שטעטל רייכע -- אַ קליינע מינדערהייט, און אָרעמע -- די 
מערהייט. אָבער מיט פרייען ווילן, אָן וועלכער עס אין שטיצע פון דער מלוכה 
אָדער פון דרויסן, האָבן אַלע, צי כמעט אַלע, געמאַכט די אַנשטרענגונג צוֹ העלפן 
יענע, װאָס האָבן זיך גענויטיקט, אַז מ'זאָל צו זי אויסשטרעקן אַ האַנט. מ'האָט 
נישט געלעבט בלויז פאַר זיך. אונטער פאַרצייטישע נעמען, װאָס זיינען אַרױס- 
גענומען געװאָרן פון חומש און פון דער גמרא, זיינען אַנטשטאַנען סאָציאַלע אין- 
סטיטוציעס פון פאַרשידענעם כאַראַקטער און מיט וואוילטעטיקע אויפגאַבעס. גמילות 
חסדים-חברות האָבן דערלאַנגט דעם געפאַלענעם אַ הלוואה, כדי ער זאָל זיך קענען 
שטעלן אויף די פיס. קוים האָט מען זיך דערוואוסט, וועגן אַ נױטליידנדיקער 
פאַמיליע, איז אַלץ געטאָן געװאָרן צו פאַרלייכטערן דעם מצב. קיין שום יידיש 
הויז איז נישט פאַרבליבן יום-טוב אַן יום-טוב'דיקער שפּייז. די פאָלקס-מעשה'ס, 
װאָס דערציילן וועגן די וואונדער-געשטאַלטן, וועלכע האָבן זיך באַװויזן ערב פּסח 
אין אַן אַרעמער היים און באַזאַרגט מיט אַלץ, װאָס מען דאָרף האָבן צום סדר, 
זיינען נישט אױסגעװואַקטן סתם אין דער פאַנטאַזיע פון פאָלק. די "ניסים" האָבן 
פּאַסירט אין דער ווירקלעכקייט. מהאָט נישט איבערגעלאַזט קיין יידישע פאַמיליע 
אָן מצות און וויין צו די ארבע כוסות. 

אפילו ביי די איצטיקע ניי-אַנטװיקלטע סאַציאַלע רעפאָרמען, איז מען נאַך 
אַלץ נישט דערגאַנגען צום װאַרעם-מענטשלעכן לעבנס-שטייגער פון שטעטל, מ'האָט 
דאַרט גאָרנישט פאַרשטאַנען, וי אַזױ מען קען זיך אַװעקזעצן צום טיש עסן, 
אויב אין גאָס דרייט זיך עמעצער אַרום אַ הונגעריקער. מען האָט אַהײים גענומען 
אַן אורח, הגם ער איז געווען אַ ווילד פרעמדער ייד, און נאָך דערצו, אַן אָפּגע- 
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ריסענער, אָפּגעשליסענער קבצן, װאָס האָט געקענט אָפּשטױסן מיט זיין הילוך און 
אויסזען. מען האָט אים אַװעקגעזעצט גלייך מיט אַלעמען, און געזאָרגט, אַז ער 
זאָל אַװעקגײן פון מאָלצײיט זאַט און צופרידן. מען איז געווען פאָרזיכטיק, חלילה, 
ניט אָנצורירן זיין ווירדע, הגם מען האָט זיך ניט באַנוצט מיטן דאָזיקן אויסדרוק, 
און נישט אַלע האָבן צומאָל געוואוסט, װאָס דאָס װאָרט באַדײט. אַהיים נעמען אַן 
אורח שבת און יום-טוב, און אויך אינמיטן דער װאָך, איז באַטראַכט געװאָרן װי אַ 
זכות, און שלום עליכם טרייבט נישט איבער אין זיין אױיטאָביאָגראַפיע דערציילנדיק, 
אַז מען פלעגט איבער אַן אורח ממש זיך רייסן, אויב עס זיינען נישט געווען גענוג 
אורחים פאַר אַלע בעלי-בתים, װאָס האָבן מיט זיי געװואָלט באַשײנען זייער טיש., 
מ'האָט אויך די פאַרבײיפאָרער באַזאָרגט מיט שלאָפן. אויב עס איז נישט געווען קיין 
איינריכטונג פאַר הכנסת אורחים, האָט מען פאַר זיי געמאַכט אַ געלעגער אין שטוב, 
ווער װאָלט עס געװאַגט צו זאָגן אין יענע קליינע, ענגע דירות, אַז עס איז נישטאַ 
קיין אָרט פאַר עמעצן צוצוגרייטן פאַר אים געלעגער ? רחמנות איז געווען אַ 
סענטימענט, פון וועלכן מ'האָט זיך געלאַזט פירן. האַרצלאַזיקײט איז באַטראַכט 
געװאָרן װי אַ מיאוסע מידה. דאָס גאַנצע שטעטל איז געװאָרן פאַרפּײיניקט פון 
געוויסן. אויב אַן אָרעם מיידל איז פאַרזעסן, ווייל זי האָט נישט געהאַט קיין נדן, 
מ'האָט שוין װי עס איז צונויפגעמאַכט פאַר איר דעם חתונה-צושטייער. עמעצנס 
דאגה איז געווען אַלעמענס דאגה ; און עמעצנס פרייד, איז געווען אַלעמענס פרייד, 

אין די לענדער, וואו עס ווערט היינט צוגעשטעלט מעדיצינישע אויפזיכט פאַר 
די קראַנקע, קען מען זיך נאָך אַלץ נישט פאַרגלייכן מיט דער רירנדיקער איבער- 
געגעבנקייט, װאָס מען האָט אַרױסגעװיזן צו אַ קראַנקן אין שטעטל. נישט בלויז 
מצד דער אייגענער פאַמיליע, און אפילו פון וייטע משפּחה-מיטגלידער, איז 
געקומען די װאַרעמע זאָרג. סתם יידן, נישט קיין אייגענע, האָבן צווישן זיך אויס- 
געאַרבעט אַ רשימה, ווער עס ועט זיין װאַך אין די נעכט אַרום בעט פון חולה. 
צווישן די, װאָס האָבן אויף זיך גענומען די ווייט נישט לייכטע אױיפגאַבע, האָבן 
זיך געפונען מענער אָדער פרויען פון רייכע מיוחס'דיקע משפּחות און אויך פון 
פּשוט'ן, איינפאַכן אָפּשטאַם. סאַציאַלע שטאַנדן האָבן זיך אָפּגעװישט, ווען עס האַט 
זיך געהאַנדלט וועגן טראָגן פאַרלייכטערונג צו אַ קראַנקן ייד. אין דער "פאָר- 
געשריטענער" וועלט איז מען נאָך עד היום נישט דערגאַנגען צום דאָזיקן טיף 
מענטשלעכן אויסדרוק פון דעמאַקראַטיע. אַ קינד אַ יתום האָט אַרױסגערופן מיט- 
געפיל. מ'האָט אים געשיקט אויף קהל'ס הוצאות אין חדר אַריין. מ'האָט אים 
געלערנט אַ פאַך. אַן אלמנה האָט מען נישט איבערגעלאָזט אַן דער אַנשטרענגונג 
איר מיט עטװאָס צו העלפן. מעג יעקב דינעזאָן באַשרײבן אין זיין דערציילונג 
וועגן יתום יינגל "יאָסעלע" די ביטערניש, װאָס דאָס קינד האָט אַדורכגעמאַכט. 
נישט אַלע מאָל האָט מען אין שטעטל טאַקע געוואוסט, וי אַזױ אַרײינצוברענגען 
אַ שטראַל פרייד אין דער אומגליקלעכער קינדישער נשמה. אָבער מיטלייד איז 
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געווען. ווילן איז געווען. מעג ביי שלום עליכם מאָטל פייסי דעם חזנ'ס אַנטפּלעקן 
זיינע וואונדן וי אַ יתום, װאָס האָבן אויך אין שטעטל זיך נישט געקענט פאַרהיילן, 
אָבער דאָס שטעטל איז נישט פאַרבליבן גלייכגילטיק צום גורל פון זיינע עלנטע, 
לאָזן אויף הפקר קינדער, אַזױ וי דאָס פּאַסירט נאָך היינט אין דער וועלט, דאָס 
איז געווען פרעמד פאַר דער השגה פון די שטעטלדיקע יידן, 

טאַקע די זאָרג פאַר לערנען, מיט אַלע דערציאונג-איינריכטונגען, װאָס זיינען 
איינגעפירט געװאָרן אין אײיראָפּע און אַמעריקע אין די לעצטע צוויי חונדערט יאָר, 
פאַרבלייבט מען נאָך אַלץ "אין דער גרויסער וועלט" צוריקגעשטאַנען לגבי דעם 
דערציאונג-סיסטעם, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט אין שטעטל. אַזאַ קולט פֹאַר 
לערנען, װאָס האָט באַדאָרפט זיין צונויפגעבונדן מיט פיינע מידות און מאַָראַל, 
האָט נישט עקזיסטירט פריער אין דער יידישער געשיכטע, און אַװדאי נישט אין 
דער אַלגעמײנער געשיכטע. אַזאַ קולט האָט זיכער נישט עקזיסטירט אין בליענדיקן 
יידישן ישוב אין מיטלאַלטערלעכן שפּאַניע צי אין אַנדערע ספרד'ישע ישובים. װאָס 
שייך דעם אַמאָליקן יידישן ציבור אין בבל, וואו לערנען איז אַנטװיקלט געװאָרן 
אין אַ גרויסן פאַרנעם, װעט נאָך אויך אַ גענויער אַנאַלין באַווייזן, אַז אין אֵל- 
זייטיקייט און כלל ישראלדיקייט האָט דאָס שטעטל אים איבערגעשטיגן. װאָרום 
מיט אָרעמע מיטלען איז דערגרייכט געװאָרן, אַז אַלע, ממש אַלע, פון וויגל ביז 
טיפן עלטער, האָבן געלערנט, און געזען אין תורה, אין אַלע אירע אויסדרוקן -- 
אויב זי האָט נאָר געפיױט צום אויסבעסערן די מידות, -- אינהאַלט, שיינקייט, 
דערהויבונג. דאָס קינד אין וויגל האָט מען איינגעוויגט מיט די זיסע געזאַנגען 
אין יידיש, אַז "תורה איז די בעסטע סחורה". נישט געווען קיין קינד, װאָס איז 
פאַרבליבן אָן לערנען. אין די פאַרגאַנגענע יאָרהונדערטער זיינען דאָס געווען דער 
חדר און ישיבה, אין וועלכע דאָס קינד איז געגאַנגען. אין היינטיקן יאַרהונדערט 
זיינען צוגעקומען די מאָדערנע שולעס, עס איז צום שטוינען איבער די פּעדאַגאַגישע 
אידייען, װאָס זיינען רייף געװאָרן אין שטעטל., נישט בלויז, װאָס דער "אַלט- 
פרענקישער" חדר איז גאָרנישט געווען אַזױ אַלטפרענקיש, װווי מהאַט אַמאָל 
גערעכנט, און פיל פון זיינע מעטאָדן, יל למשל דאָס איבער'חזר'ץ הויך אויפן קול, 
װאָס מ'האָט געלערנט, און דאָס באַנוצן זיך מיט מער פעאיקע תלמידים, אַן זי 
זאָלן דינען װי לערער צו די װייניקער פעאיקע, ווערן באַטראַכט וי רעװאַלוציאַנערע 
אויפטוען אין דער מאָדערנער פּעדאַגאָגיע ; נאָר די איניציאַטיוו צו גרינדן אין אַ 
נישט יידישער פיינטלעכער סביבה שלימות'דיקע יידישע טאָג-שולעס, איז געבוירן 
געװאָרן אין די שטעטלעך. מיר דאַרפן אפילו אין מדינת ישראל ערשט דערגיין 
צום פאַרצווייגטן דערציאונג-סיסטעם, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט אין שטעטל, 
געווען שולעס, וואו מען האָט אַלע קעגנשטאַנדן געלערנט אין העברעאיש; און 
געווען שולעס, וואו מ'האָט אַלע קעגנשטאַנדן געלערנט אין יידיש. געווען אויך 
שולעס, וואו די לערן-שטּראַך איז געווען איינגעשטעלט צװוישן העברעאיש, יידיש 
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און דער לאַנדישפּראַך. די רעליגיעזע שולעס פאַר מיידלעך זיינען אויפגעקומען 
אין די שטעטלעך, 

אויך דערװואַקסענע, און אפילו עלטערע יידן, זיינען נישט אַרױסגעלאָזט 
געװאָרן פון דער פרייוויליקער איניציאַטיוו צו לערנען. געווען אַזעלכע, װאָס האָבן 
נאָך אַ טאָג אַרבעט געלערנט תנ"ך; אַנדערע האָבן געלערנט אַ בלאַט גמרא, 
וועלכער איז שפּעטער איינגעשטעלט געװאָרן װי דער דף יומי; אָדער זיך גע- 
קוויקט מיט די האַרציקע אגדות און פאָלקס-מעשהס פון ווייטן אַמאָל, לערנענדיק 
דעם "עין יעקב" ; געווען יוגנטלעכע, װאָס האָבן געגרינדעט קרייזן פאַר דער נייער 
העברעאישער און יידישער ליטעראַטור; און געווען גרופּעס, װאָס געשיכטלעכע 
אָדער סאָציאַלע שטודיעס האָבן ביי זיי געװועקט אינטערעס. ערשט לייענען, מעיין 
זיין אין אַ ספר, לייענען ביכער ! מ'האָט אין שטעטל געלייענט, אַזױ וי מען לייענט 
ניט אין ערגעץ אין דער וועלט. מען איז געשטאַנען אין דער רייע, ווען מען האָט 
געעפנט די יידישע ביבליאָטעק אין אַװנט כדי צו "טוישן" דאָס אויסגעלייענטע בוך 
און באַזאָרגן זיך מיט פרישן לייען מאַטעריאַל. ערנסטע צייטשריפטן זענען גע- 
גאַנגען פון האַנט-צו-האַנט, ווייל נישט אַלע זיינען געווען אין דער מעגלעכקייט 
זי צו קויפן. ניט יידישע באַזוכער זיינען פאַרבליבן פאַרוואונדערט פון דער 
ליידנשאַפט צו לערנען און לייענען, װאָס זיי האָבן "אַנטדעקט" ביי די שטעטל- 
דיקע יידן. י. ל. פּרץ האָט געשילדערט אין אַ סקיצע דאָס מיידל, "די לעזערין", 
װאָס איז נישט מיד געװאָרן צו שלינגען די אותיות. בלויז אין יידישן שטעטל האָט 
מען אָנגעטראָפן אויף דינסט-מיידלעך, װאָס זיינען געווען בקי אין די קלאַסיקער 
פון דער יידישער ליטעראַטור, און אפילו געקענט דיסקוטירן וועגן טאָלסטאַי און 
דאָסטאָיעװסקי. בלויז דאָרט איז אױסגעװאַקסן אָט דער זעלטענער מענטשן-מאַ- 
טעריאַל, 


דערצו קומט צו, װאָס, װי עס זאָגן עדות אונזערע נאַציאָנאַלע אידעאַלאָגן 
און דענקער, מען האָט גראָד אין די גלות'דיקע שטעטלעך זיך באַפרייט פון גלות 
קאָמפּלעקס. װי אומגלויבלעך דאָס זאָל נישט קלינגען, אָבער אַזיפיל דענקער 
אונזערע, פון כלערליי שטרעמונגען, קומען צום אויספיר, אַז אין שטעטל האָט מען 
אינגאַנצן נישט געשפּירט דעם גלות. יידן האָבן דאָרט עפנטלעך דעמאַנסטרירט 
זייער יידישקייט. מען האָט זיך מיט יידישקייט נישט באַהאַלטן. קיינעם איז נישט 
איינגעפאַלן זיך צו שעמען מיט זיין יידישן לשון, מיט זיין יידישן לבוש. פּרץ 
סמאָלענסקין וועלכער האָט אויפגעהויבן די אידייע פון יידישן נאַציאָנאַליזם, ווען 
נישט אַלע האָבן זי נאָך געװאָלט אַנערקענען, האָט אונטערגעשטראַכן, אַז דווקא 
אין שטעטל, און דורך די שטעטלדיקע יידן, זיינען מיר אַ פּאָלק. אַזױ האָט 
סמאָלענסקין געשריבן: "מען האַט אין שטעטל נישט געזען קיין שפּור פון גלות. 
יידן האָבן פאַרגליכן זייער שטעטל צו ירושלים, די הייליקע שטאָט. תשעה באב 
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איז מען אַרומגעגאַנגען אָן שיך ; שמחת תורה און פּורים האָט מען געטאַנצט און 
געזונגען אין די גאָסן"... אחד העם האָט זיך מודה געווען, אַז אומעטיק ווערט 
אים אויף דער נשמה, בעת ער געפינט זיך מיט די גלײיכבאַרעכטיקטע יידן אין די 
מערב-לענדער, װאָרום זיי זיינען אין תוך גייסטיקע שקלאַפן, און אין זייער 
פּאָליטישער פרייהייט איז יידישקייט פאַר זיי אַ משא, מיט וועלכער זי ווייסן 
נישט וואו זיך אַהינצוטאָן, דאַקעגן אויפגעלייגט און מונטער איז ער מיט די יידן 
פון שטעטל, ווייל זיי זיינען גאַנצע יידן, און אין זייער מצב פון רעכטלאָזיקײיט 
און פאַרשקלאַפונג, זיינען זיי דאָך פרייע מענטשן.. . אין אַ קורצער פראַזע האָט 
אויסגעדריקט דאָס געמיט פון שטעטלדיקן ייד אברהם מענעס: "דער ייד האָט זיך 
דאָרט געפילט אינערלעך פריי, און ער האָט בכלל נישט אַנערקענט דעם גלות"... 
נישט קיין וואונדער, אַז אין אָטידער אַטמאָספער האָבן אַ סך אידייען, װאָס זענען 
דאָרט אַהין אַריינגעדרונגען פון דער פרעמד, אַרײינגעצויגן אין זיך יידישן אָטעם 
און אָנגעזאַפּט געװאָרן מיט יידישן אינהאַלט. דאָס "פאַרגליווערטע" שטעטל האָט 
געפלייצט מיט נאַציאָנאַלער ענערגיע. 

אין שטעטל האָט געווירקט אַ באַגריף, װאָס איז היינט צו טאָג פאַרשוואונדן 
פון יידישן לעבן, און מען גיט זיך צומאָל נישט אָפּ קיין חשבון, אַז ער פעלט : דער 
באַגריף פון עפנטלעכעד מיינונג. דאָס, װאָס מען רופט אין לשון הקודש: דעת- 
הקהל, אין שטעטל האָט מען זיך געזאָרגט וועגן די קאַנסעקװענצן, װאָס אַ װאַרט 
צי אַ טאַט װעלן אַרוסוופן. פאַרשוועכן דעם יידישן נאָמען ? וי פון אַ פייער, האָט 
מען זיך דערפון אויסגעהיטן. געוויסן איז געווען, װאָלט איך געזאָגט, אַ ממשות"- 
דיקער עלעמענט. גענוי װי מען האָט געלערנט "לשמה", צוליב דעם לערנען גופא, 
אַזױ האָט מען זיך אויפגעפירט "לשמה", צוליב דעם רוף פון געוויסן. װאָס וועט 
זאָגן דער באַשעפער ? --- איז געווען די פראַגע, װאָס דער פרומער האָט זיך 
געשטעלט. װאָס װעט זאָגן די יידישע געשיכטע וועגן מיין װאָרט, וועגן מיין 
האַנדלונג ? --- איז געווען די פראַגע, װאָס האָט געעגבערט די אַנדערע. אין יידישן 
קליינעם שטעטל האָט יידישע געשיכטע זיך באַװעגט, געלעבט: אָט האָט זי גע- 
פליסטערט אין דער שטילקייט, און אָט האָט זי זיך צעשריען מיט קולי קולות. אין 
קליינעם שטעטל איז אָנגעגאַנגען אַ כסדרדיקער געשפּרעך מיט יידישער געשיכטע, 

איצט, ווען דאָס שטעטל עקזיסטירט נישט מער, איז נישט לייכט איבערצוגעבן, 
װי שטאַרק מ'האָט דאָרט זיך צונויפגעבונדן מיט די פּערמאַנענטע וװערטן פון 
יידישער געשיכטע, און װי לײדנשאַפטלעך מ'האָט באַגערט אויסצובעסערן זיך, 
אויסבעסערן דעם כאַראַקטער, שטייגן אין מידות. דאָס שטעטל איז באַשטאַנען 
פון מענטשען, בשר ודמ'ס; אָבער זעלטן ווען, אין וועלכן עס איז קיבוץ אין דער 
יידישער פאַרגאַנגענהײט, האָט אָנגעהאַלטן אַזאַ מעכטיקער דראַנג צו קלעטערן 
באַרג אַרױף אין מענטשלעכקייט און יידישקייט. די תפילות, וואו עס איז אויס- 
געגאָסן געװואַרן דער דאָזיקער הייסער באַגער, זיינען געזאָגט געװאָרן אין גע- 
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צי אידעאַליזירן מיר דאָס שטעטל ? 


בראַכנקײיט און מיט טרערן. די מוסר ישיבות, וואו טעג און נעכט זיינען אַװעקגעגעבן 
געװאַרן פאַרן דאַזיקן חשבון הנפש, זיינען אַנטשטאַנען אין שטעטל. מיטן רוף 
נישט צו רעדן קיין שלעכטס אויף קיינעם און דערווייטערן זיך פון לשון הרע, האָט 
געװאָגלט איבער די שטעטלעך אַ ייד אַ מחבר, וועלכער האָט אויסגעמיטן, צוליב 
באַשײדנקייט, אפילו אונטערצושרייבן זיין נאָמען אונטער זיינע ספרימ'לעך, און 
איז באַקאַנט געווען װי דער "חפץ חיים", טאַקע אַליין אַ ייד פון שטעטל, פון ראַדין, 
ווער ווייסט, צי דער אימפּעט, װאָס האָט געטריבן אַ סך יוגנטלעכע צוצושטיין 
צו די מאָדערנע סאַציאַלע באַװעגונגען, איז נישט געווען אַזױ ווייט זייער עקאָ- 
נאָמישער מצב, נאָר גראָד די אויסזיכט צו גרינדן אַ מער גערעכטע, מער עטישע 
געזעלשאַפט. אין אַמאָליקן ארץ ישראל האָבן בלויז געציילטע, די אַסקעטישע 
איסייט, געהאָפט, אַז דורכן אַװעקװאַנדערן אין מדבר, װעט זיי געלינגען אויפ- 
צובויען אַ יושרדיקע געזעלשאַפּט; אין די שטעטלעך האָט דער דאָזיקער מאָראַלי- 
שער דראַנג אַרומגענומען אַלעמען, אַלטע און יונגע. עס איז אויסגעקומען אינגאַנצן 
פאַרשטענדלעך, װאָס סיי די מגידים, וועלכע פלעגן אַראַפּקומען און האַלטן דרשות, 
און סיי די רעדנער, װאָס זיינען אַראָפּגעברענגט געװאָרן דורך די יוגנט-קרייזן, 
האָבן זיך אומגעקערט צו אָט-דעם מאַטיוו פון עטישן אויפשטייג. אין שטעטל האָט 
זיך געהערט אַן עכאָ פון די רייד, װאָס זענען אַמאָל געפאַלן אויף די בערג פון 
יהודה, 

עס איז גאַרנישט איינפאַך צו דערקלערן, וי אַזױ אָט-די גייסטיקע דינאַמיק 
איז געגאַנגען צונױפגעפּאַרט מיטן איינטאַניקן ריטם פון דער טאָג-טעגלעכקייט, 
זי האָט טאַקע געזוכט פאַר זיך אַן אױיסגאַנג אין כלערליי אידייען און באַװעגונגען, 
זי איז קודם כל אַרױסגעברענגט געװאָרן אין אָנזאַמלען קשיות אויף קשיות. מ'האָט 
אפשר אין קיין שום יידישע וואוינערטער נישט געפרעגט אַזױ פיל און אַזױ האַרב, 
װי אין שטעטל. אין די פאַרגאַנגענע יאָרהונדערטער האָט די שעפערישע קשיא 
געפונען איר אויסדרוק אין תלמודישן פּלפּול. דערנאָך האָבן די קשיות זיך פונ- 
אַנדערגעצווייגט. אויב מ'וועט אויפמישן די װוערק, װאָס זענען געשריבן געװאָרן 
אין די שטעטלעך אין די מאָדערנע צייטן, װעט מען זיך איבערצייגן, אַז זי זיינען 
אָנגעפּראָפּט מיט פראַגע-צייכנס. וואוהין ? (אין העברעאיש: לאן ?), -- איז דער 
נאָמען פון מרדכי זאב פייערבערגס ויכטיקסטער קינסטלערישער שאַפונג. און אָט 
דער פראַגע-צייכן קוקט אַרױס פון די שאַפונגען פון די אַנדערע פון זיין דור, 
און פון די שפּעטערדיקע דורות. אפילו דאָס צאַרטע, געמיטלעכע פאָלקס-ליד האָט 
אים נישט געקענט אויסמיידן. מאי קא משמע לן 1 -- װאָס לאָזט מיך דאָס אַלץ צו 
הערן ? -- פרעגט דער פאָלקס-פּאַעט אברהם רייזען, 

מיט אַ פּערמאַנענטער דערװאַרטונג האָט געאָטעמט דאָס שטעטל, מען איז 
געזעסן אין קראָם, מען האַט זיך געבויגן איבער דער מאַשין, --- און מ'האָט כסדר 
עטװאָס דערװאַרט, די וויזיע קומט אויס צו זיין אַ באַשטאַנדטײל פון קליינעם 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


יידישן שטעטל, אַמאָל האָבן אַלע געװאַרט אויף משיח. ווען נישט ווען איז מען 
אים, אין טיפער דערװואַרטונג, אַנטקעגנגעגאַנגען. אין דער צייט פון די תלמידים 
פון שעפער פון דער חסידות-באַוועגונג, ר' ישראל בעל-שם-טוב, האָט מען זיך 
פון די און יענע שטעטלעך אַװעקגעלאָזט קיין ארץ ישראל. דאָס זעלבע האָבן 
אונטערגענומען די תלמידים פון ווילנער גאון. אין דער תקופה פון דער ראָמאַנטי- 
שער ציון-באַװעגונג, און פון אויפקום פון דער חלוצים-אידייע, האָט די דער" 
װאַרטונג פון די שטעטלדיקע יידן געזוכט נייע פאַרקערפּערונג. פון די שטעטלעך 
האָט אָנגעיאָגט דער שטורמישער ווילן צום אויפבוי פון יידישן לעבן דאָרט, וואו 
יידיש פאָלק האָט אַדורעגעמאַכט זיין באַגינען. מ'האָט אויך פון די שטעטלעך אין 
אומרו זיך געלאָזט קיין אַמעריקע, אין צפון, אין דרום. סיי די יידישע מדינה, סיי 
דער יידישער ישוב אויפן אַמעריקאַנער קאַנטינענט, זיינען װערק פון די פראַגע- 
צייכנס, װאָס יידן האָבן געשטעלט אין די שטעטלעך ; ווערק פון זייער אומאויס- 
שעפּלעכער נאַציאָנאַלעױ ענערגיע, פון זייער שפּרודלנדיקן אָפּטימיזם, און פעלזן 
פעסטן גלויבן, 


אין די דרייסיקער "אָרן, נאָכן פּאַגראָם אין שטעטל פּשיטיק, אין פּױלן, זיינען 
דאַרטיקע יידן געשטעלט געװאָרן פאַרן געריכט, ווייל זיי האָבן "געװאָגט" זיך צו 
פאַרטיידיקן קעגן די כוליגאַנישע אָנפאַלן. אַ ייד פון פּשיטיק, ר' לייזער, אַ מענטש 
פון פאָלק, האָט דעמאָלט זיך אויפגעשטעלט און דערקלערט פאַר די ריכטער אָט 
דאָס : 

-- איך בין שטאָלץ, װאָס איך בין אַ זון פון פאָלק פון אברהם, יצחק און 
יעקב... 

שטאַרקער, וי וועלכער עס איז רעדנער אויף אַ טריבונע, האָט דער קלייג- 
שטעטלדיקער אַלטמאָדישער ייד אַרױסגעברענגט אין דער שעה פון ניסיון זיין 
יידישע פּערזענלעכקייט, 


בעת איך שרייב איצט וועגן שטעטל, קומט מיר אין זכרון אַ שטעלע פון 
תלמוד בנוגע באַשטימטע איבערלעבונגען. פאַראַן איבערלעבונגען, זאָגט דער 
תלמוד, װאָס מען מוז זיי אַלײן מיטמאַכן, װאָרום די מענטשלעכע פאַרשטעלונג 
איז צו שװואַך זי זיך אויסצומאָלן, 

דאָס זעלבע זאָגן מיר וועגן שטעטל, ער עס האָט אין שטעטל נישט געלעבט, 
קען זיך נישט פאָרשטעלן, װאָס דאָס שטעטל איז געווען. אַן איינציקאַרטיקע דער- 
פאַרונג אין דער יידישער געשיכטע. אַן אײינציקאַרטיקע דערפאַרונג אין דער 
מענטשלעכער געשיכטע, 
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מיסטישע שטימונגען אין יידישן שטעטל 


מען האָט אַ סך געשריבן, און מען שרייבט כסדר, וועגן יידישן שטעטל אין 
מזרח-אײיראָפּע, װאָס האָט נאָך מיט עטלעכע צענדליק יאָר צוריק סך-הכל זיך 
געפונען אין פולן פונאַנדערבלי, און װאָס געהערט אָבער איצט צו דער געשיכט- 
לעכער פאַרגאַנגענהײט. מען שרייבט וועגן דער מערקווירדיקער װיטאַליטעט פון 
שטעטל, װאָס שטייענדיק אין סאַמע מיטן פון דער גויאישער װועלט -- דאָס 
יידישע שטעטל איז נישט געווען קיין געטאָ, עס איז ניט געווען אַרומגערינגלט מיט 
מויערן, אָפּטמאָל האָט עס זיך געפונען אין מיטן מאַרק -- האָבן דאָך דאַרט יידן 
באַװיזן אויפצוהאַלטן זייער איגנאַרטיקײיט און אָנגיין מיט זייער פילפאַרביק 
יידיש לעבן, 

מען שרייבט וועגן דעם שווערן געראַנגל, װאָס יידן האָבן דאָרט געמוזט 
פירן פאַר זייער עקאַנאָמישער, און אַ סך מאָל אויך פיזישער עקזיסטענץ, און 
װאָס איז דאָך פונדעסטוועגן נישט מסוגל געווען אַװעקצונעמען ביי זיי דאָס געפיל 
פון ווירדע, אַװעקרױבן די זעלבסט-זיכערקייט, אָדער אָפּשװאַכן זייער צוגעבונדג- 
קייט צו די גייסטיקע ווערטן, 

מען שרייבט וועגן די סאָציאַלע פאַרהעלטנישן, װאָס האָבן מיטגעװוירקט צום 
אויפקום און אַנטװיקלונג פון שטעטל, און געווען אַנטשײדנדיק אין דער איין- 
שטעלונג פון די אױטאָנאמע קהילה-אינסטיטוציעס, וועלכע האָבן נישט דערלאָזט, 
אַז אונטערן האָגל פון פאַרפאָלגונגען און רדיפות, װאָס האָבן זיך אַראַפּגעשאַטן 
כסדר, זאָל קהל באַהערשט ווערן פון אַנאַרכיע, און גורם געווען אַז דאָס יידישע 
לעבן זאָל דאָך רעגולירט ווערן דורך נאַרמעס פון אָרגאַניזאַציע. 

אַנדערע האָבן אונטערגעשטראַכן די פּאַטריאַרכאַלע לעבנס-פאָרמען, װאָס 
האָבן זיך איינגעשטעלט צווישן יידישן ציבור, צוליב וועלכע ער האַט אויך אין 
מצב פון אויסערלעכער שפלות און רעכטלאָזער דערנידערונג, אויפגעהאַלטן 
שטריכן פון מאַיעסטעטישקײיט. אַ כאַראַקטעריסטיק, ואָס אין אַרויסגעברענגט 
געװאָרן מיט אַזױ פיל עמאָציע אין שלום אַש'ס דערציילונגען "דאָס שטעטל" און 
"שלמה נגיד", 
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מאַנכע האָבן זיך אַנגעשטרענגט צו שילדערן די סאַציאַלע דיפערענצן און 
קעגנזאַצן, װאָס האָבן אונטער דער אויבנאויפיקער האַרמאַניע עקזיסטירט אין 
שטעטל, און דערפירט צום אויפברויז פון דער יידישער מאַסע, און אָנגעיאָגט אַ 
שטורם דאָרט אַהין, וואו זינט דורות האָבן די מענטשן אַנטװיקלט די קונסט פון 
פרידלעכן צונויפלעבן. איטשע מאיר ווייסענבערגץ האָט גראָד דער סאַציאַלער 
קאַנפליקט זיך אַרױסגעװיזן צו זיין אייגנטימלעך פאַרן שטעטל, און ער האָט אים 
געצייכנט וי אַ באַשטאַנדטײל פון לעבן, װאָס איז דאָרט אָנגעגאַנגען, אין זיין 
דערציילונג וועגן שטעטל אויפן שוועל פון היינטיקן יאַרהונדערט, 

עס פעלן אויך נישט די װאָס וילן גאָרנישט אַרױסלאַזן פון האַנט און פון 
זכרון די שריפטן פון שלום עליכם, וואו עס זיינען געשילדערט דאָס שטעטל און 
זיינע יידן, און װאָס מאַכן דעם איינדרוק, וי זיי װאָלטן געווען אַ פּירוש צו שאַגאַליס 
בילדער פון דער חרוב געװאָרענער אַלטער היים. ווירקלעכקייט איז אין זיי צונוים- 
געוועבט מיט פאַנטאַסטישע עלעמענטן, שטיפערישקייט אין צונויפגעמישט מיט 
ערנסטקייט, בטלנות מיט שכל, טרערן זיינען צונויפגעגאָסן מיט געלעכטער, מנחם 
מענדל מיט טוביה דעם מילכיקן, און איבער אַלץ און אַלעמען, הויבט זיך אַרויף 
אַ דירנדיקער, פלייצנדיקער אָפּטימיזם, וועלכן קיינער און גאַרנישט איז בכוח 
אַרױסצורײסן פון האַרץ פון די שטעטלדיקע יידן, 

אַבער גאָר וייניק ווערט געזאָגט װעגן די מיסטישע שטרעמונגען, װאָס 
זיינען אַרײינגעדרונגען אין די יידישע שטעטלעך אין מזרח-איראָפּע און וועגן 
דער מיסטישער שטימונג װאָס איז אָפּטמאָל באַפאַלן דעם ייד פון שטעטל. ווילן 
מיר דערקענען אָט יענע פּסיכיק, װאָס איז ביים היינטיקן טאָג שוין אַרײנגעגאַנגען 
אין פאַרלאָפּענער געשיכטע, ווילן מיר דערקלערן די באַגערן, געפילן און נויגונגען, 
וועלכע האָבן אָנגעהאַלטן במשך הונדערטער יאָרן אין יענער וועלט, װאָס איז 
פאַרשוואונדן, איז דאָך נויטיק זיך אָפּצושטעלן אויף דער ראָל װאָס די מיסטיק 
האָט געשפּילט אין פּואַצעס, װאָס האָט זיי אויסגעפורעמט. און ווען מיר זאָגן 
"מיסטיק", האָבן מיר, נאַטירלעך, אויפן זינען דעם אויסדרוק, וועלכן זי האָט 
אָנגענומען אין יידישקייט: די קבלה, 

מיט פינף הונדערט יאָר צוריק, אין באַגינען פון יידישן ישוב אין מזרח- 
אײיראָפּע, איז די מיסט"שע לערע אַראָפּגעקומען צו די שטעט און שטעטלעך, װאָס 
האָבן דאָרט גענומען אױפשפּראָצן. זי איז צו זיי אַראָפּגעקומען פון ארץ ישראל, 
פון די בערג פון גליל, פון דער שטאָט צפת, וואו ר' יצחק לוריא אשכנזי -= גערופן 
אין דער געשיכטע פון יידישער גייסטיקייט: דער אר"י -- האָט זי אַנטװיקלט, 
און װאָס איז געווען אָנגעשפּאַרט אויף דער קבלה פון פאַרצייטנס. אָבער עטװאָס 
איז אין איר צוגעגעבן געװאָרן, און עטװאָס איז געװאָרן אונטערגעשטראַכן: די 
בענקשאַפט צו אויסלייזונג, און די איבערצייגונג, אַז יעדער איינער, וי אומ- 
באַדײטנדיק ער זאָל נישט זיין, קען מיטהעלפן צו ברענגען די גאולה. ער קען זי 


116 


מיסטישע שטימונגען אין יידישן שטעטל 


ברענגען דורך זיין אויפפירונג, דורך זיינע גוטע מידות, דורך זיין פרומער און 
ערלעכער אַנשטרענגונג צו פאַרריכטן --- אָדער וי דאָס זאָגט זיך אין לשון פון 
דער מיסטיק : מתּקן צו זיין --- דאָס װאָס דאַרף פאַרראַכטן ווערן אין גאַנג פון דער 
וועלט, אין דער געזעלשאַפט, אין יידישן לעבן, 

אין דער לערע פון ר' יצחק לוריא איז געזאָגט געװאָרן, אַז גלות און גאולה 
זיינען נישט בלויז אַ יידיש פּראָבלעם, זיי זיינען אַ וועלט-פּראָבלעם. זיי זיינען אַ 
פּראָבלעם פון קאָסמאָס. נישט בלויז יידן זיינען אין גלות. די מענטשן זיינען אין 
גלות. די געטלעכע שכינה איז אין גלות. עס זיינען צעבראַכן און צעשטערט געװאָרן 
די עכטע װערטן פון מענטשלעכקייט, און זיי װואָלגערן זיך אַרום װוי װערטלאָזע 
שאָלן, װוי "קליפּות", אַזױ וי זיי ווערן באַצײיכנט אין דער מיסטיק. מען מוז אַלזאָ 
צורעכט מאַכן דעם מצב. מען מוז אויפקלייבן די פונקען פון געטלעכקייט און 
אויפלעבן די גייסטיקייט אויף דער ערד, און באַפרײיען פון גלות גאָט און מענטש, 
ביי רבי יצחק לוריא, און אין לשון פון זיינע תלמידים ר' חיים װיטאַל און ר' משה 
קאַרדאַװעראָ, האָט דאָס געהייסן : אויפהייבן די ניצוצות, די פונקען, 


אַ טיפע און קאָמפּליצירטע לערע, אָבער יידן אין מזרח-אײיראָפּע האָבן זי 
גענומען ערנסט. מער נאָך װי אין די גרויסע שטעט, האָבן זי גענומען ערנסט די 
יידן אין די שטעטלעך. נאָענט צו דער נאַטור, אַרומגענומען פון דער שטילקייט 
פון אַרום, זיינען די מיסטישע באַגריפן געװאָרן אַ טייל פון זייער זיין. זיי האָבן זיך 
גענומען באַטראַכטן וי רעפּרעזענטאַנטן פון דער מענטשהייט. אין די טיפענישן פון 
זייער נשמה איז אױיסגעװאָקסן די איבערצייגונג, אַז זיי זיינען נישט סתם פּאַסיווע 
פיגורן אין אַן אַנטשײדנדיקער וועלט-דראַמע, נאָר אַקטיווע מיטבאַטײליקטע, מיט 
וויכטיקע אויפגאַבעס אויסצופירן, און וויכטיקע פּראקטישע זאַכן אויפצוטאָן. אַזױ 
האָט זיך טאַקע גערופן די דאָזיקע שיטה אין דער מיסטיק: קבלה מעשית -- די 
אַקטיווע מיסטיק. פון איר האָט געשטראָמט נאַציאַנאַלע ענערגיע, 

רבי משה איסרליש -- באַקאַנט װי דער רמ"א -- איינער פון די ערשטע 
גאונים, װאָס דאָס פּוילישע יידנטום האָט אַרױסגעגעבן, האָט אין יענעם, זעכצנטן, 
יאָרהונדערט, געשריבן: "אַ סך מענטשן פון המון, מען קען זאָגן יעדער איינער, 
האָט דעם חשק צו לערנען קבלה... אפילו יידן, וועלכע קענען נישט לערנען קיין 
פּרשה חומש אַדער פונאַנדערקלייבן זיך אין אַ פּסוק רש"י, ווילן דווקא לערנען 
קבלה"... 

די מיסטישע ספרימלעך, װאָס ווערן דעמאָלט געדרוקט אין איטאַליע, געווינען 
לייענער און לערנער צווישן יידן אין מזרח-אײראָפּע. פאַראַן אין די שטעטלעך 
יידן, װאָס באַמיען זיך צו פאַרווירקלעכן אין זייער לעבן אַלע פאַדערונגען פון דער 
מיסטיק, און לאָזן זיך אַפילו אַריין אין לאַנגע תעניתים, כּדי צו דערנענטערן די 
טריט פון משיח. אָבער אויך די װאָס זיינען נישט בכוח צוליב זייערע טאָג- 
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טעגלעכע באַשעפטיקונ;ען אַועקצוגעבן זייער צייט און אויפמערקזאַמקײט פאַר 
די צוגרייטונגען צו דעו גאולה, ברענגען אַרײין די לערע, װאָס איז אויפגעגאַנגען 
אויף די בערג פון גליל, אין זייער געדאַנקענגאַנג, און אין אַ סך פון זייער 
אויפפירונג, 

אַזופיל טראַדיציעט און געוואוינהייטן, װאָס זיינען זיך צונויפגעװואַקסן מיטן 
שטעטל, האָבן צו טאָן מיט דער מיסטעריע, פון וועלכער דער יחיד און דער כלל 
זיינען באַהערשט געװאָרן. דאָס משפּחה געפיל, װאָס אַנטװיקלט זיך אין שטעטל, 
קען, פאַרשטײיט זיך, צוגעשריבן ווערן צו אַ גאַנצער ריי פאַרהעלטנישן און סיבות, 
וועלכע האָבן פאַרװאַנדלט די באַפעלקערונג פון שטעטל אין איין גרויסער פאַמיליע, 
אָבער נישט בלויז דער עקזיסטענציאַליזם, נאַר אויך די מיסטיק האָט אַ שפּאָרן 
חלק אין כאַראַקטער, װאָס אָט די צונויפגעבונדנקייט פון גורל האָט אָנגענומען. 
עס זיינען געווען אין שטעטל רייכע און אָרעמע, בעלי מלאכות און הענדלער, בעלי 
עגלות, טרעגער, משרחים, לומדים, פּראַסטע יידן, אָבער אַ חתונה האָט אַרײן- 
געברענגט פרייד אין אַלעמענס האַרץ, אַ שמחת מצוה איז געווען אַלעמענס שמחה, 
ווער שמועסט נאַך, אוי: מען האָט געפירט צו דער חופּה אַן אָרעמע כלה אָדער אַן 
עלנטע יתומה. װאַך צו זיין ביי אַ קראַנקן איין נאַכט אָדער צוויי נעכט אין דער 
װאָך, איז געווען אַ פאַויפליכטונג, װאַס איטלעכער איינער האָט אויף זיך גענומען. 
אויסהאַלטן אַ פרעמדן ישיבה-בחור מיט געבן אים צו עסן "טעג", איז באַטראַכט 
געװאָרן דורך יעדן איינעם וי אַ גרויסער זכות. צוטראָגן אַ ביסל געקעכץ צו אַ 
פאַרבײיפאַרנדיקן איד, אַהײימנעמען אַן אורח צום שבתדיקן טיש, באַזאָרגן אים מיט 
נאַכטלעגער, ווער האָט זיך נישט געפּאָרעט אַרום דעם אין שטעטל?!... 

די אינסטיטוציעס, װאָס האָבן זיך פאַר די אַלע גוטע צוועקן געגרינדעט, האָבן 
געמעגט זיין פאַרװואָרצלט אין אַלטן יידישן לעבנסשטייגער. און זיי האָבן עקזיסטירט 
נישט בלויז אין דער יידישער פּראָווינץ אין מזרח-אײיראָפּע. די אינסטיטוציעס הכנסת 
כלה, ביקור חולים, לינוז הצדק, גמילות חסדים, און זייערס גלייכן, זיינען יידישע 
געשיכטע און יידישע געאָגראַפיע. אָבער אין די מזרח-אײיראָפּעאישע שטעטלעך 
האָבן זיי אַנגענומען אויך אַ מיסטישן אויסדרוק, און דער מיסטישער לבוש האָט 
פון זיי אַראַפּגעקוקט. די הילף, װאָס מען האָט דערלאַנגט דעם ליידנדיקן און נויט- 
באַדערפטיקן, און דאָס שטיקל ברויט, װאָס מען האָט צוגעטראָגן דעם הונגעריקן, 
האָבן באַדאַרפט אויך אויסלייזן די וועלט פון די קייטן פון שלעכטס, באַפרײיען 
זי פון די אומווירדיקע "שאָלן", װאָס האָבן זיך צו איר צוגעקלעבט, און פירן גאָט, 
מענטש און ייד צו דער אויסגעלעכצטער גאולה. די דערװאַרטונג, װאָס האָט דורות 
שפּעטער אָפּגעהילכט אין געזאַנג: "און זאָל שוין קומען די גאולה, זאָל שוין, 
זאָל שוין..," 

נאָך אַנדערע מנהגים, װאָס האָבן פאַרטיפט די מיסטישע דערפאַרונג, זיינען 
אַריינגעדרונגען אין דעד שטעטלדיקער אַטמאָספער. האַלבע נאַכט איז מען אויפ- 
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געשטאַנען און געטרויערט אויף דעם, װאָס די געטלעכע שכינח איז אין גלות, און 
װאָס דער בית המקדש איז חרוב געװאָרן. דורך די תפילות אין יענער שעה פון 
תיקון חצות האָט מען דערװאַרט אַריינצוברענגען אַ תיקון, פאַרריכטן דאָס װאָס 
איז קאַליע געװאָרן אין סדר העולם. הושענא רבה, דער זיבעטער טאָג סוכות, איז 
פאַרוואַנדלט געװאָרן אין אַ טאָג פון תשובה, ווען מען דאַרף זיך אויסבעטן אַ 
"גוט קוויטל" פון הימל, און די נאַכט פון חושענא רבה איז פאַררעכנט געװאָרן וי 
די נאַכט פון "תיקון". אויך די נאַכט פון שבועות איז דערקלערט געװאָרן װי די 
נאַכט ווען מען קען דורך לערנען און תפילה טון, אויפוועקן די מעגלעכקייטן צו 
פאַרריכטן דאָס פעלערהאַפטע. יעדער ערב ראש חודש האָט מיט זיין ערנסטקייט 
באַדאַרפט דערמאַנען אַן ערב יום כיפּור. מען האָט באַדאַרפט אין אים זאָגן סליחות 
און אָנגײן מיט די האָפענונגען און דערװואַרטונגען, װאָס זיינען מסוגל צוצואיילן די 
אויסלייזונג, און ער איז טאַקע אָנגערופן געװאָרן : ערב יום כיפּור קטן, 

עס באַווייזן זיך אויך מיסטיקער צװוישן מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום גופא, 
אויפגעװואַקסן אין דער דאָזיקער סביבה, װאָס איז געווען אָנגעזאַפּט מיט מיסטעריע, 
האָבן זיי געװאָגלט איבער די שטעטלעך און פאַרשפּרײט די לערע פון סוד און 
שפּאַנונג. אָט איז ר' נתן נטע שאַפּיראָ, וועלכער וועקט אין די שטעטעלדיקע יידן 
דעם גלויבן אין זייער כוח אַרױסצוראַטעװען פון צעטומלעניש די נשמות, װאָס 
האַבן פאַרבלאַנקעט, און דערפירן צו די גרויסע טעג, װאָס װעלן קומען. אָט איז 
ר' שמשון אָסטראָפּאַליער, וועלכער רופט אַלעמען, די לערנער און די פּשוטע יידן, 
זיך אַרײנצוטאַן אין די כוונות פון דער קבלה. אָט איז ר' ישעיה חורוויץ -- וועמען 
דאָס פאָלק האָט באַצײיכנט לויט דעם נאָמען פון זיין ספר "שני לוחות הברית", וי 
דער הייליקער של"ה -- וועלכער פאַרזיכערט, אַז דער מענטש איז אַן אַקטיווער 
שותף צו דער וועלט-אויסלייזונג. אָט זיינען די אַנדערע, פאַר וועמען אַלץ איז 
איינגעהילט אין סוד, אָבער אַלץ קען אויך דערקלערט ווערן אין אַ פאַרשטענדלעכער 
שפּראַך: ר' יעקב תמרלש, ר' צבי הירש חאַטש... פאַר זיי אַלע איז דאָס קליינע 
שטעטל דער צענטער פון דער גרויסער צוגרייטונג צו דער באַנייאונג פון באַשאַף... 

פאַר די משיחישע באַװועגונגען, װאָס רודערן שפּעטער אויף די יידן אין מזרח 
אײיראַפּע ; פאַר דער חסידות באַװעגונג, װאָס שפּראָצט דערנאָך אַרױס אין די 
שטעטלעך און דערפער אין אוקראַינע, זיינען די באַגריפן פון דער מיסטיק געווען 
דער באָדן, פון װאַנען זיי האָבן געצויגן זיײיערע װאַרצלען. אָבער אויב די משיחישע 
באַװועגונגען האָבן אַװעקגעפירט אין אַ ריכטונג, וואו די אָריגינעלע געדאַנקען 
פון דער קבלה זענען געװאָרן אויסגעקרומט און פאַרפלאַכט, האָט חסידות אַרײג- 
געברענגט קלאַרקייט און פּשטות אין דער מיסטישער לערע. אין אַן איינפאַכער, 
צוגענגלעכער פאָרם האָט חסידות דערקלערט, אַז נישט וויכטיק וי װאָכעדיק יידן 
זאָלן נישט דערשיינען אין זייערע אייגענע אויגן און פאַר אַנדערע, ווענדן זיך 
צו זיי הימל און ערד מיט דער האָפענונג, אַז יידן זאָלן זיי אויסלייזן פון דער קלעם 
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אין וועלכער זיי געפינען זיך. ייִדן קענען אויפהויבן די פונקען פון געטלעכקייט און 
אױיסשפּרײטן קדושה נישט בלויז אין די שטעטלעך, וואו זיי וואוינען, נאָר אויך 
אויסער די שטעטלעך. וי זיין שטייגער איז געווען, האָט דער שעפער פון חסידות, 
ר' ישראל בעל שם טוב, דאָס געגעבן צו פאַרשטיין אין אַ מעשהלע, 

איינמאָל איז געווען אַ מלך, האָט דערציילט דער בעל שם טוב. דער מלך האָט 
אויפגעבויט אַ פּאַלאַץ מיט אַ סך צימערן אין וועלכע מען האָט געקענט אַריינגיין 
פון איין צימער צום אַנדערן דורך טירן, וועלכע האָבן זיך געפונען אין איין לאַנגער 
ריכטונג. בעת אַלע טירן זיינען געווען אַפן, האָט מען געקענט זען וי פּרעכטיק 
די צימערן זיינען געווען, און װי הערלעך זיי זיינען באַפּוצט פון אינעװוייניק, דער 
קעניג אַלײן האָט זיך געפונען אין ווייטסטן צימער. ווען דער פּאַלאַץ איז געװאָרן 
פאַרענדיקט, האָט דער מלך צונויפגערופן אַלע מלוכה-לייט און פירשטן, אַן זי 
זאָלן באַקוקן די הערלעכע געביידע. אָבער וי נאָר זיי האָבן זיך צונויפגעזאַמלט 
און זיך אָפּגעשטעלט ביי די ערשטע דרויסנדיקע טירן, האָבן זיך פּלוצלונג פאַרמאַכט 
אַלע טירן און די געסט זיינען געװאָרן פאַרשפּאַרט צווישן ווענט, זיי האָבן געזען 
אָרום זיך בלויז ווענט. דעמאָלט האָט דער פּרינץ, דער בן מלך, זיך אָפּגערופן : 
דער פּאַלאַץ, אין וועלכן איר געפינט זיך, איז די וועלט. דער פּאַלאַץ איז פול מיט 
פּראַכט, אָבער די טירן זיינען פאַרהאַקט און מען קען אין אים נישט אַרײנגין. איר, 
ברידער יידן, האָט דער בעל שם טוב זיך געװאַנדן צו די יידן פון די שטעטלעך, 
איר זענט בכוח צו עפענען די טירן צום גרױסאַרטיקן קעניגלעכן פּאַלאַץ. איר 
האָט די שליסלען צום פּאַלאַץ... 

אַפילו אין די שטעטלעך אין דער ליטע, וואו חסידות האָט מיט שועריקייט 
געעפנט פאַר זיך אַ וועג, האָט דאַך איר מיסטיק געפאַנגען די הערצער, אין דער 
מוסר שיטה, װאָס איר גרינדער איז געווען ר' ישראל סאַלאַנטער, זיינען אַרײנ- 
געגאַנגען אַ סך מיסטישע מאָטיון. מיט פאַרשידענע ווערטער האָט זיך אויך דאָרט 
געזאָגט, אַז דער ייד פאָרמאָגט די גייסטיקע און עטישע מעגלעכקייטן צו שטייגן 
אין דער הויך און אויפהויבן נישט בלויז זיך אַלײן, נאָר אויך די מיטמענטשן און 
דעם גאַנצן באַשאַף. מיט קינדער האָט מען דאָס איינגעלערנט, מיט קינדער און 
דערװואַקסענע, און צו דעם צוועק האָבן דאָך סוף כל סוף באַדאַרפט דינען די מוסר 
ישיבות. 


דאַָס שטעטל האָט אַדורכגעמאַכט פאַרשידענע פאַזעס אין די הונדערטער 
יאָרן פון זיין עקזיסטענץ. ניט אַלע ניגונים, װאָס זיינען זיך פונאַנדערגעגאַנגען אין 
די אַלטן צייטן, האַבן דאָרט אָפּגעקלונגען אין דער נייער צייט. אָבער מערקווירדיק : 
די מיסטיק האָט אַנגעהאַלטן, די מיסטיק האָט אַרויסגערופן אויך אין דער מאָדערנער 
תקופה פּאַטאָס און התלהבות. אַפילו אין נייעם לבוש, װאָס די באַגריפן האָבן אויף 
זיך אַרױפגעצויגן, זיינען זיי אין תוך פאַרבליבן אומפאַרענדערט, 
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אויף זיין אייגענעם אופן האָט דער ציוניזם פונאַנדערגעטראָגן איבער די 
שטעטלעך די אידייע פון דער אויסלייזונג. ביי דער גאַנצער איניציאַטיוו פאַרצו- 
שטעלן דעם אומקער צו ציון וי אַ פּאָליטישע אידעאָלאָגיע, האָט דאָך דער דאַזיקער 
אידעאַל אויך אין ציוניזם אויפגעהאַלטן זיין מיסטישן כאַראַקטער. מען דאַרף 
אַרײנקוקן אין די ספרים פון הרב קוק און פון זאב יעבץ, אָדער אַפילו אין די 
שריפטן פון אהרן דוד גאַרדאָן, כדי צו איבערצייגן זיך, װאָסערע שטאַרקע משיחישע 
בענקענישן שטראַלן אַרױס פון זייערע אינטערפּרעטאַציעס. אָפּטמאָל ווייזט זיך 
אויס, אַז דאָס רעדן זיי מיטן לשון פון די יידן אין די שטעטלעך פון די פאַרגאַנגענע 
תקופות. מיט דעם אָטעם פון דער מיסטיק אין באַהױכט געװאָרן די מאָדערנע 
לאָזונג : אויב איר װעט וװעלן, װעט דאָס נישט זיין קיין חלום.., 

די אָרעמקײט און די רעכטלאַזיקײט האָבן טאַקע געשטויסן אַ סך יוגנטלעכע 
אין יענער וועלט, װאָס איז אונטערגעגאַנגען, זיך אָנצושליסן אין די סאַציאַליסטישע 
פּאַרטײען, אָן אונטערשייד צי זיי זיינען געווען ציוניסטיש-סאַציאַליסטישע אָדער 
אויסגעדריקט די אידייען פון "בונד". אָבער ביי די װאָס האָבן געלעבט אין די 
צעשטערטע יידישע ישובים ביז צום אויסברוך פון דער צווייטער וועלט-מלחמה, 
איז נישט פאַראַן קיין ספק, אַז דער וועלט אויסלייזערישער מאָטיוו מיט זיין מיסטיק 
האָט געשפּילט אַ באַדײטנדיקע ראָל אין דער צוציאונגס-קראַפּט, װאָס דער 
סאַציאַליסטישער אידעאַל האָט פאַרמאָגט פאַר דער יידישער מאַסע. אַז די אַרבעטער- 
פּאַרטײ, װאָס האָט אַרום זיך גרופּירט די רעליגיעזע יוגנט, די פּועלי אגודת ישראל, 
האָט כמעט וי אַרױיסגענומען פראַגמענטן פון די פאַרצייטישע מיסטישע ספרים און 
זיי אַרײנגעשטעלט אין איר פּראָגראַם, זאָגן עדות די צייטונגען און זשורנאַלן, 
װאָס די דאָזיקע באַװעגונג האָט אַרױסגעגעבן, 

אין דער נייער יידישער ליטעראַטור האָבן אייניקע אַרױסגעהױבן אָט דעם 
כאַראַקטער-שטריך פון די יידן אין שטעטל, אין זיין פּאַעמע "דער גייער", קרי- 
טיקירט מנחם באָרײישאָ די שרייבער אוֹן קינסטלער וועלכע באַמערקן נישט די 
מיסטישע שטאַפּלען, צו וועלכע דער שטעטלדיקער ייד האָט אַרויפגעקלעטערט, 
דער עיקר איז די שאַרפקײיט פון זיין קריטיק געװאַנדן קעגן מענדעלע מוכר ספרים, 
אין וועמענס װוערק די שטעטל-יידן ווערן פאָרגעשטעלט װי "אַ פאָלק מיט שלעפּער, 
בעטלער שפלדיקע, געיאָגטע פון שונאים פון דרויסן און פון באַרײיסער אינעוויי- 
ניק"... מנחם באַריישאַ פרעגט: צי איז דאָס אַלץ, װאָס לאָזט זיך זאָגן וועגן זיי ? 
"וואו איז זייער מחשבה, וואו איז זייער תורה, זייער שבת, זייער קדושה ?7.., 
פאַר אים איז דער גאַנג פון שטעטלדיקן ייד, אַן אונטערשייד מיט װאָס ער האָט 
זיך באַשעפטיקט, "צי ער איז געשטאַנען ביים האַמער, ביי דער נאָדל, ביים פעסל 
הערינג, ביי דער בייטש", געווען דער גאַנג צו הייליקייט און ער האָט געשטרעבט 
מתקן צו זיין זיך און די וועלט, 

אַ קורצע דערציילונג איבער די מקובלים פון שטעטל באַגעגנט איר ביי י. ל, 


1211 


העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


פּרץ. דאָס איז אַ שילדערונג פון שטעטל אין די שלעכטע צייטן. די צוויי מקובלים 
װאָס זיינען פאַרבליבן אין לאַשטשעװו, ליידן הונגער. "ביידע אין לאַכעס" (צערי" 
סענע בגדים), ביי ביידע זיינען די אויגן אויסגעלאַשן און אונטערגעשלאָגן. אָבער 
זיי גייען אָן מיט זייער לערנען, און זיי פאַרטיפן זיך כסדר אין דער וועלט פון 
סודות. זיי רעדן וועגן ניגון, "װואָס זינגט זיך אַליין", וועגן ניגון "מיט וועלכן גאָט 
האָט די וועלט באַשאַפן", "דער ניגון פון דער נשמה, װאָס ער האָט אַרײנגעגאָסן 
אין איר", .. דאָס איז אַ סימבאָלישע דערציילונג. די צוויי מקובלים װאַקסן אויס 
וי דער סימבאַל פון יידישן שטעטל, װאָס איז אויך אין זיין וויי און עלנט פאַרבליבן 
געטריי צו זיין וויזיע פון וועלט, מענטש און ייד, 


אפשר די שטאַרקסטע פראַזע וועגן שטעטל און זיינע יידן האָט אין דער 
מאַדערנער יידישער ליטעראַטור אָנגעשריבן משה קולבאַק. אַ קורצע פראַזע, אָבער 
זי שניידט זיך איין אין געמיט, און באַלױכט װי אַ בליץ די אינערלעכע וועלט פון 
יענע יידן. אין זיין ליד "בוניע און בערע אויפן שליאַך" שרייבט משה קולבאַק: 
"און אויף דער אַלטער שול אַ װאַסער-טרעגער, אַ געפרוירענער, דאָס בערדעלע 
פאַרקאַטשערט, שטייט און ציילט די שטערן"... 

אָט אַזעלכע זיינען זיי געווען: 

יידן פון אַ גאַנץ יאָר, פאַרדאגהטע, פאַרחושכטע, אויסגעצערטע פון הונגער 
און געפרוירענע פון קעלט, אָבער אין דער אמתן זיינען זיי געווען פאַרטון אין די 
סודות פון באַשאַף און אין די קאָמפּליצירטע חלומות פון אויסלייז. זיי האָבן געציילט 
די שטערן, 

איך ווייס נישט, פאַרװאָס שלום עליכם האָט פאַרן שטעטל פון זיינע דער- 
ציילונגען צוגעקליבן דעם נאַמען "כתרילעווקע". מעגלעך, אַז דער דאַזיקער פאָלקס 
קינסטלער, מיט זיין טיף אַרײנדרינגענדיקער אינטואיציע, האָט שוין בלויז מיט 
אָט דעם אויסדרוק, װאָס ווייזט זיך מיר אויס צו זיין אַ צונויפלייג פון צוויי 
העברעאישע ווערטער יכותגר אל" -- די קרוין פון גאָט -- געמיינט צו זאָגן : 

ערדישע, װאָכעדיקע מענטשן זיינען זיי געווען די יידן פון די שטעטלעך, 
און פאָרט האָבן זיי אויפן קאָפּ געטראָגן די געטלעכע קרוין... 
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פון חנוכה-שטעטל מודועין ביז צו אונזער יידיש שטעטל 


אין שטעטל מודיעין, װאָס געפינט זיך צווישן די בערג פון יהודה, נאָענט צו 
לוד און נישט ווייט פון ירושלים, האָבן זיך אָנגעהױבן די פּאַסירונגען, וועלכע 
האָבן דערפירט צום יום-טוב חנוכה. דאָרט האָט מיט קאַרגע צוויי טױזנט צויי 
הונדערט יאָר צוריק דער אָנגעזעענער מיטגליד פון דער חשמונאים-פאַמיליע, 
מתתיהו (מהאָט די פאַמיליע גערופן "חשמונאים", ווייזט אויס, צוליב דעם, ווייל 
זיי זיינען געקומען קיין מודיעין פון חשמון, נעבן באר-שבע, יהושע טו, כ)), 
אויפגעהויבן די אידייע פון אויפשטאַנד קעגן דער סיריש-גריכישער מאַכט, װאָס 
האָט אַקופּירט ארץ-ישראל, זי האָט זיך געשטעלט פאַר אַ ציל, וי עס װערט 
דערציילט אין כראָניק-ספר וועגן די חשמונאים, אַן עק צו מאַכן מיט דער גייסטיק- 
יידישער אייגנאַרטיקײט און "אויסמישן אַלע פעלקער אין איין פאָלק". 

דאָרט, אין מודיעין, האָט מתתיהו דערקלערט : אַפילו אויב אַלע פעלקער וועלן 
זיך אונטערװאַרפן דעם ווילן פון קעניג אַנטיוכוס, און מסכים זיין אָפּצוטרעטן פון 
גלויבן פון זייערע אורעלטערן, װעלן איך, מיינע קינדער און מיינע ברידער, בשום 
אופן נישט פאַרלאָזן דעם וועג, װאָס די פריערדיקע דורות האָבן פאַר אונז 
אָנגעצײכנט! דאָרט, אין מודיעין און אין דער אומגעגנט, איז געקומען צו די 
שווערע און אַנטשײדנדיקע מיליטערישע און גייסטיקע פאַרמעסטן צוישן די 
חשמונאים און די פיינט. דאָרט האָט דער זון פון מתתיהו, יהודה המכבי, באַזיגט 
די צאָלרייכע, שטאַרק-באַװאָפּנטע, מכלומרשט-אומבאַזיגטע, סיריש-גריכישע 
אַרמײ. נאָכן אַנטשײדנדיקן נצחון איבערן גענעראַל ליסיאַס איז רייף געװאָרן דער 
באַשלוס צוֹ באַנײען די זעלבשטענדיקייט פון יידישן לאַנד, און די צערעמאַניע 
פון חנוכה, פון נס חנוכה, איז געװואָרן צוגעגרייט, 

פון שטעטל מודיעין ביז צו אונזערע היימישע יידישע שטעטלעך אין מזרח" 
אײיראָפּע איז, נאַטירלעך, געווען אַ ווייטער מהלך. געאָגראַפישע דיסטאַנצן האָבן 
אָפּגעטײלט, און אויך געשיכטלעכע, סאַציאַלע, פּסיכישע. דאַך האָט דאָס יידישע 
שטעטל געפילט אַ נאָענטקייט צום חנוכה-שטעטל, און כלערליי ווייטקייטן זיינען 
געװאָרן אָפּגעװישט, 
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נאָענט איז געווען קודם-כל דאָס געפיל פון ליבשאַפט צו יידישקייט. גענוי 
וי אין מודיעין, איז יידישקייט געווען אַזױנס, װואָס האָט זיך גאָרנישט געקענט 
אָפּרײיסן פון אייגענעם זיין, און אַזאַ עלעמענטאַרע נויטווענדיקייט װי לופט צום 
אַטעמען. מ'האָט זיך גאַרנישט געקענט פאַרשטעלן, אַז עס איז מעגלעך אַנצוגיין 
אָן יידישן אינהאַלט. חנוכה איז געווען אַן אָנדענק פון דער פאַרגאַנגענהײט, און 
פּולסירנדיקע קעגנװאַרט. מ'האָט געהאַט די ברירה צו אינטערפּרעטירן די חנוכה- 
פּאַסירונגען אין הסכם מיט אידייאישע נויגונגען. יונגע און אַלטע זיינען זיך 
פונאַנדערגעגאַנגען אויף װאָס צו לייגן דעם טראָפּ. אָבער דער יום-טוב איז 
געווען אַלעמענס. מ'האָט אַנגעצונדן די ליכטלעך מיט אינערלעכער איבערלעבונג, 
גלייך וי די התלהבות פון מודיעין װאַלט אַדורכגעריסן די גרענעצן פון צייט און 
אָרט, און אויפגעפלאַקערט דאָ, אין היימישן שטעטל, 

נאָענט איז געווען די אידייע, װאָס טראָגט זיך פונאַנדער פון חנוכה : ווידער- 
שטאַנד. מען האָט אין שטעטל זיך געאַמפּערט, װאָסער אויסדרוק דער װידערשטאַנד 
דאַרף אַננעמען. מ'האָט דאָס אַמאָל געטאָן אויך אין מודיעין. אָבער זיכער איז 
געווען, אַז אין אָנבליק פון די סכנות, װאָס דראָען, טאָר מען נישט פאַרבלייבן 
פּאַסיוו. דער דין, וועלכעד באַשטימט, אַז סתם האַלטן דאָס חנוכה-ליכטל אין האַנט 
איז נישט גענוג, האָט דאָ אַנגענומען סימבאָלישן באַטײט. ערשט דאָס אָנגעצונדענע 
ליכטל רעדט, רופט, וועקט. געווען צייטן, ווען עס האָט געװעקט צו גייסטיקער 
שטאַרקײט ; און געווען תקופות, ווען עס האָט אויך געמונטערט צו פיזישן געראַנגל, 
זינט יענעם דור, וועלכער האָט דער ערשטער געזאָגט די חנוכה-תפילה "על 
הניסים", וואו עס איז די רייד וועגן "די שװאַכע, װאָס האָבן באַזיגט די שטאַרקע", 
האָבן אַ סך יידישע דורות די ווערטער איבערגעחזרט מיט כוונה און איבערצייגונג, 
אין יידישן שטעטל האָבן זיי פאַרמאָגט צייטיקן קלאַנג. בעת ביאַליק האָט אין 
איינעם פון זיינע שירים זיך אויסגעדריקט, אַז אין "די טיפענישן פון דער נשמה, 
און אין דער אינגעווייד פון פאָלק" לעבט דער מכבי-באַוואוסטזיין, האָט ער 
דערמיט פאַרזיכערט, אַז אַ בריק ציט זיך פון מודיעין ביז צום שטעטל, וואו ער 
אַליין איז אױיסגעװואַקסן. 

די נאַענטקײט איז אויך אַרױסגעטראָטן אין ווידערווילן צו אַסימילאַציע און 
אַסימילאַטאָרן. מען האָט זיי באַצײיכנט מיט גרינגשעצענדיקע נעמען. מכוח די 
אַסימילאַציע-פאַרשיכורטע אין מודיעין לייענען מיר אין ספר החשמונאים: "עס 
זיינען אויפגעשטאַנען שלעכטע לייט -- ווערט דאָרט געזאָגט -- וועלכע האָבן 
אויסגערופן : לאַמיר אָפּװישן די אונטערשיידן צווישן אונז און די אַרומיקע פעלקער, 
װאָרום זינט מיר האָבן זיך אָפּגעזונדערט פון זיי, זיינען אויף אונז אַראָפּגעפאַלן 
אַ סך ליידן"... "מתייוונים" -- די וועלכע לעכצן צו זיין ענלעך צו די גריכן- 
העלענער --- וי אַזעלכע זיינען זיי באַצײיכנט געװאָרן. אין שטעטל האָט מען לגבי 
אָט די פּאַרשױנען אָנגעװאָנדן שפּאָט און סאַטירע. דער שרייבער ז. סעגאַלאָװיטש 
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האָט זיי אָנגערופן : "שמענדריקעס". פאַרן פאָלק זיינען זיי אויסגעקומען צו זיין 
"נאָכשלעפּער" אויפן ראַנד פון דער יידישער געזעלשאַפט האָבן זיי זיך געפונען, 
װאָרום דאָס עכטע יידישע לעבן האָט געשטראַמט מיט אומגעצוימטער ענערגיע, 


צום חנוכה-שטעטל פון אַמאָל האָט דערנענטערט די אַנטשלאָסנקײט צו 
דעמאַנסטרירן מיטן יידישן לעבנס-שטייגער. אין אונזער זכרון שווימט אַרױס, 
וי איין ביישפּיל פון אַ סך, די פאָלקס-ציילונג, װאָס איז אַדורכגעפירט געװאָרן אין 
פאַר-מלחמה'דיקן פּוילן, עפּעס וי דורך א נישט-צופעליקן צופאַל אין די פאָלקס- 
ציילונג זיך צונויפגעפאַלן מיט חנוכה-צייט. מצד די רעגירונג-ספערן איז געקומען 
דער שטרענגער אַנווייז, אַז יידן דאַרפן אָנגעבן פּױיליש וי זייער מוטער-שפּראַך, 
און פּױליש וי זייער נאַציאָנאַליטעט. אָפיציעלע פּראָפּאַגאַנדע האָט אַנגעװאַנדן 
אַלערלײ מיטלען, אַז די יידישע באַפעלקערונג זאָל זיך אונטערװאַרפן דער פאַר- 
אַרדענונג. אָבער די גרויסע מערחייט פון די יידישע מאַסן האָבן זיך געהאַלטן ביי 
זייערס: אונזער נאַציאַנאַליטעט (צו אונטערשיידן פון בירגערשאַפּט; אין מזרח 
אײיראָפּע זיינען נאַציאָנאַליטעט און בירגערשאַפט געווען צוויי באַזונדערע באַגריפן) 
איז די יידישע, און יידיש איז אונזער מאַמע-לשון. מ'האָט דאָס געטאָן מיטן זעלבן 
ענטוזיאַזם, מיט וועלכן מען האָט אַװעקגעשטעלט די חנוכה-מנורה מיט אירע 
ברענענדיקע ליכטלעך ביים פענסטער, "מדאַרף אַזױ טאָן, כדי באַקאַנט צו מאַכן 
דעם נס חנוכה", "לפירסומי ניסא" --- אָט-דער מאָטיוו איז אָנגעגעבן געװאָרן אין 
די ספרים פאַר אַװעקשטעלן די מנורה ביים פענסטער אָדער נעבן דער טיר. מיט 
יידישער געשיכטע טאָר מען זיך נישט אױסבאַהאַלט. אין דער פּסיכיק פון 
אינערלעך-שטאָלצן ייד פון שטעטל איז דער געבאָט געווען פאַרפליכטנדיק, 
דער דיכטער דוד קאַסעל האָט געטריי אַפּגעשפּיגלט דאָס בילד, ווען ער האָט 
געשריבן: "עס ברענען אַכט ליכטלעך אין פענסטער, אַכט פייערלעך בלייכע צום 
גאַס... עס לעשט דער וינט דורכן פענסטער, און פייפט צו מיט רשעות און 
האַס"., , 

נאַענט, אינטים נאָענט, איז בכלל די אידייע פון ליכט, פון ליכטלעך. האָבן 
דאָך די שבת-ליכט געהערט צום איינגעשטעלטן פאַרהײיליקטן לעבנס-שטייגער, 
איז דאָך טאַקע ביי ביאַליקן געשילדערט, אַז ווען די אַרעמע יידישע פרוי אין 
שטעטל איז געשטאַנען פאַר דער טראַגישער פראַגע, צי זאָל זי קויפן פאַר די 
איינציקע גראַשנס, װאָס זיינען ביי איר פאַרבליבן פרייטיק פאַרנאַכט, ליכט צום 
צינדן אָדער ברויט אויף שבת, האָט זי גלייכער אויסגעקליבן צו קויפן ליכט, 
חנוכה איז גלייך מיט איר אויפקום פאַרפלייצט געװאָרן מיט ליכט. ביים יידישן 
היסטאָריקער יאָסעפוס פלאַוויוס פון פאַר צוויי טויזנט יאַר ווערט בכלל דער יום- 
טוב באַצײכנט וי דער יום-טוב פון ליכט, "חג האורים". װאָרום מיט דער ליכטיקייט, 
שרייבט ער, לאָזט זיך פאַרגלײיכן די הילף, װאָס האָט מיטאַמאָל אויפגעשטראַלט 
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פאַרן פאָלק אין דער ביטערער לאַגע, אין וועלכער עס האָט זיך געפונען. צַוויי 
געדאַנקען-שולעס האָבן אין די תלמודישע צייטן דעבאַטירט, בית-'הלל און בית- 
שמאי, צי מען הויבט אָן די ערשטע חנוכה-נאַכט מיט איין ליכטל און מען גיט צו 
אין די ווייטערדיקע נעכט יעדעס מאָל אַ ליכטל, אָדער פאַרקערט, מען פאַנגט אָן 
מיט אַלע אַכט און דערנאָך נעמט מען אַראָפּ יעדע נאַכט אַ ליכטל (דאָס איז די 
מיינונג-פאַרשידנקייט, װאָס איז באַקאַנט אין תלמוד, וי "מוסיף והולך" אָדער 
"פּוחת והולך"). בית-הלל האָט געהאַלטן, אַז מען הויבט אָן מיט איין ליכטל, און 
דערנאַך שטייגט די צאָל, און אָט די מיינונג איז אָנגענומען געװאָרן. פּסיכיש האַט 
גאַרנישט געקענט זיין אַנדערש. װאָס מער ליכט האָט געפאָדערט דאָס יידישע געמיט. 
אין דער מיסטיק האָט מען אַפילן צוגעגעבן, אַז אין די חנוכה-ליכטלעך שיינט 
"דאָס העכערע, דאָס הימלישע ליכט". 

אַזאַ פאַלקס-פּאַעט, וי עס איז געווען אברהם רייזען, האָט דעם ליכט-מאָטיו, 
מיט וועלכן חנוכה איז אַדורכגעדרונגען, אַרוסגעפילט שוין בלויז מיט זיין אינ- 
טואיציע. אַזױ לייענען מיר ביי אים: "אָ, ניין, נישט דערין געפין איך דעם נס, 
אַכט נעכט האָט דער בוימל געברענט. אָפּשפּאָרן און קאָרגן דעם בוימל, דאָס 
װאָלט פילייכט אַיעדער איינער געקענט. דעם נס זע איך שענער און טיפער פאַר 
אייך -- עס שטראַלט מיר פאַר שטאָלץ דאָס געזיכט -- אַן אָרעם פאָלק, און עס 
האָט דאָך באַטײלט אַ וועלט אַזאַ גרויסע מיט ליכט"... 

װאַס האַט מען אַלץ נישט געזען אין די חנוכה-ליכטלעך! צום העברעאישן 
דיכטער יהודה לייב גאָרדאָן אין זיין שיר "הנרות הללו", "די דאָזיקע ליכט", האָט 
פון די ליכטלעך אַרוױיסגעקוקט דער אַנזאָג אויף די ליכטיקע טעג, װאָס וועלן נאָך 
אַנקומען... יצחק קאַצעגעלטאַן האָט אין די פלעמלעך געזען די אויגן פון יהודה 
המכבי, "צוויי אויגן, װי בליצן, װאָס קוקן אַרױס פון פייער"... אין די חנוכה- 
ליכטלעך, װאָס מען האָט אַנגעצונדן אין שטעטל, איז מען מסוגל געווען צו זען 
גאַנץ מודיעין און די מענטשן, װאָס האָבן דאָרט געמאַכט געשיכטע. אין אונדזערע 
חנוכה-ליכטלעך --- האָט געזאָגט ר' נחמן בראַצלאַװער --- שיינט "דאָס אינערלעכע 
ליכט"... 

עס קען נישט אויסגעמיטן װערן, בעת עס איז די רייד וועגן דער נאַענטקייט 
צווישן מודיעין און אונזער היימיש יידיש שטעטל, די וויכטיקע ראָל, װאָס איז 
אָפּגעגעבן געװאָרן פאַר דער פרוי אין די חנוכה-פּאַסירונגען. אין דער כראָניק, 
װאָס איז פאַרבליבן נאָכן דאָזיקן יום-טוב, דערציילט זיך וועגן דער מאַמע מיט 
אירע זיבן קינדער, וועלכע האָבן אַװעקגעגעבן זייערע יונגע לעבנס, וייל זי 
האָבן נישט מסכים געווען זיך אָפּצװאָגן פון יידישקייט. די קינדער זיינען געפּײיניקט 
געװאָרן פאַר די אויגן פון זייער מוטער, און זי האָט זיי צוגעגעבן מוט צו פאַר- 
בלייבן פעסט אין זייער כאַראַקטער. אין ספר החשמונאים, וואו די כראַניק איז 
צום ערשטן מאָל פאַרנאָטירט, דערשיינט די מאַמע אָן אַ נאָמען. ערשט אין די 
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שפּעטערדיקע ספרים, אין ספר יוסיפון, דערקענען מיר זי אונטער דעם נאָמען חנה, 
און זינט דעמאַלט איז חנה, זיינען אירע זיבן זין, אַריינגעדרונגען אין יידיש- 
געשיכטלעכן זכרון. אין שטעטל זיינען זיי געװוען אַ טייל פון דער היימיש- 
יידישער באַפעלקערונג. מ'האָט איבער זיי גערעדט, וי זיי װאָלטן געווען אַרויס- 
געװאַקסן פון אונזערע אייגענע ענגע געסלעך. מען האָט איבער זיי געלייענט מיט 
געבראַכענע שטימעס אין די ספרימלעך אין אַלט-ײידיש -- אין עברי-טייטש -- 
װאָס זיינען חנוכה אַרוסגענומען געװאָרן פון די ספרים-שענק, און װאָס זייערע 
פאַרגעלטע, מיט טרערן-אַדורכגעזאַפּטע בלעטלעך, האָבן עדות געזאָגט אויף די 
דורות, װאָס האָבן זיך מיט זיי באַנוצט. מ'האָט איבער חנה און אירע זיבן זין 
אויפגעפירט דראַמאַטישע פאָרשטעלונגען אין די שולעס, קעגנגעזעצטע אידייאישע 
ריכטונגען אין דערציאונג האָבן זיך געאייניקט אין אַרויסברענגען דעם העראַאיזם 
און די אומדערבראַכנקייט פון איבערצייגונג, 


גראָד פון אַ סאָװיעטיש-יידישן דיכטער, משה כאַשטשעװאַצקי, איז פאַרבליבן 
איינע פון איינדרוקפולסטע פּאָעמעס אין יידיש וועגן דער טראַגיש-העראַאישער 
געשטאַלט פון חנה. איבער כאַשטשעװאַצקי האָט געשויבן דער ליטעראַטור- 
קריטיקער שמואל ניגער, אַז ער איז געווען דער אַפּנהאַרציקסטער צווישן אַלע 
יידישע פּאָעטן אין אוקראַאינע, און אַז זיין ליריק איז געבוירן געװאָרן מיט אַ 
צעקנייטשטער, ליידנדיקער נשמה. אין זיין שאַפונג, װאָס איז געווידמעט דער 
חנוכה-מאַרטירערין, פילן זיך דער ויי פון דער יידישער דערפאַרונג און די 
באַוואונדערונג פאַר דער יידישער מאָראַלישער שטאַרקײט, כאַשטשעװאַצקי שיל- 
דערט, װאָס חנה גייט אַדורך אין תפיסה, וואוהין זי איז אַרײנגעשלײדערט געװאַרן 
מיט אירע קינדער. "עס האָט זיך דער הענקער צום עלטסטן געווענדעט : איך ווייס, 
ס'איז דאָס לעבן דיר טייער, טרעט אָפּ פון דיין פאָלק, און זיין נאָמען דו שענד, 
און כ'וועל דיך פון תפיסה באַפרײיען"... די פאַרמשפּטע װאַקלען זיך נישט אין 
זייער אַנטשלאַסענקײט. ווען עס קומט צום לעצטן זון, דריקט די מוטער זיין קאָפּ 
"צו אין װאַרעמען שויס, און זאָגט צו אים: אין די גרויזאַמע טעג, ווען סוויל 
אונז דער מערדער פאַרדאַרבן, זאָלסטו װוי די ברידער ניט וויסן פון שרעק, און 
מוטיק וי זיי זאַלסטו שטאַרבן!... עס איז חנה געשטאַנען אַזױ וי אַ שטיין, 
אַזױ װוי אין שלאַכטפעלד אַ קריגער, די פּיין טיף דערשטיקט, און פאַרביסן די ציין, 
און געקוקט אויפן פיינט וי אַ זיגער"... אין סטיל פון די כראַניקער פון פאַר- 
צייטנס שליסט אָפּ דער סאָוויעטיש-יידישער מחבר זיין חנה-פּאָעמע: "עס אאָגן 
זיך דורות... . נאָר ס'פלייצט אַלץ, און פלייצט אין די ימען, דאָס בלוט פון די זיבן 
מאַרטירער, די זין, באַנאַנד מיטן בלוט פון דער מאַמען".., 

האַרציק-נאַענט האָט אָפּגעקלונגען אין שטעטל דאָס געזאַנג, װאָס מען זינגט 
גלייך נאָכן אָנצינדן די חנוכה-ליכט: "מעוז צור", "שטאַרקער פעלז". לכבוד 
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חנוכה האָט עקזיסטירט אַ רייכער רעפּערטואַר פון פאַלקס-לידלעך, אָבער מיטן 
טראַדיציאָנעלן "מעוז צור" האָט זיך געעפנט דער קװאַל פון ניגונים. דאָס דאַזיקע 
געזאַנג, װאָס געפינט זיך אין סידור, איז אָנגעשריבן געװאָרן אין אַ יידיש שטעטל 
אין דייטשלאַנד, אין אָנהױב דרייצנטן יאָרהונדערט, און אין אים איז אַריינגעפלאָכטן 
דער נאָמען פון מחבר. ער האָט געהייסן מרדכי. מיר ווייסן נישט קיין פּרטים וועגן 
אים. אין דער שאַפונג גייען פאַרביי, אויסער דער חנוכה-פּאַסירונג, אַנדערע 
וויכטיקע מאָמענטן פון יידישער געשיכטע, פאַרשקלאַפונג און אויסלייז, פינסטערניש 
און ליכט; יציאת מצרים; דער אומקער פון גלות בבל, ואוהין יידן זיינען 
פאַריאָגט געװאָרן נאָכן חורבן פון ערשטן בית-:המקדש; דער נס פון פּורים, און 
אויך אַקטועלע דערפאַרונגען פון דער צייט ווען דער מחבר האָט געלעבט -- די 
תקופה פון אױפשפּראַץ פון אַשכנזישן ישוב. צו לאַנג ציען זיך אויס די שאַטגס -- 
זאָגט זיך דאַרט -- און ס'נעמט גאָרנישט קיין עק צו דער רשעות. און װאָס שייך 
דעם ניגון, װוער ווייסט פונװאַנען ער איז געקומען. אַגב, מ'האָט נישט געזונגען 
"מעוז צור" אומעטום מיט דער זעלבער מעלאָדיע. חסידות האָט אַריינגעגעבן 
אין די טענער אַן אייגענעם קנייטש ; אָבער זיכער איז געווען, אַז דער אינהאַלט 
און ניגון האָבן געדאַרפט אַריבערטראָגן די מענטשן פון שטעטל צום ווייט-נאָענטן 
מודיעין, 

וי אַרױסגענומען פון דער שטעטלדיקער ווירקלעכקייט האָט זיך אויסגעוויזן 
צו זיין די מסירת-נפש פאַר יידישער דערציאונג, װאָס איז אָנגעגאַנגען אין דער 
חנוכה-תקופה. לויט די מודיעין-מקורות איז וי אַן אומדערטרעגלעכע גזירה אַראָפּ- 
געפאַלן דער ווילדער רשעותדיקער פאַרווער צו לערנען יידישקייט מיט קינדער, 
מען האָט זיך איר אַנטקעגנגעשטעלט מוטיק און אַנטשידן. אין די חנוכה-טעג איז 
די חינוך-פראַגע מעגלעך באַהאַנדלט געװאָרן מיט מער אייפער אויף די אַסיפות 
אין שטעטל, וי אַלע אַנדערע טעג פון יאָר. אין דער מאָדערנער ליטעראַטור האָט 
דעמאַלט אַ דערציילונ; אויפן דאָזיקן מאָטיוו פון דוד פרישמאַן אַנגעשלאָגן 
שטאַרקע פּאַפּולערקײט. "דאָס לעצטע מאָל", איז דער נאָמען פון דער רירנדיקער 
דערציילונג, אין וועלכער פרישמאַן פאַרצייכנט װאָס לערער און תלמידים לעבן 
איבער, ווען אויף זיי איז נגזר געװאָרן צונויפצוקומען זיך צום לעצטן מאָל, 
װאָרום "אויף צו מאָרגנס" וועט אַראָפּפאַלן דער פאַרבאָט צו שליסן אַלע יידישע 
לערן-אַנשטאַלטן, "אַ שווערער טרויעריקער נעפּל איז געווען אויסגעגאָסן איבער 
דער גאַנצער שטוב", שרייבט פרישמאַן אין לירישן טאָן, װאָס איז געווען אַזױ 
כאַראַקטעריסטיש פאַר אים, 


אויך דער בוימל, װאָס מען האָט גענוצט ביים אָנצינדן די קנייטלעך דעם 
ערשטן חנוכה אין ירושלים נאַך דער רעליגיעזער און נאַציאָנאַלער װוידערבאַנייאונג, 
איז, װי עס האָט זיך באַקומען דער איינדרוק, אַראָפּנעברענגט געװאָרן אין שטעטל, 
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לאַנגע צייטן האָט מען טאַקע געצונדן חנוכה-ליכט מיט קנייטלעך; און ווען די 
חלב'נע ליכטלעך האָבן זיי פאַרביטן, איז נאָך אַלץ דער בוימל נישט אַוועקגענומען 
געװאָרן אינגאַנצן. מען חאָט די חנוכה-לאַטקעס (זיי ווערן צווישן אַשכנזישע יידן 
דערמאַנט שוין אין פערצנטן יאָרהונדערט) געפּרעגלט מיט בוימל; און געמערט 
האָבן זיך די כוונות, װאָס מען האָט אין אים אַרײינגעטײטשט. אַ דיקע אַנטאָלאָגיע 
װאָלט געקענט אָנגעשריבן וערן, װאָסערע סימבאַלן מען האָט אַלץ צוגעשריבן 
דעם קריגל בוימל, װאָס האָט זיך צונויפגעבונדן מיט דער מודיעין-עפּאָפּייע. אַלטע 
און נייע משלים זיינען צונויפגעוועבט געװאָרן, אַלטע און נייע פאַרגלײיכן. גענוי 
וי דער בוימל, װאָס מישט זיך נישט אויס מיט אַנדערע געטראַנקען, מישן זיך יידן 
נישט אויס מיט אַנדערע פעלקער. פּונקט װי דער בוימל שווימט אַלע מאָל אַרױף 
פון אויבן, אַזױ איז נישט מעגלעך יידן אַראָפּצונידעריקן, אַ קליין פאָלק, אַ סך 
פינסטערנישן אַדורכגעמאַכט, אָבער זיין ליכט לעשט זיך נישט אויס. מיט די 
בוימל-חקירות, און מיט רעפלעקסן, װאָס זיינען אויסגעבויט געװאָרן איבערן דאָזיקן 
ענין, האַבן זיך פאַרנומען ניט בלויז די ספרים פון דרוש; די נייע העברעאישע 
און יידישע ליטעראַטור, די פילאָסאָפישע גענוי װי די קינסטלערישע װערק, 
זיינען מיט זיי איבערפולט, 

װאַרום גענוי װוי אין מודיעין, האָט חנוכה אין היימישן יידישן שטעטל 
אַנגעיאָגט האָפענונג, אַװעקגעטריבן די ספיקות און יאוש, געברענגט בטחון. ר' משה 
לייב סאַסעװער, דער חסידישער רבי, וועמען י. ל, פּרץ שילדערט מיט באַוואונדערונג 
אין זיין דערציילונג "אויב נישט נאָך העכער", האָט געזאָגט, אַז חנוכה אין די 
מתנה, װאָס איז געגעבן געװאַרן דעם פאַלק ישראל, כדי אין זיין האַרץ צו פאַרזייען 
בטחון, נאַך אַנטשידענער איז דאָס אַרוסגעקומען ביי ר' יהודה אריה לייב, דער 
רבי פון גער, באַוואוסט אויפן נאָמען פון זיין ספר, װי דער "שפת אמת". חנוכה --- 
האָט ער אויסגערופן -- ברענגט די בשורה פון דער גאולה!... װאָס דאַרף מען 
מער ? אַפילו אין חנוכה-דריידל, װאָס איז געווען איינס פון די שפּיל-איפ- 
הייטערונגען זינט דער תקופה פון מיטלאַלטער, זיינען אַרײנגעלײגט געװאָרן 
סענטימענט און אַנדײיט אויף אָפּטימיזם. ערשטנס, האָבן די אותיות, װאָס לייענען 
זיך פון אים אַראָפּ, געדאַרפט אַװעקפירן גלייך קיין מודיעין. אַזױ האָט מען 
פאַרשטאַנען זייער באַטײיט: נס גדול היה שם -- אַ גרויסער נס האָט דאָרט פּאַסירט, 
דערנאַָך זיינען געקומען די אויפקלערונגען און דערקלערונגען. אזוי וי דאָס 
דריידל, אַזױ פאַלט אום צייטנוויין דאָס יידישע פאָלק. אָבער אַזױ וי דאָס דריידל 
הויבט עס זיך ווידער אויף. אַזױ וי דאָס דריידל, באַװעגט זיך די יידישע אומה 
כסדר. מיר יידן געהערן צו די באַוועגלעכע כוחות פון באַשאַף, 

ס'איז איבעריק צוצוגעבן, אַז יענע דראַמאַטישע פראַגע, װאָס איז אויפגעהויבן 
געװאָרן כמעט גלייך מיטן אויפקום פון יום טוב: "מאי חנוכה ?" -- װאָס איז 
אַזױנס חנוכה ? -- איז געווען גאָר שטאַרק דיסקוטירט אין שטעטל, מען האָט 
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אין חדר, אין דער ישינה, אין בית מדרש, צי סתם אין יעדן הויז, וואו מען האָט 
אַרײינגעקוקט אין אַ ספר, געהאַלטן אָפן די גמרא, וואו דאָס פּראָבלעם ווערט 
אַרומגערעדט (מסכת שבת כא). װאָרום הגם צוויי טויזנט יאָר אַן ערך זענען פאַרביי, 
איז די אַלטע קשיא נאָך אַלץ ניט פאַרענטפערט געװאָרן. די ערשטע קוועלע, װאָס 
דערציילט וועגן חנוכה, דער ספר החשמונאים, רעדט וועגן נצחון פון די זין פון 
מתתיהו אויפן שלאַכטפעלד, און אַז זיי האָבן איינגעפירט דעם יום טוב צוליב 
זייער גרויסן זיג. אָבער שפּעטער זענען געקומען פאַרשידענע אינטערפּרעטאַציעס, 
דער תלמוד שטרייכט אונטער די וויכטיקייט פון נס, װאָס האָט פּאַסירט מיטן קריגל 
בוימל, װאָס האָט נאָר נאַדאַרפט קלעקן אויף איין טאָג, און געלויכטן גאַנצע אַכט 
טעג. װאָסזשע איז בכן חנוכה ? -- די גייסטיקע פירער אין די נאָך-'תלמודישע 
צייטן אין בבל, די אַזױ גערופענע גאונים, האָבן זיך אומגעקערט צו די ערשטע 
קוועלן, און אין דער תפילה "על הניסים", װאָס איז איינגעפירט געװאָרן, האָבן זי 
מיט באַזונדערן נאָכדרוקץ דערמאָנט די מלחמות פון די חשמונאים. אָבער דערמיט 
האָט זיך דער וויכוח ניט פאַרענדיקט. מען האָט אָנגעװיזן אויף די געענדערטע 
געשיכטלעכע פאַרהעלטענישן, װאָס האָבן דערפירט צום פאַרשידענעם באַנעם, 
אין יידישן שטעטל האָט דער חנוכה-שטרייט אַװעקגערוקט אין אַ זייט אַלע אַנדערע 
פּראָבלעמען. די אַלטע קשיא איז געווען צאַפּלדיקע אַקטועלקײט, אין די צייטונגען 
אין יידיש און העברעאיש איז זי באַהאַנדלט געװאָרן מיט דער פולער ערנסטקייט, 
היציקע דיסקוסיעס זענען אָפּגעהאַלטן געװאָרן. ס'איז ממש געווען אַ לעבנס פראַגע, 

דאָס דורכדרינגלעכע, שאַרפע אויג פון מענדעלע מוכר ספרים האָט אַזאַ ענין 
נישט געקענט אַדורכלאָזן. אין זיין סקיצע, װאָס טראָגט טאַקע דעם נאָמען "װאָס 
הייסט חנוכה" ? איז געמאָלט דאָס בילד פון חנוכה אין די שטעטלעך, װאָס האָבן 
עקזיסטירט, און װאָס זענען צו אונזער װייטיק צעשטערט געװאָרן אין אונזער דור, 
די אַכט חנוכה-לעמפּלעך, שרייבט מענדעלע, װאָס האָבן געברענט אויף אַ פענסטער, 
נעבן דער טיר, האָבן אויסגעזען "ווי די בעכערס פון דער גאָלדענער מנורה אין 
בית המקדש, די קנייטלעך האָבן געשיינט און געפינקלט װי אַכט לױטערע 
שטערנדלעך... אין דער שטוב זיצט מען אַרום דעם טיש, און מען איז זיך 
מפלפל, װאָס איז חנוכה ?... יידן ריידן מיט אַלע אברים, מען מאַכט מיט די הענט, 
מ'ידרייט דעם גראָבן פינגער... יידן קנייטשן מיט די שטערנס, פאַרקרימען זיך 
זייער שטאַרק, רייסן דעם שפּיץ באַרד. מען זעט באַשײינפּערלעך, אַז זיי קענען 
נישט פאַרענטפערן די האַרבע קשיא: װאָס הייסט חנוכה ?... איינער שטייט אויף, 
פאַרטיפט זיך אין ענין, געפינט אַלע מאָל -- נייע פּשטים, שאַרפט זיך אַ מוח"... 

ביי י. ל. פּרץ, אין אַ דערציילונג, ווערט געשילדערט וי אַ סטודענט, וועלכער 
האָט זיך דערנערט פון געבן פּריװואַטע לעקציעס, האָט פאַרלוירן זיין לעקציע, ווייל 
ער האָט אינטערפּרעטירט די חנוכה-פּאַסירונגען אוֹיף אַן אופן, װאָס איו נישט 
צוגעפאַלן צום האַרץ די עלטערן פון יינגל... 
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פון חנוכה-שטעטל מודיעין ביז צו אונזער יידיש שטעטל 


אין אונזער היימיש יידיש שטעטל איז חנוכה נישט געווען עפּעס אַ געשיכטע 
פון פאַרצייטנס, און דאָס חנוכה-שטעטל מודיעין איז נישט געלעגן העט וייט, 
צװוישן די בערג פון יהודה. מודיעין און דער יום-טוב, װאָס אין דאַרט געבוירן 
געװאָרן, מיט אַלע זיינע געשטאַלטן און פּראָבלעמען, זענען געווען אַ שטיק פון 
דער אייגענער עקזיסטענץ. מען װאָלט געקענט זאָגן : אייגענער, האַסטיקער לעבנס 
אָטעם, 
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די סוכה אין יידישן שטעטל, װאָס לאָזט זי אונז צו הערן? 


די סוכה, װאָס איז געשטאַנען אין יידישן שטעטל -- אָדער אין די יידישע 
גאַסן פון די גרויסע שטעט -- אין מזרח-אײראָפּע, איז, נאַטירלעך, געווען ענלעך 
צו די סוכות, וועלכע מען האָט געשטעלט אין אַלע אַנדערע ערטער, וואו יידן 
האָבן געוואוינט. דאָס זעלבע ביידל, דער זעלבער סכך, די זעלבע דינים, מכוח דער 
זון, װאָס האָט אין איר געקענט אַרײנפאַלן, און מכוח די שאָטנס, װאָס האָבן אין 
איר זיך געקענט באַװעגן, זיינען לגבי איר אָנגעװאָנדן געװאָרן. דאָך איז זי געווען 
אָביסל אַנדערש. אין "ענער ווירקלעכקייט, װאָס האָט עקזיסטירט, און װאָס האָט 
אָנגעהאַלטן הונדערטער יאָרן, האָט זי אָנגענומען איר אייגענעם, אײגנאַרטיקן 
כאַראַקטער, 

זינט דער יום טונ: סוכות איז איינגעשטעלט געװאָרן אין באַגינען פון אונזער 
פאָלק, זיינען אין דער סוכה, אויסער די ברעטער, װאָס מען האָט פאַרנוצט ביי איר 
בויען, און אויסער די צווייגן און בלעטער, מיט וועלכע מען האָט זי צוגעדעקט, 
אַרײינגעלײגט געװאָרן פאַרשידנערליי כוונות. יעדער דור און יעדע סביבה האָבן 
געגעבן זייערע אייגעגע אויסטייטשונגען. מען קען זאָגן: יעדער דור און יעדע 
סביבה האָבן אויף דעו סוכה געקוקט מיט אייגענע אויגן. יעדער דור האָט געבויט 
זיין סוכה, 

אין חומש איז בעיקר אַרױסגעהױבן געװאָרן דער היסטאָרישער מאַטיוו. די 
ביידלעך האָבן געדאַרפט דערמאַנען פאַר אַלע צייטן די פאַרהעלטענישן, אין וועלכע 
יידן האָבן געלעבט, בעת זיי האָבן געװאַנדערט אין מדבר נאָכדעם, וי זי זיינען 
אַרױסגעגאַנגען פון מצרים. די סוכה איז געווען זייער געצעלט אין פּעריאָד פון די 
װאָגלענישן. דערביי איז אונטערגעשטראָכן געװאָרן די פרייד, װאָס איז אין איר 
זיך פונאַנדערגעגאַנגען. עס איז סוף זומער, מען האָט נאָר װאָס אַראַפּגענומען די 
תבואה פון די פעלדער, עס איז געקומען די צייט זיך אַװעקצװעצן אין ביידל, 
צוזאַמען מיט דער משפחה, אָדער מיט די שכנים, די ערד-אַרבעטער, און זיך טאַקע 
משמח זיין. אין דער שפּעטערדיקער תקופה פון שלמה המלך, און אויך זייער לאַנג 
דערנאָך, ווען מען האָט זיך אומגעקערט פון גלות בבל קיין ארץ ישראל, האָט נאָך 
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די סוכה אין יידישן שטעטל, װאָס לאָזט זי אונז צו הערן ? 


אַלץ די סוכה פאַרקערפּערט אין זיך אַ סך פון דעם, װאָס זי איז געווען אין בראשית 
פון פאָלק. זי האָט אויפגעלעבט דעם נאַציאָנאַלן זיכרון, און אויפגעהייטערט, אין 
געענדערטע באַדינגונגען, דאָס געמיט און די שטימונג. אַזױ װוערט דערציילט אין 
ספר נחמיה, איינער פון די סאַמע-שפּעטע תנ"ך ספרים; דאָס כראַניק-ספר פון 
ווידעראויפבוי פון יידישן לעבן אין יידישן לאַנד: אַ סך האָבן געשטעלט סוכות 
אויף די דעכער, אַנדערע האָבן דאָס געטאָן אויפן הויף אָדער אין גאָס, און די 
פרייד איז געווען זייער גרויס.. , 

אָבער שוין דעמאָלט איז אויסגעברייטערט און פאַרטיפט געװאָרן דער באַדײט 
פון דער סוכה. פון מדבר געצעלט גייט זיך אין תוך פונאַנדער, האָט מען געזאָגט, 
אַ רוף צו אַלע פעלקער, אַז זיי זאָלן זיך צונויפברודערן, אַװעקזעצן זיך אַרום איין 
טיש; אָט אַזױ וי מען זיצט צואַמען אין ביידל. די סוכה האַט באַקומען אַן 
אוניווערסאַלן כאַראַקטער. מען האָט איר צוגעשריבן גאַר וויכטיקע און דערהויבענע 
אוניװוערסאַלע אויפגאַבעס. אָט-אַזױ דערשיינט זי אין דער וויזיע פון נביא זכריה, 
אין קאַפּיטל, װאָס מען לייענט טאַקע סוכות : "אַלע פעלקער פון דער וועלט װעלן 
זיך צונויפקומען קיין ירושלים יאָר ביי יאָר כדי צו פייערן דעם יום טוב סוכות".. . 

ס'איז נישט מעגלעך צו באַשטימען, אַז אין דער תלמודישער ליטעראַטור 
איז בלויז אונטערגענומען געװאָרן די אָנשטרענגונג צו דערקלערן און אויפקלערן 
דאָס, װאָס איזן שוין געהאַט אַרײנגאַנגען אין דער סוכה-טראַדיציע. אין דער 
תלמודישער ליטעראַטור האָבן זיך צונויפגעגאָסן אַלט און ניי. צוזאַמען מיט די 
סאַציאַלע מאָטיוון, וועלכע זיינען אַרױסגעהױבן געװאָרן אין דער סוכה אינסטיטוציע, 
איז זי באַהױכט געװאָרן מיט רעליגיעזן פּאַטאָס. קעניג און פאָלק האָבן זיך 
קעגנזייטיק איבערגעשטיגן אין ברענגען צום אויסדרוק די געפילן פון דער יום 
טוב'דיקער פרייד, צו אַלע אידייען, אויף וועלכע די סוכה האָט געקענט אַָנדײטן, 
האַט זי באַדאַרפט דינען בעיקר וי אַ צייכן און סימבאָל פון פרידן, אַן אַנרעגונג, 
אַן אינספּיראַציע איינצושטעלן דעם שלום אױיף דער ערד. די סוכה, האָט מען 
געזאָגט, דריקט אויס אַ ואַרעמען באַגער, אַ בענקעניש פון האַרץ. די סוכה פון 
פרידן -- סוכת שלום -- איז געװאָרן אַ באַגריף, װאָס האָט געוואונען פּאַפּולערקײט 
און װאָס איז אַרײנגעגאַנגען אין די תפילות. אַ באַגריף און אַן אידעאַל, 

דאַן זיינען געקומען די דענקער, און אָנגעהויבן שטעלן "זייערע" סוכות, 
װאָס איז זי, די סוכה ? -- האָט געפרעגט דער פילאָסאָף פילאָן. ער האָט געלעבט 
אין אַלעקסאַנדריע אין עגיפּטן, און געשריבן זיינע וװערק אין גריכיש; אַבער 
געגראַבן האָט ער אין דער יידישער מחשבה. פילאַן האָט געענטפערט: די סוכה 
גיט אונז אַ לעקציע אין דער גלייכהייט פון מענטשן אַלע זיינען מיר גלייך, 
אַלע זיינען מיר באַשאַפן געװאָרן "אין געטלעכן געשטאַלט", דער אַרעמער און 
דער רייכער; דער, װאָס באַזיצט גרויסע פאַרמעגנס, און דער, װאָס פאַרמאָגט 
גאַרנישט ; דער, וועלכער וואוינט אַ גאַנץ יאָר אין אַ פּאַלאַץ, און דער, וועלכער 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


קומט אָפּ אין אַ קעלער שטוב. אויך פעלקער זיינען גלייך, מעכטיקע און שװאַכע, 
די אונטערשיידן, װאָס בילדן זיך אויס זיינען נישט וועזנטלעך, זיי זיינען נישט 
מער, וי הוילע איינרעדענישן. די סוכה, אין וועלכער מיר זעצן זיך אַלע אַװעק 
וי גלייכע, לערנט אונז צו פילן אַ ווידערווילן צו די אומנאַטירלעכע אומגלייכקייטן, 
װאָס האָבן זיך איינגעשטעלט אין דער מענטשלעכער געזעלשאַפט, און דאַקעגן 
פאַרערן און אָפּהיטן די געבאָטן פון מענטשלעכער גלייכהייט. . , 

קען זיין, אַז אַ שטיק אונטערן איינפלוס פון די באַגריפן פון אָרגאַניזאַציע, 
וועלכע זיינען געווען גילטיק אין דער רוימישער אימפּעריע, האָט יאָסעפוס 
פלאַוויוס --- דער יידישער היסטאָריקער, וועלכער האָט געלעבט אין רױים -- 
אַרױסגעהױבן עטװאָס אַנדערש, אויף װאָס די סוכה קען אַנדײיטן. לויט זיין מיינונג, 
איז זי אויסן אונז צו לערנען, וי אַזױ צו אָרגאַניזירן אונזער עקזיסטענץ אונטער 
אַלע באַדינגונגען. דעו הערבסט האָט אָנגערוקט פאַר אונזערע אורעלטערן, בעת 
זי האָבן געװאַנדערט אין מדבר, עס איז נויטיק געווען זיך צו באַשיצן קעגן דער 
שטרענגקייט פון דער נאַטור. דאַן איז יעדער איינער באַפױלן געװאָרן אויפצושטעלן 
אַ סוכה, פאַר זיך און זיין הויזיגעזינט. די סוכה איז געווען אַ לעקציע אין 
דיסציפּלין, אין זעלבסטדיסציפּלין. אָרגאַניזירן די עקזיסטענץ, איז אַ וויכטיקער 
געבאָט אין דער יידישער לערע. דאַכט זיך: אַ ביידל, און פאָרט אַן אַנטשײדנדיקער 
עטאַפּ אין דער אַנטװיקלונג פון פאָלק, אין זיין וועג צו רייפקייט, אין זיין פעאיקייט 
זיך צו באַרײכערן מיט דער דערפאַרונג און חכמה פון לעבן. 


מען האָט אין פאַרלויף פון דורות זיך נישט באַגנוגנט מיט פאַרפּוצן און 
באַצירן די סוכה אויסערלעך. איר אמת'ע שיינקייט, איז מען געווען זיכער, װעט 
ערשט אַרױסשײנען אויב זי װעט כסדר באַרײיכערט װערן מיט געדאַנקען און 
אידייען. פאַרן רשב"ם --- ר' שמואל בן מאיר, וועלכער האָט געהערט צו די גייסטיקע 
בויער פון אשכנזישן יידנטום --- איז די סוכה אַ װאָרנונג קעגן גאווה. זי רופט 
אונז צו זיין באַשײידן, אַזױ וי זי, די סוכה, איז ; האַלטן זיך קליין און נידעריק ; 
אָפּװאַרפן די מידה פון שטאָלץ, און כדי דער שטריך פון עניוות זאָל אַרײינדרינגען 
טיף אין אונזער כאַראַקטער און נאַטור, איז אונז אָנגעזאָגט געװאָרן : "אין די סוכות 
דאַרפט אין זיצן זיבן טעג", און פייערן דעם סוכה יום טוב זיבן טעג... לוט דעם 
שטרענגען מאַראַליסט פון ספרדישן יידנטום, רבינו בחיי, האָט די סוכה אין אַ 
באַדײטנדיקער מאָס די אויפגאַבע אונז אַנצורעגן צו באַטראַכטונגען, צו מעדיטאַציע, 
מיר זיינען אַלע טעג פון יאָר צו שטאַרק "פאַרטאַן", און מיר נעמען זיך נישט 
קיין צייט צו שפּינען מחשבות. און טראַכטן איז אַ נויטװענדיקייט. נישטאַ קיין 
גייסטיקע דערהויבונג, און קיין גייסטיק לעבן בכלל, אַן מחשבה, דער אַנגענומענער 
טייטש פון װאָרט "סוכה" -- באַדעקן, באַשיצן -- איז נישט צוגעפאַלן צו דער 
איבערצייגונג פון רבינו בחיי. ער האָט דערקלערט, אַז דער דאָזיקער אויסדרוק 
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די סוכה אין יידישן שטעטל, װאָס לאָזט זי אונז צו הערן ? 


האָט מער צו טאַן מיט אַן ענלעכן באַגריף אין אַראַמעאיש, "סכה", װאָס באַדײיט : 
אַבסערוירן, מעדיטירן. װאָס וויל פון אונז די סוכח ? קלאַר: אַרײנגײן אין איר, 
און טראַכטן איבער גאָט און אוניווערס, מענטש און ייד, און איבער דעם "פאַרװאָס", 
צוליב וועלכן מיר זיינען באַשאַפן געװאָרן, איבער די חובות פון האַרץ, װאָס מיר 
האָבן אויסצופילן... 

עס איז געװוען צו דערװאַרטן, אַז אויך ר' יהודה הלוי, וועלכער האָט אין 
זיין שאַפן מיט זעלטענער ערנסטקייט באַהאַנדלט די פּראָבלעמען פון יידישן זיין, 
זאָל האָבן עטװאָס צו זאָגן וועגן דער סוכה. זי טראָגט אונז צו, קומט אויס לויט 
אים, אַן אָנוייז וי אַזוֹי זיך אָנצוהאַלטן אין די כללים פון גלייכגעוויכט. אין איר 
דאַרף קומען צום אויסדרוק אונזער פרייד, אָבער די פרייד טאָר נישט זיין קיין 
עקסטרעמע. אַ ייד, ווען ער אין פריילעך, טאָר נישט איבערטרייבן יידישע 
"אַנדערשקייט" אַנטפּלעקט זיך אין יעדן פּרט. בויען די סוכה, באַדײט גלייכצייטיק ; 
אויסבויען יידישע איגנאַרטיקײט, 

צו זיין אייגענער מיינונג וועגן דער סוכה איז דערגאַנגען דער רמב"ם. נישט 
דווקא אַ נאַציאָנאַלע, געשיכטלעכע דערמאַנונג איז זי, נאָר אַן עטישע און טיף 
מענטשלעכע. זי באַפעלט אונז נישט צו פאַרגעסן, בעת מיר האָבן צו עטװאָס 
דערגרייכט, דעם שוערן און דאָרנדיקן וועג, װאָס מיר האָבן אַדורכגעמאַכט, ביז 
מיר זיינען צוגעקומען צום ציל. װאָרום געוויינלעך, זיינען מיר, מענטשן, גענויגט 
צו פאַרגעסן. מיר ווילן נישט טראָגן אין זיכרון דעם שווערן נעכטן. און דאָס איז 
נישט ריכטיק. אויב דער יחיד אָדער דער כלל וװעלן אויפהאַלטן אין זייער געדאַנק 
די ביטערע דערפאַרונגען, וועלכע האָבן זיי ענדלעך דערפירט צו דערגרייכונגען, 
װעלן זיי זיין בעסער, איידעלער ; זיי װעלן מיטפילן מיט די נױטבאַדערפטיקע און 
דערשלאָגענע, זיי וועלן אויסשטרעקן אַ האַנט צו די, װאָס נויטיקן זיך אין הילף, 
און שטרעבן צו טאָן גוטס. די סוכה איז אַ וועגווייזער, אַ לעבנס לערער. אין דער 
צייט, ווען עס גייט עמיצן גוֹט, דאַרף ער געדענקען, ווען אים איז געגאַנגען 
שלעכט. די סוכה קען העלפן גרינדן אַ מער גערעכטע, מער פילנדיקע, מער 
מענטשלעכע געזעלשאַפט.. . 

אין אַ פאַרשידענער ריכטונג האָט אַוועקגעפירט ר' אלעזר פון װאָרמס, וועלכער 
האָט געלעבט און געווירקט אין דער תקופה פון די קרייצצוגן. נישט גראָד דעם 
באַוואוסטזײין פון פרידן מיינט די סוכה אין אונז צו אַנטװיקלען, נאָר צו שטעלן 
אונז פּנים אל פּנים מיט דער האַרטער ווירקלעכקייט. און די ווירקלעכקייט אַן 
באַפאַרבונגען, איז : מלחמות גייען אָן. אַ מלחמה גייט אַן קעגן אונזער פאַלק, 
יידישע קהילות ווערן אָנגעגריפן. יידישע ישובים ווערן באַלאַגערט. װאָס דאַרפן 
מיר טאָן, בעת מען באַפאַלט אונז מיט אכזריות'דיקער ווילדקייט ? פאַרבלייבן זיצן 
מיט פאַרלייגטע הענט? ניין. שטעלן סוכות, װאָס דער אָרגינעלער טייטש און 
זין דערפון איז דאָך: זוכן שוץ, באַפּעסטיקן זיך מיט כלערליי מיטלען, צוגרייטן 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


פיזישן און גייסטיקן װידערשטאַנד. און אַזױ וי אין דער סוכה, האַלטן זיך אַלע 
צוזאַמען, צוזאַמען .. . ס'איז איבעריק צוצוגעבן, אַז דער אָפּקלאַנג פון דער תקופה 
הערט זיך אין דער דאָזיקער אינטערפּרעטאַציע, 

פאַר ר' יצחק עראמה, פון די לעצטע גדולים פון שפּאַנישן יידנטום, איז 
די סוכה אַן אָנדײט, אַז מיר קענען זיך באַגנוגענען מיט ווײיניק, און מוזן נישט 
דווקא האָבן אַלע באַקװעמלעכקײטן. די סוכה באַװײזט, אַז מען קען אפילו לעבן 
און איבערהאַלטן אין אַ ביידל. זי יאָגט אַרױס פון אונז די שעדלעכע אילוזיע װאָס 
האָט ליידער געשלאָגן װאָרצלען, אַז גליק געפינט מען אין אַן "אויפגעבלאָזענעם" 
לעבנסשטייגער און אין לוקסוס. צופרידנקייט האָט גאָרנישט דערמיט צו טאַן 
אין באַשײידענעם געצעלט שפּראָצט אַרױס די עכטע, נישט געקינצלטע פרייד... 

מיט פּאַטאָס איז אַדורכגענומען דער בליק פון ר' יוסף קאַראָ. ער האַט 
געוואונען רום אין דער יידישער וועלט װי דער גרויסער געזעצגעבער, דער מחבר 
פון "שולחן ערוך". ער האָט אויך שפּאַצירט אין די אַלײיען פון דער יידישער מחשבה. 
לוט אים, איז די סוכה אויסן אַרײינצוברענגען אין יידישן מענטש, די גרייטקייט 
צו קרבנות. יידישקייט איז ווייט נישט לייכט. שווער צו זיין אַ ייד. מען דאַרף 
דאָס נישט װעלן פאַרדעקן. אַוודאי איז באַקװעמער צו פאַרבלייבן יום טוב אין 
שטוב ; אין דער סוכה ועגנט אַרײן, דער ווינט בלאָזט ; אָבער מיר מוזן זיצן אין 
סוכה. דאָס איז יידישקייט. דערפאַר איז די סוכה אַזאַ וויכטיקע געשיכטלעך יידישע 
טראַדיציע. זי איז --- יידישער לעבנסוועג. יידישע געשיכטע, 

עס האָט גאַרנישט גענומען קיין סוף צו די כונות, וועלכע האָבן זיך 
צונויפגעוועבט מיט דעו סוכה. אַדורכגעדרונגען מיט סודות איז זי, אין די אויגן 
פון די מיסטיקער, סיי אין זוהר, דאָס גרונט-ספר פון דער קבלה, סיי אין די 
שפּעטערדיקע באַטראַכטונגען פון די מקובלים. פלאַטערט אויף איר דער סוֹד, זי 
איז לויטער מיסטעריע. זי איז די יידישע נשמה. די נשמות פון פאַרצייטנס קומען 
אַרײין אין דער סוכה. זיי זיינען די סוכות-געסט. מ'האַט זיי באַקרוינט מיט דער 
באַצײיכענונג : אושפּיזין. געסט. מען גיט פאַר זיי אַפּ אַ פּלאַץ פון כבוד ביים טיש. 
מ'גייט זיי אַנטקעגן און מ'נעמט זיי אויף מיט באַגריסונגען, מיט תפילות, װאָרום 
זיי זיינען נישט קיין אַנדערע, וי די פאַרהערלעכטע געשטאַלטן פון פאַלק: די 
אבות אברהם, יצחק און יעקב, יוסף הצדיק, משה רבינו, אהרן הכהן, דוד המלך, 
יעדן טאָג קומט אַריין אין דער סוכה פון איטלעכן ייד אַן אַנדערער פון אָט-די 
געהויבענע געסט... ר' משה קאָרדאַװעראָ, דער מיסטיקער פון צפת, האָט אויס- 
גערופן : איבער דער סוכה שוועבט די קדושה!... 


פאַרשטײיט זיך, אַז צווישן יידן אין מזרח-אײראָפּע, האָט די סוכה, װאָס מען 
האָט דאַרט געשטעלט, אַריינגענומען אין זיך אַלע כוונות, וועלכע מען האָט אין 
איר אַרײינגעטײטשט אין פריערדיקע צייטן און אין אַנדערע געגנטן. גלייך מיטן 
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די סוכה אין יידישן שטעטל, װאָס לאָזט זי אונז צו הערן ? 


אַנטשטײן פון יידישן ישוב אין יענער טייל וועלט, איז דאַרט מיט זאָרגפעלטיקער 
װאַרעמקײט אויפגעהיטן געװאָרן די ירושה פון דורות, און די צונויפגעבונדנקייט 
מיט די אַנדערע טיילן פון פאָלק האָט געלעבט אין באַװאוסטזיין. און דאַך לאָזט 
זיך באַשטימען, אַז אויך אין יידישן שטעטל, צי אין דער יידישער גאַס פון דער 
גרויסער שטאָט, האָבן מזרח-אײיראָפּעאישע יידן אויפגעשטעלט זייערע "אייגענע" 
סוכות. 

אַן אויסטייטש, װאָס האָט געפאַנגען די הערצער, איז דאָרט געווען דער פּירוש, 
װאָס ר' יונתן אייבעשיץ, אין אַכצנטן יאָרהונדערט, האָט געגעבן צו דער סוכה, 
אַ פּערזענלעכקייט, װאָס האָט אַרופגעלײגט אַ טיפן חותם אויפן גייסטיקן וועג פון 
מזרח-אײיראָפּעאישן יידישן קיבוץ, האָט ער דערקלערט, אַז די סוכה קנעלט מיטן 
ייד אַ פּרק אין פילאַסאָפיע און אַ קאַפּיטל אין געשיכטע. זיצנדיק יום טוב אין 
דאָזיקן ביידל, ווערט קלאָר, װאָסער פאַלשע איינשטעלונג ס'איז אין אומגאַנג 
בנוגע דויערהאַפטיקײיט און צייטװוײיליקייט. שטאַרקע מלוכות ווייזן זיך אונז אויס 
צו קענען אָנהאַלטן לאַנגע צייטן, דאַקעגן שװאַכע פעלקער וייזן זיך אויס צו 
האָבן אַ קורצן קיום ; בניינים געבויטע אויף אַ פעסטן יסוד ווייזן זיך אונז אויס 
צו זיַן דױערהאַפטיק, דאַקעגן געצעלטן אָדער ביידלעך, דאַכט זיך אונז, אַן זי 
וועלן גיך איינפאַלן. אָבער צי איז דאָס טאַקע אַזױ ? גראָד דאָס געצעלט, װאָס 
מיר האָבן אַמאָל אויפגעשטעלט, האָט איסגעדויערט לענגער װי די פעסטע 
געביידעס, 

ר' יונתן אייבעשיץ האָט אויסגערעכנט, אַז דער משכן, דער צייטווייליקער 
הײליקטום, װאָס יידן האָבן צוזאַמענגעשטעלט אין מידבר, האָט אָנגעהאַלטן פיר 
הונדערט און אַכציק יאָר; דאַקעגן דער ערשטער בית המקדש, געבויט אױיף 
שטאַרקע פונדאַמענטן און מיט די טייערסטע שטינער, האָט אָנגעהאַלטן פיר 
הונדערט און צען יאָר ; און אפילו דער צווייטער בית המקדש, מיט זיינע גרויס- 
אַרטיקע מויערן און פאַרבליפנדיקער פּראַכט, אין געשטאַנען פיר הונדערט און 
צװואַנציק יאָר. און װאָס שייך פעלקער, װאַסערע מעכטיקע נאַציעס און מלוכות 
זיינען שוין אונטערגעגאַנגען פאַר אונזערע אויגן!... לאָמיר בכן נישט נתפעל 
ווערן פון דער מכלומרשטער דוערהאַפטיקײיט פון די אַנדערע, און אַרײנפאַלן אין 
ספיקות צוליב אונזער מצב. דאָס לאַזט אונז טאַקע די סוכה צו הערן. גענוי וי זי, 
זיינען מיר יידן, אויסערלעך, אַ "דירת ארעי", צייטװוײיליק, פאַרבײילויפיק; און 
פארט דויערהאַפטיק, דויערנדיק. װוי אַ בליץ האָט זיך אַרײיגגעשניטן אין באַוואוסט- 
זיין זיין שאַרפע באַמערקונג אויפן באַקאַנטן פּסוק "מה טובו אוהליך, יעקב" (װי 
וואויל זיינען דיינע געצעלטן, יידיש פאָלק): מעגסט זיך פילן גאַנץ זיכער מיט דיין 
קיום, יידיש געצעלטן-פאָלק!... 

דערצו איז צוגעקומען אין שטעטל די אומדערשיטערטע איבערצייגונג, אַז די 
סוכה ברענגט אַן אָנזאָג. אויף װאָס ? אויף בעסערע צייטן. מען האָט צונויפגעקליבן 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


װאָסער אַנדײט און רמז מען האָט נאָר געקענט אויסגעפינען, אַז די סוכה זאָגט 
אָן די גאולה, װאָס איז אַנגעברײט צו קומען. בעת מען האָט צונױפגעקלאַפּט די 
סוכה-ווענטלעך, און אַרויפגעלײיגט דעם סכך, האָט מען אין די טיפענישן פון דער 
נשמה געפילט, אַז דער גאַנצער עניין און בניין איז ווייט נישט אַזױ איינפאַך, וי 
דאָס קען זיך אויסדאַכטן. דער עיקר איז מען מיטן דאָזיקן געפיל אַרומגעגאַנגען 
אין דער באַוועגונג פון חסידות. מען האָט דאָרט דעריבער געהאַלטן, אַז עס איז 
װײיניק אַדורכצומאַכן די סוכה איבערלעבונג בלויז געציילטע טעג פון יאָר. מען 
דאַרף די סוכה טראָגן מיט ליבשאַפט אין האַרץ אַ גאַנץ יאָר. חסידישע גדולים און 
סתם חסידישע יידן האָבן אַ גאַנץ יאָר זיך געפּאָרעט אַרום דער סוכה. ר' נפתלי 
ראַפּשיצער, למשל, האָט יעדן טאָג עפּעס געטאָן פאַר דער סוכה, אַרײנגעהאַקט אַ 
טשװאַק, געלערנט די דינים פון סוכות, ער פלעגט זאָגן: װאָסער טייערע מצווה 
די סוכה איז! מען קען אין איר אַרײנגײן מיט די שטיוול, אָט אַזױ וי מען שטייט 
און גייט... ר' שניאור זלמן פון ליאַדי האָט געזאָגט: די סוכה שיינט, זי שיינט 
מיטן ליכט פון קדושה, מיטן ליכט פון די טעג, װאָס װעלן קומען!... דער 
אויסדרוק, װאָס װערט באַנוצט אין חומש, ווען עס איז די רייד וועגן סוכות ("כל 
האזרח בישראל ישבו בסוכות", יעדער יידישער איינוואוינער דאַרף זיצן אין סוכה), 
איז, לויט אים, פאַרװאָרצלט אין װאָרט "זרוח", שיינען. 

וועגן די דריי גדולים פון חסידות צװישן פּוױלישן יידנטום, דער חוזה פון 
לובלין, ר' יעקב יצחק הורוויץ, דער מגיד פון קאַזשעניץ ר' ישראל, און דער רבי 
פון פּשיסכע ר' יעקב יצחק, דער "ייד", דערציילט מען, אַז אין יום טוב סוכות, אין 
דער סוכה, האָבן זיי באַשטימט זיך צונויפצוקומען און ברענגען די גאולה, 

איבער ר' מרדכי פון לעכעוויטש גיט מען איבער, אַז אַריינקומענדיק די 
ערשטע נאַכט סוכות אין דער סוכה, האָט ער זיך אויסגעצויגן אויף דער ערד, 
געקושט די ערד, און אויסגערופן: "די ערד פון דער סוכה איז הײיליק, און פון 
דאַנען זיינען אַנגעברײט גרויסע זאַכן פאַרן פאָלק ישראל !י'... אין שטעטל האָט 
די סוכה געברענגט גרויסע דערװאַרטונגען. זי איז געווען דערװואַרטונג. דורכן סכך 
האָבן געפינקלט די שטערן פון אויפריכטונג און אויסלייז, 


בעת מען באַהאַנדלט דעם גייסט פון װידערשטאַנד, װאָס איז געווען כאַראַקטע- 
ריסטיש פאַרן מזרח-אײראָפּעאישן ייד, דער ווילן צו װידערשטאַנד, װאָס האָט 
געפונען זיין אויסדרוק אין פאַרשידענע תקופות און אין די פאַרשידנסטע פאָרמען, -- 
און װאָס זיין לעצטער אָקט האָט זיך אָפּגעשפּילט אין די געטאָס אין דער צייט 
פון דער נאַצי-אָקופּאַציע, -- קען נישט אַדורכגעלאָזט ווערן די ראָל, װאָס די סוכה 
האָט פאַרנומען אין דער אַנטװיקלונג פון דאָזיקען גיײיסטיקן און פּסיכישן צושטאַנד, 
שטעלן אַ סוכה, זיצן אין סוכה, איז געווען פאַרבונדן מיט סכנה. אוב אַנדערע 
ימים טובים איז מעגלעך געווען צו פייערן צווישן די פיר ווענט פון דער היים, 
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די סוכה אין יידישן שטעטל, װאָס לאָזט זי אונז צו הערן ? 


אָדער אין שול, אין בית המדרש, צי אין חסידים שטיבל, איז די סוכה געווען 
פאַרבונדן מיטן דרויסן, און דאָס האָט באַדײט : אויסשטעלן זיך אויף געפאַרן. זעלטן 
ווען איז אין דער סוכה נישט אַריינגעפאַלן אַ שטיין, װאָס אַ שייגעץ האָט אַרײ1- 
געװאָרפן. אָפּטמאָל איז מען אַרױסגעגאַנגען פון יום טוב צעבלוטיקטע, פאַר- 
וואונדעטע. אָבער דאַך איז קיין שום ייד צוליב דעם נישט אַרײינגעפאַלן אין שרעק, 
קיין שום ייד איזן נישט געקומען אויפן געדאַנק זיך אָפּצוהאַלטן פון אַרײנגײין אין 
סוכה. אין די הפקר-פאַרהעלטנישן פון רעכטלאָזיקײט, אין וועלכע יידן האָבן 
געלעבט אין די מזרח-אײיראָפּעאישע לענדער, איז די סוכה געווען אַ דעמאַנסטראַציע 
אין דער עפנטלעכקייט פון אידעאישער עקשנות, פון צוגעבונדקייט צו גייסטיקע 
ווערטן. מעגן די, װאָס שרייבן די געשיכטע פון מזרח-אײראָפּעאישן יידנטום 
אַריבערהיפּערן דעם דאָזיקן אַקט פון גבורה, װאַס האָט זיך איבערגעי'חזר'ט יאָר 
איין יאָר אוֹיס ביים אָנקומען פון סוכות, --- מיר, װאָס זיינען אויפגעװואַקסן אין 
יענע שטעטלעך, און װאָס זיינען געזעסן אין יענע סוכות, טרייבן נישט איבער ביים 
באַשטימען, אַז דאָרט איז די סוכה געווען אַ פּאַָזיציע פון קאַמף, אין וועלכן די 
גאַנצע יידישע באַפעלקערונג האָט זיך באַטײליקט, און פונװאַנען עס האָט אַרױס- 
געשיינט גרויסער, וואונדערלעכער מוט, 

מען טאָר נישט פאַרגעסן נאָך עפּעס, װאָס איז געווען אייגנטימלעך פאַר דער 
סוכה אין דער מזרח-אייראָפּעאישער יידישער פּאַנאָראַמע: זי האָט געשפּײזט די 
פאַנטאַזיע. נישט די אָרעמע מיטלען, מיט וועלכע זי איז אויפגעשטעלט געװאָרן, 
נישט אפילו די שטיינער, װאָס שונאים האָבן אין איר אַרײנגעװאָרפן, האָבן 
געקענט אַועקנעמען ביי איר די פאַנטאַסטישע עלעמענטן פאַר יידן אין דאָס 
געווען אַ פּאַלאַץ. אַ פּאַלאַץ פון פאַרבאָרגענער פּראַכט, און פון דער פּראַכט, װאָס 
וועט זיך אַנטפּלעקן. 

שלום עליכם, אַליין אַ פּראָדוקט פון דער מזרח-אײראָפּעאישער יידישער 
ווירקלעכקייט און פאָרשטעלונג, דערציילט, אַז, ווען ער איז געווען אַ קינד, האַט 
די סוכה זיך אים אויסגעוויזן צו זיין דער הערלעכער פּאַלאַץ פון די יידישע קעניגן 
פון אַמאָל, און בלויז פּרינצן זיינען ראוי זיך אין איר אַוועקצוזעצן. אַזאַ איז זי 
געווען פאַר אונז אַלע, 

אַן אַנדערער פאָלקס-שרייבער, דער דיכטער אברהם רייזען, דערמאַנט װאַסער 
אַנגסט און זאָרג די סוכה האָט, דאַכט זיך, אַנגעטראָגן: "אַ סוכה אַ קליינע, פון 
ברעטלעך געמיינע.. . באַלד װאַרפט דער ווינט זי אום... פון ווינט דעם קאַלטן, 
װאָס בלאַזט דורך די שפּאַלטן, מיין ליכטעלע לעשן זיך וויל"... אָבער די סוכה 
איז שטאַרקער און דויערהאַפטיקער, װי כלערליי אַנגסטן און אומגליקן. אברהם 
רייזען פאַרענדיקט זיין סוכה-ליד: "זעט נאָר דעם חידוש -- מיין ליכטל ברענט 
רואיק און שטיל"... 

אַוודאי, די סוכה אין יידישן מזרח-אײיראָפּע איז געווען גלייך צו אַלע אַנדערע 
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סוכות אין די ערטער, וואו יידן האָבן געוואוינט. זי האָט אין זיך אַריינגענומען די 
אייגנשאַפטן און אָנדײטונגען פון די איבעריקע סוכות, אָבער זי איז פאָרט געווען 
אַביסל אַן אַנדערע. זי האָט אַנטפּלעקט די אינערלעכע וועלט פון די יידן, װאָס 
האָבן אָט-די סוכה געשטעלט, 
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לאַנגע צייטן איז אליהו הנביא נישט אַרײינגעקומען צום סדר. מען האָט אים 
נישט פאַרבעטן, צווישן די פאַרשידענערליי שליחותן, װאָס די פאַלקס-פאַנטאַזיע 
האָט אים אַנגעטרױט, און צווישן די כלערליי פאַרבעטונגען, װאָס מען האָט צו אים 
געשיקט, האָט געפעלט די ווענדונג, אַז ער זאָל דערשיינען צום פּסחדיקן טיש, 
ערשט מיט עטלעכע הונדערט יאָר צוריק איז מזרח-אײיראָפּעאישע יידן איינגעפאַלן 
אים צו פאַרבעטן צום סדר, צוגרייטן פאַר אים אַ כוס וויין, דעם כוס פון אליהו 
הנביא, עפענען פאַר אים די טיר, אויפשטעלן זיך פאַר זיין כבוד וועגן און אויסלייגן 
פאַר אים, װאָס דאָס יידישע האַרץ פילט און לעבט איבער אין דער נאַכט פון פּסח, 

ערשט אַדאַנק מזרח-אײיראָפּעאישע יידן, הייסט עס, האָבן -- אין דער נאַכט, 
ווען "עס לייכטן און בלענדן די פענסטער מיט יום טוב, און ליכטיקע שטובן זינגען 
פון אַלע ווינקלען און שפּאַרעס מיט קינדער און לעגענדעס", וי עס זאָגט זיך אין 
ליד פון יידיש-דיכטער נפתלי גראָס -- יידישע אויגן גענומען אויסקוקן און דער- 
װאַרטן, אַז דער באַליבטער נביא זאָל צו זיי אַרײינקומען. 

אין משך פון זייער לאַנגע תקופות האָבן יידן געוען אליהו הנביא, אַזױ װוי ער 
ווערט אַרױסגעברענגט אין תנ"ך און אין דער שפּעטערדיקער פאָלקס-ליטעראַטור, 
מען האָט אים געזען, װי ער גייט צופוס איבער פעלדער און װיסטענישן, מיט אַ 
שטריק אויף די לענדן; שפּאַנט טאָג נאָך טאָג, נאַכט נאָך נאַכט, אין פיבערדיקן 
געאייל צון טראָגן הילף צו די עלנטע און פאַרשטױיסענע. מען האָט אים געזען, 
וי ער שפּאַרט אָן אין גרויסאַרטיקע פּאַלאַצן, קלאַפּט אָן אין איינגעפאַלענע הייזקעס 
און אַנטפּלעקט אומעטום זיינע וואונדער, װאָס זיינען באַנגלײט אָט מיט צאַרטקײט 
פון געמיט, און אָט מיט אויפברויז פון צאָרן. אָבער אַז ער וועט אויך זיין ויליק 
צו זיין אַ פּסח'דיקער אורח און אַרײנקומען אין יעדער יידישער שטוב צום סדר, 
איז גאַר קיינעם נישט געקומען אויפן געדאַנק. 


אין תנ"ך, למשל, ווערט דערציילט וועגן זיין זעלטן-מוטיקער האַנדלונג לגבי 
דעם קעניג און דער קעניגין. דאָס האָט פּאַסירט מיט קאַרגע דריי טויזנט יאָר צוריק, 
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די יידישע מדינה אין דעמאָלט געווען צעשפּאַלטן אין צווייען, מלכות יהודה מיט 
דער הױפּטשטאָט ירושלים, און מלכות ישראל מיט דער הױפּטשטאָט שומרון. דער 
קעניג פון מלכות ישראל איז געווען אַחאָב. צוזאַמען מיט זיין פרוי איזבל, װאָס 
האָט געשטאַמט פון צידון --- באַקאַנט אין דער אַלגעמײנער געשיכטע וי פעניציע --- 
האָט ער איינגעשטעלט אין יידישן לאַנד אַ לעבנס-שטייגער, װאָס איז געשטאַנען 
אין שרייענדיקן קעגנזאַץ צום יידישן בליק און צו דער יידישער מאַראַל. אָט איז 
אַ ביישפּיל: נעבן קעניגלעכן פּאַלאַץ האָט זיך אױסגעשפּרײט אַ גרויסער און 
שיינער װיינגאַרטן, װאָס 'עם קעניג האָט זיך שטאַרק פאַרגלוסט אים אַװעקצונעמען 
פאַר זיך. אָבער דער אייגנטימער פון װיינגאָרטן האָט נישט מסכים געווען זיך צו 
שיידן מיט זיין באַזיץ. נישט ער האָט געװואָלט אַװעקשענקען, נישט צומאָל פאַר- 
קויפן. האָט מען אין קעניגלעכן פּאַלאַץ אָפּגעטאָן אַ נידערטרעכטיקע זאַך : מען 
האָט אױיסגעטראַכט אַ בילבול קעגן דעם װידערשפּעניקן שכן. ער איז באַשולדיקט 
געװאָרן אין מלוכה-פאַרראַט און פאַראורטיילט צום טױיט. דער װײנגאַרטן פונעם 
"ימלוכה-פאַררעטער" איז אַזױ אַרום געװאָרן "אויף אַ לעגאַלן אופן" קאַנפיסקירט, 
דער קעניג האָט בכן געקאָנט באַפרידיקן זיין אַמביציע און פאַרגרעסערן מיטן 
צוגערויבטן װיינגאָרטן זיין אייגענעם באַזיץ. אָבער אין יענעם מאָמענט, ווען דער 
גײיציקער מאָנאַרך האָט שטאַצירט אַ זעלבסטצופרידענער, מיט מאַכט-אַנגעזעטיקטער, 
אין די סטעזשקעס פון מיט אומשולדיקן בלוט באַפּלעקטן גאַרטן, האָט אומגעריכט 
אַרײנגעשפּרײזט דאָרט אַהין דער נביא אליהו און געשליידערט דעם קעניג אין פּנים 
אַרײן די באַשולדיקונג, װאָס האָט געשמיסן וי אַ בייטש, און מיט איר אויס- 
געשפּראַכנקײט און שאַרפקייט זיך איינגעקריצט אין דער געשיכטע פון עטיק: 
"דו האָסט געמאַרדעט, און קומסט נאָך ירשענען ?7.., 

אין אַריגינאַל פון תנ"ך ווערט די אומדערשראַקענע באַשולדיקונג אויסגעדריקט 
אין די ווערטער "הרצחת וגם ירשת" ; דריי ווערטער, װאָס זיינען געװאַרפן געװאָרן 
מיט ציל אויפצורודערן און אויפטרייסלען דאָס געוויסן; ברענען און גליען וי 
פייער, שוין בלויז מיט זייער מעכטיקן, דערציטערנדיקן קלאַנג (מלכים"א כא, יט), 

אָדער אַן אַנדער עפּאַכע-מאַכנדיקער עפּיזאָד: אליהו הנביא רופט צונויף 
הונדערטער פּריסטער פון אָפּגאָט בעל, װאָס זיין קולט האַט זיך, צום באַדױערן, 
פאַרשפּרײט אין יידישן לאַנד, און האַלט מיט זי אַפּ אַ דראַמאַטישע דעבאַטע 
אויפן באַרג כרמל. צאָרן קאַכט אויף אין דער דאָזיקער באַגעגעניש צווישן צוויי 
וועלטן ; איראַניע בליצט, פאַרבליצט; געלייטערטער גלויבן שטייט אין פאַרמעסט 
קעגן געצנדינסט. אַרגומענטן ווערן אָנגעװאַנדן, װאָס האָבן זינט דעמאָלט געוואונען 
אומגאַנג אין יידישן לענן אַון זיינען איבערגעחזרט געװאָרן אין מאָמענטן, ווען 
דער יידישער מענטש איז געשטאַנען אויפן שיידוועג: די צוקונפט געהערט נישט 
צו די, װאָס װאַקלען זיך און קענען זיך נישט אַנטשײדן. פעסטקייט פון כאַראַקטער 
איז נויטיק. שטאַרקײט פון איבערצייגונג, קלאָרקײט פון דעציזיע!,.. דאָס איז 
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געווען אַ גורלידיקער צונויפטרעף. איינער פון די גורל'דיקסטע אין יידישן וועג 
דורך דורות. די אַקטיווע אינטערווענץ פון אליהו הנביא האָט געפירט צו דער 
אַנטשלאַסנקײט, װאָס דאָס פאָלק האָט אַרױסגעװיזן. 

נאַך אַנדערע רירנדיקע זאַכן דערציילן וועגן אים די קאַפּיטלען פון תנ"ך, 
צוליב וועלכע ער האָט זיך אַלץ טיפער איינגעבאַקן אין געפיל פון פאָלק. זיין 
געשטאַלט האָט אַנגעװאַרעמט. דורות האָבן זיך צו אים געטוליעט. אָט וערט 
איבערגעגעבן, מיט װאָסער איבערגעגעבנקייט ער האָט געעפנט זיין האַרץ פאַר 
די ליידנדיקע און נױטבאַדערפטיקע. אַן אלמנה האָט זיך געפונען אין שוידער- 
לעכער אַרעמקײט. דערצו איז נאָך איר קינד געווען געפערלעך קראַנק. האַט דאָס 
אַװועקגענומען די רואיקייט ביי אליהוץ. ער האָט זיך גאַרנישט געקענט איינשטילן, 
און זיינע אָנשטרענגונגען האָבן זיך נישט אָפּגעשטעלט, ביז ער האָט מיט עטװאָס 
געלינדערט דעם ויי פון מוטער און קינד ; אַרײינגעברענגט אַ שטראַל האַפענונג 
אין די נידערשלאָגענע געמיטער... האָט געהערשט אין לאַנד אַ הונגער, די ערד 
איז פאַרדאַרט און פאַרקװאַרט געװאָרן אין אַ לאַנג-דױערנדיקער טרוקעניש, 
איז דער צער פון פאָלק און ערד געװאָרן זיין פּערזענלעכער צער, און אין זיין זיפץ 
האָבן זיך צונויפגעזאַמלט אַלעמענס ביטערע זיפצן... דערביי האָט ער נישט 
אויפגעהערט צו דערמאַנען, אַז אונזער זיין פאַרלירט יעדן זין, אויב מיר בייגן זיך 
נישט איין אין ערלעכער באַשײדנקײט, און האָרכן זיך נישט צו צו דער שטימע פון 
אונזער מאַנענדיקן געוויסן. נישט דורך פאַררוישן און פאַרהילכן זיך אַלײן, און 
דורך אָפּקומען אונזערע טעג אין טומל און געפּילדער, װעט דער קול פון געוויסן 
צו אונז דערגיין. ערשט פאַרטיפנדיק זיך אין דער סודותדיקייט, װאָס פלאַטערט 
אַרום אונז און אין אונז, און נעמענדיק ערנסט די אייגנטלעכע אױפגאַבעס פון 
אונזער עקזיסטענץ, וועלן מיר זיין מסוגל צו פאַרנעמען "די שטילע, דינע שטימע", 
מיט וועלכער די געטלעכקייט רעדט און רופט צו אונז (ואחר האש קול דממה 
דקה -- מלכים-א, יט, יא-יב), 

פון אָט די און אַנדערע דערפאַרונגען וועלכע זיינען פאַרצייכנט געװאָרן 
וועגן אים אין דער תנ"ך-כראָניק, איז שוין געווען איין שריט צו די דערװואַרטונגען, 
װאָס האָבן אין דער פאָרשטעלונג פון פאַלק זיך צונויפגעוועבט מיט אליהו הנביא, 
ער איז דער גוטער גײיסט, האָט מען געזאָגט, װאָס װאַכט איבערן יידישן קינד 
זינט עס קומט אויף דער ועלט. די שטול, אויף וועלכער דאָס ניי-געבוירענע 
יינגעלע פאַרבינדט זיך מיט יידישקייט, איז אַנגערופן געװאָרן די שטול פון אליהו, 
ער באַגלײט, האָט מען פארזיכערט, דעם יידישן מאַן און די יידישע פרוי איבער 
אַלע וועגן און שטעגן, און געפינט זיך מיט זיי צוזאַמען אין פרייד און לייד. אין 
דער תפילה, מיט וועלכער די יידישע פרוי געזעגנט זיך מיטן שבת װאָס גייט אַװעק, 
און גייט אַנטקעגן, צווישן די שאָטנס װאָס שפּרײטן זיך אויס, צו דער אַנקומענדיקער 
װאָך -- די האַרציקע תפילה, װאָס הויבט זיך אָן מיט די װערטער "גאָט פון 
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אברהם" -- ווערט זיין נאָמען אַרױסגעברענגט מיט ליבשאַפט און ציטערנדיקער 
האַפענונג. אין די זמיוות, װאָס דאַרפן שבת-צוינאַכט אויפהויבן דאָס יידישע 
געמיט אין אָנבליק פון די גרויע, װאַכעדיקע דאגות, װאָס הויבן זיך אָן צונויפ- 
צוקלייבן, קומט צום אויסדרוק די נאָגנדיקע בענקשאַפט צו אים. גיך, גאָר גיך, 
דאַרף ער שוין קומען אליהו הנביא -- ווערט דאַרט געזאָגט -- גאָר גיך וועט ער 
ווידער אַנטפּלעקן זיינע וואונדער !... 

אין פאָלקס גלויבן איז אַרײנגעװאָקסן די איבערצייגונג, אַז בלויז ער, אליהו, 
איז אַנגעברײט צו פאַרענטפערן אַלע פראַגעס, װאָס באַאומרואיקן. ער וועט געפינען 
באַשײד צו די האַרבע פּראָבלעמען, װאָס נעמען אַװעק די מנוחה. דו האָסט אַ קשיא, 
װאָס מאַטערט דיך ; אַן אונטערשייד צי זי שפּראָצט אַרױס אין פעלד פון דער 
רעליגיעזער געזעצגעבונג אָדער זי איז פאַרװואָרצלט אין וועלט פון דער מחשבה ? -- 
אליהו הנביא װועט אַלץ דערקלערן, אויפקלערן, פאַרטייטשן. די צייט דאַרף נאָר 
רייף ווערן פאַר זיינע תשובות. צוזאַמען מיט אונז דערװאַרט ער די טעג, װאָס 
װעלן קומען, תיקו --- דער אויסדרוק, װאָס ווערט אָנגעװאַָנדן אין אַזעלכע פאַלן 
אין דער תלמודישער ליטעראַטור --- און װאָס ווערט אויך באַנוצט דורך אונז בעת 
מיר זיינען פאַרװיקלט אין ספיקות און דער באַשײד איז ווייט פון אונז -- איז אַ 
פאַרקירצונג, װאָס זיינע ראשי-תיבות, דער אָנהױיב פון די װוערטער, איז: תשבי 
יתרץ קושיות ואבעיות -- אליהו הנביא װעט פאַרענטפערן די פראַגעס און אויפ- 
קלערן דעם צווייפל (מֶען האָט אים גערופן ת ש בי צוליב זיין אָפּשטאַם פון 
דאָזיקן אָרט אין דער גלעד-פּראָװינץ אין ארץ-ישראל), 

װאָס האָט ער אַלץ נישט געטאָן אין די יאַרטױזנטער, װאָס טיילן אונז אָפּ 
פון אים, לויט דער פאָלקס-פאָרשטעלונג ! וואו איז ער אַלץ נישט געווען, און וואו 
איז ער אַלץ נישטאָ! די תנ"ך-כראָניק האָט אַ סך מיטגעהאַלפן דערצו, אַן די 
פאָלקס-פאַנטאַזיע זאָל אַרום אים זיך קענען פונאַנדערבליען, װי זעלטן איבער 
עמעצן פון אונזער טויזנט-יעריקער געשיכטע. זיינע ליכטיקע אויגן האָבן גאָר 
קיינמאָל זיך נישט פאַרלאַשן. ער איז אַװעקגעטראָגן געװאָרן אויף אַ פייער- 
װאָגן צום הימל. אברהם ליעסין האָט די מיסטעריע באַזונגען אין דער מאָדערנער 
יידישער דיכטונג; און װי מען קען זען פון די פערזן, האָט ליעסין דווקא געװאָלט, 
אַז מיר אַלע זאַלן מיטגעצויגן װערן מיט דער אויסטערלישקייט פון דער ויזיע: 
"האָט די שעה געשלאָגן, און אין פּײיערװאָגן גרייט זיך אליהו צו די הימלען 
יאָגן.... ער האָט אַ וועלט צו ציטערן געמאַכט... טרוקעניש געבראַכט, מיט פייערן 
געקראַכט... ער ווערט געטראָגן אין אַ פײיערװאָגן, ווייטער אַלץ פון דער ערד"... 

ס'איז אייגנטלעך שווער אויסצורעכענען אַלע שליחותן, װאָס דאָס פאָלק 
האָט אויף אים אַרױפגעװאָרפן אין לויף פון די צייטן. שטורם-תקופות האָבן נישט 
געפעלט אין דער יידישער דערפאַרונג, און אין אַלע האָט ער זיך געפונען. ער איז 
געשטאַנען ביי דער זייט פון די געפּײניקטע אין דער תקופה /ווען די רוימישע 
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אימפּעריע האָט זיך רשעותדיק פאַרמאָסטן צו פאַרלענדן יידישע גייסטיקייט. ער 
איז געווען מיט ר' שמעון בן יוחאי אין דער הייל, וואו דער לערער פון מיסטיק האָט 
זיך אױיסנאַהאַלטן פאַר די רוימישע הענקער, און אליהו האָט געזאָרגט פאַר אים, 
אַז ער זאָל נישט אויסגיין פון הונגער. ער האָט געװאָגלט אויף די צעשטערטע 
וועגן פון ציון און ירושלים, און זיך אויסגעלייגט אויף די חורבות פון בית-המקדש 
נאָכדעם, וי ער איז פאַרברענט געװאָרן אין די פלאַמען, ער האָט צוגעטיילט הילף 
און אָנװייז אין צייטן פון פיזישער און גייסטיקער נויט צו די אויסדערויילטע 
פּערזענלעכקייטן און צו די איינפאַכע מענטשן פון פאָלק. ער האָט אויפגעקליבן 
פאַרבלאַנקעטע נשמות און זיי אַרױפגעטראָגן אין די הימלישע ספערן. 

מען האָט געקענט אין די יאַרטױזנטער הערן זיין האַרצרײסנדיקן יאַמער, אָבער 
אויך זיין פריידגעזאַנג צוליב דער גאולה, װאָס װעט אָנרוקן... גילוי אליהו -- 
די אַנטפּלעקונג פון אליהו הנביא -- דאָס טרייסט-װאָרט, דער פרידן און די 
האַרמאַניע, װאָס ער ברענגט מיט זיך -- זיינען אַ באַשטאַנדטײל פון דער יידישער 
מיסטיק, זיינען אַ באַשטאַנדטײל פון די וויזיעס, װאָס שטראַלן אַרױס פון זוהר, 
דאָס ספר פון דער פאַרהייליקטער קבלה. מיט זיי זיינען צונויפגעהאַפטן די גרויסע 
מיסטישע באַוועגונגען, װאָס זיינען אױסגעװואַקסן צווישן אונזער פאָלק ; די מיסטישע 
באַוועגונג פון ר' יצחק לוריא אין צפת ; די תורה פון חסידות פון ר' ישראל בעל- 
שם-טוב אין מעדזשיבאָזש. דאָס, װאָס האָט דער "אַנטפּלעקונג פון אליהו הנביא" 
געגעבן אַ באַזונדער אָרט אין דער יידישער לעגענדע, איז װאָס מען האָט קיינמאָל 
נישט געהאַט קיין אַנונג אין װאָסער געשטאַלט ער ועט זיך באַווייזן: צי אַזױ וי 
אַמאָל, אין די פאַרלאַפענע צייטן, אין די געגנטן פון שומרון, מיט אַ שטריק אויף 
די לענדן, אין אימפּעטפולן געאייל ; אָדער גאָר אין אַ היינטצייטיקן לבוש, און ער 
וועט אויסקוקן וי אַ היינטצייטיקער מענטש, .. און דערצו : מען האָט אים געזען -- 
און מיטאַמאָל האָט מען אים אויפגעהערט זען; אָט איז ער געווען -- און אָט איז 
ער פאַרשוואונדן. .. 

אין אַ דערציילונג פון ש. י. עגנון, װאָס שטייט אויף דער גרענעץ פון פאַנטאַזיע 
און רעאַליזם, איז אָנגעשפּאַרט אויף חסידישע ספרימלעך, און טראָגט דעם נאָמען 
"גילוי אליהו", קומט אליהו הנביא אַריין אין ביתיהמדרש פון ר' ישראל בעל-שם- 
טוב און שטעלט זיך אַװעק שמועסן מיטן בעל-שם איבער די געברויכן פון אַ 
דאַרפישן ייד. מען נעמט אים אָן פאַר אַ דאָרפס-ייד. זיין גאַנצער הילוך איז פון 
אַן אַלטן עם-הארץ, מיט אַ שטעקן און טאָרבע אין האַנט. היינט גיי ווייס, אַז דאָס 
איז אליהו הנביא 1... 

פון די אַלע געוועבן, מיט וועלכע די פאַנטאַסטישע עלעמענטן האָבן אים 
צוגעדעקט, האָט אויסגעזען צו זיין דער געדיכטסטער סוד, דער שטרענגסטער: 
אליהו הנביא ווייסט, וואו ערגעץ משיח געפינט זיך. שוין דער לעצטער פון די 
נביאים, מלאכי, האָט געגעבן דעם אַָנדייט, אַז איידער "דער גרויסער און פאָרכטיקער 
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טאָג" וועט אַנרוקן, װועט אליהו אָנזאָגן די בשורה פון אויסלייז. דורות נאָך דורות 
האָבן דעריבער געבעטן ביי אים אָנצװווייזן דאָס אָרט, וואו משיח װאַרט צו הערן, 
אַז זיין שעה האָט אויסגעשלאָגן. די פראַגע "והיכא יתיב" --- וואו זיצט משיח ? -- 
איז אויסגעוואַקסן צו אַ גורל-פראַגע. בלויז אליהו האָט ענדלעך געקענט צוטראָגן 
די אויפקלערונג: משיח זיצט ביי די טויערן פון דער שטאַט רוים. ער איז געשמידט 
אין קייטן און געפינט זיך צװישן בעטלער, װאָס ליידן פון קראַנקײטן. ער בינדט 
אָפּ און פאַרבינדט זיינע וואונדן. ער הערט זיך איין אין אומרו, צי בלאָזט שוין דער 
שופר צו געבן דעם סימן, אַז עס איז ענדלעך געקומען זיין צייט. ער טראַכט, אַז 
קוים װועט דערגיין צו אים דער רוף, טאָר ער זיך נישט פאַרהאַלטן, גלייך וי די 
ליידנדיקע מענטשהייט, גלייך וי דאָס פאָלק, לעכצט ער צו דער גאולה (מסכת 
סנהדרין צח), 

אויך אין דער דאָזיקער מיסטעריע האָבן ה. לייוויק און אברהם ליעסין 
געפּרװוט אַריינפירן דעם יידיש-לייענער. אַזױ לייענען מיר אין ליעסינס גאולה- 
פּאַעזיע : "ער זיצט צווישן בעטלער און קאַליקעס קראַנקע, ביים טויער פון זינדיקן 
רוים, און הערט זיך אַלץ אומרואיק צו, צי בלאָזט שוין דער מלאך מיכאל אין שופר 
הגדול, צי ווייזט זיך אליהו וואו".., 

אומעטום האָט דעו װאַנדער-נביא זיך אויפגעהויבן אויף די פליגל פון דער 
פאָלקס-פאַנטאַזיע,. אומעטום האָט ער עטװאָס צוגעטראָגן דעם יידישן געמיט, דעם 
יידישן לעבנס-שטייגער, און זיך צונויפגעװואַקסן מיט דער יידישער טראַדיציע, 
אָבער פאַרבעטן אים צו דערשיינען צום פּסחדיקן סדר, איז קיינעם נישט געקומען 
אויפן געדאַנק. אַזאַ פּשוטע זאַך, און ס'איז נישט איינגעפאַלן, דווקא פּשוטע איינפאַלן 
פאַרשפּעטיקן צו קומען ! 


מיט אַ פערטאַלבן יאָרהונדערטער צוריק איז די פאַרבעטונג אַרױסגעשיקט 
געװאָרן. מזרח-אײיראָפּעאישע יידן האָבן האַרציק פאַרבעטן אליהו הנביא'ץ צום סדר, 
יידן אין דער אוקראַינע. עס איז דעמאָלט געווען אַ ביטערע צייט, די צייט פון די 
קאַזאַקן-שחיטות, די אומהיימלעכע תקופה פון די גזירות, וועלכע ווערן אָנגערופן 
אין דער יידישער געשיכטע : גזירות ת"ח, 

הונדערטער קהילוו; זיינען אַװעק מיט פייער און רויך אין יידיש פּולן; 
צענער טויזנטער יידן זיינען אומגעקומען. דאָס בליענדיקע יידישע לעבן אויף דער 
פּוילישער ערד איז חרוב געװאָרן. 

אין ווייטיקלעכער פאַרביטערונג און אויפשוידערנדיקן פּיין זיינען געפאַלן 
די פראַגעס פון אַנגסט: װער װעט איצט ברענגען דאָס װאָרט פון טרייסט ? ווער 
וועט אַראָפּנידערן צו די צעשטערטע יידישע וואוינונגען און װאַרפן דאָרט אַהין 
זיין בליק פון מיטלייד און מיטגעפיל ? װער װעט היילן די וואונדן? 
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אין אָט דער טריבער שטימונג האָט אָנגערוקט דער פּסח. די, װאָס זיינען 
פאַרבליבן לעבן, האָבן, מיט די פאַרלױרענע משפּחה-מיטגלידער אין זייער אָנדענק, 
דאָך גענומען זיך גרייטן צום יום-טוב. מען האָט ווידעס-איז געבאַקן מצות ; אויפן 
היימישן טראַדיציאָנעלן אופן "געמאַכט" דעם פּסחדיקן וויין ; און מען האָט, גענוי 
וי אין אַלע אַשכנזישע קהילות, אויך געשטעלט אויפן סדר-טיש דעם פינפטן 
כוס וויין, 


זינט די אַלטע צייטן, איז אין דער יידישער טראַדיציע אָנגעגאַנגען דער 
וויכוח, צי דאַרף מען ביים סדר טרינקען פיר כוסות ויין, אָדער פינף כוסות. די 
כוסות וויין, װי באַקאַנט, סימבאָליזירן די פאַרשידענע אויסדרוקן פאַר די פאַזעס 
פון אויסלייז, וועלכע ווערן באַנוצט אין חומש, אין יענע קאַפּיטלען, װאָס דערציילן 
וועגן יציאת-מצרים. אָבער טאַקע איבער די דאָזיקע אויסדרוקן, האָבן די געלערנטע 
און געזעצגעבער פון דער תלמודישער תקופה, נישט געקענט אַדורכקומען צווישן 
זיך : צי זיינען פאַראַן אין חומש פיר אַזעלכע אויסדרוקן, אַדער דערגייט זייער 
צאָל בֿיז פינף ? די מערהייט האָט זיך אַרױסגעזאָגט, אַז אין פיר אויסדרוקן איז די 
פרייהייט-דראַמע אָפּגעשפּיגלט געװאָרן אין איר פולן פאַרנעם, און מיט די פיר 
כוסות וויין ווערט דער סימבאָל אַרױסגעברענגט. אָבער רבי טרפון האָט געהאַלטן, 
אַז אויך דער פינפטער אויסדרוק דאַרף אָנגעװאַנדן װערן; און כדי דער פּסח- 
סימבאָל זאָל זיין גאַנץ, מוז די צאָל כוסות דערגיין ביז פינף (מען קען וועגן דעם 
מיינונג-אויסטויש לערנען אין תלמוד --- פּסחים קיח). 


די פירנדיקע לערן-אינסטיטוציעס אין בבל, וואו דער תלמוד איז אַנטשטאַנען, 
האָבן זיך צעטיילט אין אופן, וי זיי האָבן געפּראַװעט דעם סדר. אין לערן-צענטער 
פון פּומבדיתא האָט מען זיך באַגנוגנט מיט פיר כוסות. דאַקעגן אין לערן-צענטער 
פון סורא האָט מען זיך נישט אָפּגעזאָגט פון פינפטן כוס. מיט דער צייט האָט די 
שיטה פון פּומבדיתא געוואונען אַנהענגער אין דער יידישער צעשפּרײטקײט. אָבער 
אַשכנזישע יידן, אין אַלע זייערע וואוינערטער, האָבן זיך געקווענקלט װאָס צו טאָן, 
נישט זיי האָבן געװאָלט פּראַװען אַ פאַרשידענעם סדר װי אַלע יידן; אָבער 
אינגאַנצן פאַרגעסן די טראַדיציע פון סורא און די מיינונג פון רבי טרפון, האָבן 
זיי אויך ניט געװאַלט. האָט מען טאַקע זיך געהאַלטן ביי דער אַָנגענומענער 
טראַדיציע פון פיר כוסות, אָבער אויפן סדר-טיש האָט מען אַװעקגעשטעלט נאַך אַ 
פולן כוס, אַ פינפטן, פון וועלכן מען האָט טאַקע נישט געטרונקען, כדי נישט צו 
זיין "אַנדערש", אָבער וועלכער האָט געדאַרפט דערמאָנען אין דער מיינונג-פאַר- 
שידנקייט פון אַמאָל. די גאונים פון פּוילישן יידנטום אין זיין באַגינען, ר' משה 
איסרליש (דער רמ"א) און ר' מרדכי יפה האָבן צוגעשריבן אַ זין צו דער דאָזיקער 
דויערנדיקער טראַדיציע. דער מהר"ל פון פּראָג, וועלכער איז אויסער זיינע ספרים, 
אַרײינגעגאַנגען אין דער פאַלקס-לעגענדע װי דער שעפער פון גולם, האָט אונטער- 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


געשטראָכן, אַז ס'איז וויכטיק צו ברענגען צום אויסדרוק די וויזיע פון יידישן 
אויסלייז אין אַלע אירע אַנדייטונגען. 


אָבער אין יענער אומהיימלעכער צייט פון די קאָזאַקן-שחיטות איז געבוירן 
געװאָרן דער געדאַנק, אַז עס װאַלט גלייך געווען אָט דעם פינפטן כוס, װאָס שטייט 
אויפן סדר-טיש, אַװעקגעבן אליהו הנביא, וועמען מען װעט טאַקע פאַרבעטן אַריינ- 
צוקומען אין יעדער יידישער שטוב אין דער סדר-נאַכט, און מ'וועט דעם כוס 
אָנרופן אליהו הנביא'ס כוס. קען דען גאָר זיין אַ מער אָנגעלײגטער גאַסט 1 גויטיקט 
מען זיך דען נישט אין דער צייט פון אומגליק און אומקום אין זיין בשורה פון 
גאולה ? נויטיקט מען זיך נישט אין זיין ליכטיקן, װאַרעמען בליק ? און איז דען 
נישט די נאַכט פון פּסח אָנגעברײט פאַר די אויפהייטערנדיקע אָנזאָגן ? ווערט זי 
נישט באַצייכנט וי די נאַכט, ווען מען װאַרט אויף וואונדערלעכע פּאַסירונגען 
(ליל שימורים) ? קען מען דען נישט אַפילו אין די מדרשים געפינען, אַז אליהו 
הנביא'ס אויסלייזערישער אָנזאָג איז פאַרבונדן מיט דער פּסח-נאַכט (שמות רבה 
י"ח)? 


צִי איז דער געדאַנק צו פאַרבעטן אליהוץ, איינגעפאַלן איינעם פון די, װאָס 
האָבן זיך אָפּגעראַטעװעט פון קאָזאַקן-שױדער, אָדער איז דאָס געווען אַ פאָלקס- 
באַגער אין יענער תקופה, ווען עס זיינען אויפגעשטיגן די משיהישע באַוועגונגען, 
אַ פאָלקס-בענקעניש -- איז שווער צו באַשטימען. יעדנפאַלס, האַט זיך די אידייע 
פאַרװואַנדלט אין אַ פאָלקס-אידייע, פון דער אוקראַינע און פון די אַנדערע מזרח- 
אײיראָפּעאישע יידישע ישובים איז דאָס, װאָס איז ביי זיי איינגעפירט געװאָרן, 
אַריבערגעגאַנגען צו אַלע ערטער, וואו אַשכנזישע יידן האָבן געוואוינט. עס האָט 
אויסגעקוקט, און עס קוקט כסדר אויס, וי בלויז אַשכנזישע יידן פאַרבעטן אליהן 
הנביא צום סדר. ביז היינט-צו-טאָג איז די דאַזיקע טראַדיציע נישט אַרײינגעדרונגען 
צו די ספרדישע יידן, 


אוֹיך מנהגים, װאָט זיינען אָפּגעהיטן געװאָרן פון לאַנג, האָבן ביי אַשכנזישע 
יידן צוגעקראָגן אַן אליהו הנביא-אַנדײט. אויב מען האָט אין די פריערדיקע צייטן 
געעפנט די טיר בעת דעם סדר, כדי צו מאַכן קלאָר פאַר די אָרעמע און הונגעריקע, 
אַז מען וויל זי זאָלן אַרײנקומען און זיך זעצן צום יום-טובדיקן טיש (הויבט זיך 
דאָך אָן די סדר-צערעמאָניע מיטן אויסרוף "כל דכפין", װער עס איז הונגעריק, 
זאָל אַרײינקומען און עסן); און אויך כדי "אויפצודעקן" פאַר די, וועלכע האָבן 
מיט בייזוויליקייט אויסגעקלערט די שענדלעכע בלוט-בלבולים, דעם אמת ועגן 
דער פּסח-צערעמאַניע --- האָט, מיטן אַריינפירן דעם אליהו הנביא מאָטיוו אין סדר, 
די אָפענע טיר באַקומען נאָך אַ כוונה: דאָס פאַרבעט מען אליהוץ אַריינצוקומען 
אין הויז, 
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אויך די פּסוקים פון "שפוך חמתך", פּסוקים פון ברויזנדיקן צאָרן און טיפער 
אַנטשלאָסנקײט, פאַרמאָגן, בעת מען זאָגט זיי אין דער גייסטיקער אַנװעזנקייט 
פונעם נביא פון אויפברויז און דעציזיע, אַ מער מעכטיקן קלאַנג, װוי געוויינלעך, 

דער וואונדערמאַכער, דער עושה נפלאות, אַזױ האָט י. ל. פּרץ -- וועלכער 
האָט אַליין זיך געפונען אין קרייז פון דער יידישער מיסטיק -- אַנגערופן זיין 
פאַלקסטימלעכע דערציילונג וועגן אליהו, װאָס קומט צום סדר. עפּעס ווערן טאַקע 
די סדר-נעכט וואונדערלעכער און נאָך מער סודותדיק, ווען מען פילט, אַז אליהו 
הנביא איז דעמאָלט דאָ צוזאַמען מיט אונז... 
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אין איינער פון זיינע דערציילונגען, װאָס ברענגט אַרױס די בענקעניש צו 
אויסליין װוי אַ פּערמאַנענטער געמיט-צושטאַנד אין יידישן גאַנג דורך דורות, 
שטרייכט אונטער דער באַרימטער יידיש-טשעכישער שרייבער מאַקס בראָד די 
ווירקונג, װאָס מגילת איכה האָט איבערגעלאָזט אין דער געשיכטלעכער דערפאַרונג 
פון אונזער פאַלק. מען לייענט טאַקע מגילת איכה בלויז איין טאָג אין יאָר -- 
תשעה באב -- אָבער דער אינהאַלט איז אַריינגעדרונגען טיף אין דער נשמה; 
און אַפּילו דער ניגון, מיט וועלכן מען לייענט די מגילה, ברומט אין באַוואוסטזיין, 
און אויך אין אונטערנאַוואוסטזיין, אַדורכנעמענדיק די יידישע פּערזענלעכקייט, 
צו דער דאָזיקער אומגעוויינלעכער, מען װאָלט געקענט זאָגן מיסטישער, ווירקונג 
באַוועגט זיך, נאַטירלעױ, די אייגנאַרטיקע אַטמאָספער, װאָס איז כאַראַקטעריסטיש 
פאַר תשעה באב. אָט וי זי האָט זיך אויסגעמאָלט אין פּראָג, וואו מאַקס בראָד איז 
אױיסגעוואַקסן, אָבער װאָס איז דאָך אייגנטימלעך אויך פאַר אַנדערע צענטערס, 
וואו יידישער לעבנסשטייגער האָט זיך אויפגעהאַלטן אין לויף פון יאָרהונדערטער : 

יפון בײיטאָג אָן האָט ערב תשעה באב זיך אויסגעלייגט אַן אומעט אין דער 
שטוב. דאָס ברויט, װאָס מען האָט געגעסן צום פאַרפאַסטן, איז געווען איינגעטונקען 
אין אַש, און צום ברויט זיינען בלויז געווען אייער ; אַ סימן פון טרויער, ווייל זיי 
האָבן נישט קיין עפענונג, אַזױ װוי דער, װאָס אין פאַרזונקען אין זיין טרויער, 
האָט נישט קיין וערטער, מיט וועלכע אויסצודריקן זיין אומעט... אין שטעקשיך 
און אין די אָפּגעטראַגנסטע מלבושים רוקט מען זיך אַרױס אין שטילן פאַרנאַכט 
פון שטוב אין שול אַריין. מען הויבט נישט אויף קיין אויג. עס זעט אויס, װי 
איינער קען נישט דעם צווייטן... עס פאַלט קיינעם נישט איין אויסצוריידן אַ 
װאָרט.. . דאָס איז דער אַװנט, װאָס דערמאַנט אין חורבן פון בית-המקדש, אין 
חורבן פון ירושלים, דעו אָװונט פון תשעה באב. אין שול ברענען נישט די קופּערנע 
מנורהס. יעדער איינער האַט פאַר זיך אַ חלבן ליכטל. אין דאָזיקן אַװונט צינדט מען 
נישט אָן קיין ליכט מער וי מען דאַרף צום לייענען. מען זיצט נישט אויף די 
בענק וי שטענדיק, נאָר אויף די איבערגעדרייטע שטענדערס. אויך דער פּרוכת, 
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װאָס איבער דעם ארון-קודש, פעלט און עס שטייען נאַקעט די בלייערנע טירן... 
עס הערט זיך דאָס קול פון בעל-קורא, מיט שטילע און אָפּגעהאַקטע איבעררייסן 
און אויפטרייסלונגען. עס דערגייען זיינע זיפצן. עס ברעכט זיך אַדורך דאָס געוויין : 
איכה"... 

האַנדלען האַנדלט זיך אין דער מגילה וועגן ערשטן חורבן אין דער יידישער 
געשיכטע, דער אונטערגאַנג פון דער ערשטער יידישער זעלבשטענדיקייט. מיט 
אַרום דריטהאַלבן טויזנט יאָר צוריק האָט די טראַגעדיע פּאַסירט. די אימפּעריע 
פון בבל האָט דאַן אויסגעצויגן איר מאַכט אויף לענדער און פעלקער. אויך דאָס 
יידישע לאַנד, מיט דער הױפּטשטאָט ירושלים, האָבן זיך געפונען צווישן די באַזיגטע, 
דאָס פאָלק, נעכטן נאָך פריי און זיכער אין זיך און אין זיין גורל, איז געװאָרן 
אויסגעשטעלט אויף ליידן און פּיין. די מגילה שילדערט דאָס אויפציטערנדיקע 
בילד. ירושלים האָט פאַרלוירן איר פּראַכט. זי איז צוזאַמען מיט אירע הייליקטימער 
פאַרלענדט געװאָרן אין די אָנגעצונדענע פּלאַמען. די איינוואוינער, די וועלכע 
זיינען געבליבן לעבן, זיינען אַן רחמנות אַװעקגעשלעפּט געװאָרן אין געפאַנגענ- 
שאַפט, נישטאָ, צומאָל, װוער עס זאָל זיי טרייסטן. די שונאים יובלען צוליב זייער 
ווילדן נצחון. 

אין דער מגילה, װאָס װערט אָנגערופן "איכה" צוליב דעם ערשטן װאַרט, 
מיט וועלכן זי הויבט זיך אַן --- איכה, "ווי אַזױ איז געבליבן זיצן עלנט, די שטאָט 
די פיל באַפעלקערטע ? זי -- אַ װאָרט, אַן אויסדרוק פון ווייטיקלעכן פאַרװוּנדער, -- 
איז נישט אָנגעגעבן ער עס איז געווען דער מחבר. אָבער אין דער יידישער 
טראַדיציע איז אָנגענומען, אַז דאָס איז געווען דער נביא ירמיהו. ער האָט געלעבט 
אין דער צייט פון חורבן און באַשריבן דעם שוידער, װאָס ער האָט מיטגעמאַכט, 
אויסער דעם ספר, װאָס טראָגט זיין נאָמען און וועלכער איז אַריין אין תנ"ך, דער 
ספר ירמיהו, האַט ער אויך געשריבן מגילת איכה. אין דער איבערזעצונג פון תנ"ך 
אוֹיף גריכיש, װאָס איז געמאַכט געװאָרן אַ דריי הונדערט יאָר נאָכן חורבן דורך 
צוויי און זיבעציק יידישע געלערנטע אין אַלעקסאַנדריע אין עגיפּטן (דערפון איר 
נאַמען: די סעפּטואַגינטאַ-איבערזעצונג, די איבערזעצונג פון די זיבעציק, תרגום 
השבעים), איז אָנגעגעבן גלייך אין אַריינפיר צו דער מגילה: "און עס איז געווען 
נאַכדעם װוי מען האָט די יידן אַועקגעפירט אין גלות, און ירושלים איז חרוב 
געװאַרן, האָט ירמיהו זיך אַוװועקגעזעצט און געוויינט און געקלאָגט די דאָזיקע 
קינה אויף ירושלים, און ער האָט געזאָגט: איכה"... אויך אין תלמוד פיגורירט 
ירמיהו װוי דער מחבר (בבא בתרא טו), וואו עס איז, אַגב, אָנגעמערקט, אַז ער 
האָט אויך געשריבן דעם תנ"ך-ספר מלכים, 

סיי פאַרן תלמוד, סיי פאַר די איבערזעצער אויף גריכיש, קומט אויס, אַז עס 
װאַלט געווען זייער פּאַסיק צו באַצײכענען אָט-די מגילה פון וויי און צער וי קינות, 
קלאַג-קאַפּיטלען. אַזױ װוערן דאָך איבעריקנס אָנגערופן די אַנדערע עלעגיעס, װאָס 
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זיינען זיך צונויפגעװאַקסן מיטן תענית פון תשעה-באָב, און װאָס אַ סך פון זיי 
באַציען זיך צו נאַציאָנאַלע אומגליקן, וועלכע האָבן פּאַסירט אויך אין די שפּעטער- 
דיקע צייטן, װי למשל דער חורבן פון צווייטן בית:המקדש דורך די רוימער, די 
פּאָלקס-קאַטאַסטראָפע נאָך דעם דערשטיקטן אױפשטאַנד פון בר-כוכבא, און אפילן 
די גזירות און שחיטות פון דער קרייצצוגן-תקופה. אָבער אויב דער דאָזיקער נאָמען 
האָט זיך פאָרט נישט איינגעשטעלט פאַר מגילת איכה, איז דאָס מעגלעך דערפאַר, 
ווייל מיט דעם גאַנצן אומעט, װאָס יאָגט פון איר, איז זי פונדעסטוועגן נישט קיין 
עלעגיע אין אַלע אירע פינף קאַפּיטלען, און נישט דורכאויס קיין קלאָג-ספר. מגילת 
איכה ברענגט אַרױס טרערן, אָבער זי ווישט זיי אויך אָפּ. זי רופט נישט צו פאַר- 
צווייפלען. זי װועקט צו האַפענונג און גלויבן. 

אויך וועגן דעם איז דאַרט די רייד, אַז דער טאָג פון אָפּצאָל קעגן די פיינט 
וועט קומען, אַז די זון װעט ווידער אויפשיינען, אַז נאַכן חורבן איז מער װוי רעכט 
צו דערװאַרטן די ווידעראויפריכטונג, דעם ווידעראויפבוי, אָדער װוי דאָס ווערט 
אויסגעדריקט אין לשון פון דער מגילה : די װידערבאַנייאונג, 

װאָס אַן אמת, גייען אויף די דערמוטיקנדיקע טענער פון טרייסט נאָך אין אַ 
שטאַרקערער מאָס אין אַנדערן ספר, װאָס ירמיהו האָט אָנגעשריבן. צוזאַמען מיט 
די בילדער, װאָס יאָגן אָן פּחד און אַנגסט, אויף וועלכע מען טרעפט זיך אָן אין 
ספר ירמיהו, װוערט מען ממש מיטגעריסן מיט די כװאַליעס פון האָפענונג. דער 
נביא פון צער און אונטערגאַנג איז גלייכצייטיק דער נביא פון אויפמונטערונג 
און אויפבוי. אָבער אויך אין דער מגילה, װאָס איז כמעט אינגאַנצן געווידמעט די 
בלוטנדיקע נאַציאַנאַלע וואונדן, רייסט זיך אַדורך דער גלויבן, אַז "די קװאַלן פון 
טרערן" װעלן זיך פאַרװואַנדלען אין קװאַלן פון שפּרודלדיקער פרייד. 

וי שווער דאָס זאָל נישט זיין צו באַשטימען מיט פולער גענויקייט, פאַר- 
זיכערן דאַך די פאָרשער, אַז אויב דער ספר תהילים דאַרף אַװעקגעשטעלט וערן 
אויפן ערשטן אָרט צווישן די תנ"ך-ספרים װאָס שייך דער פּאַפּולערקײט, װאָס ער 
האָט זיך דערװאָרבן צווישן פאָלק און זיין ווירקונג אויף דער פּסיכיק פון פאָלק, 
געפינט זיך אויפן צווייטן אָרט מגילת איכה. מען האָט די קאַפּיטלען נישט געדאָרפט 
ערשט איינחזרן; זיי זיינען וי פון זיך אַליין אַרײנגעדרונגען אין דער נשמה פון 
יחיד און כלל, מען איז מיט זיי געװאָרן אַדורכגעזאַפּט. דאָס איז די מגילה פון 
יידישן געמיט, פון יידישן צער און פון דער דורותדיקער אמונה. נישט איין אָפּ- 
געפרעמדטער ייד האָט זיך אומגעקערט צו זיינע װאָרצלען דורכן לייענען איכה, 
משה העס, דער סאַציאַלער דענקער פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, קען דאַ דינען 
וי אַ ביײישפּיל, ער דעױציילט, וי שטאַרק עס האָט זיך אים געלייגט אויפן האַרצן 
די תשעה-באָב אַטמאָספער און אים געוועקט אַדורכצופירן אַ רעוויזיע אין זיין 
געדאַנקען-גאַנג, 


152 


מגילת איכה אין דער געשיכטלעכער דערפאַרונג 


קען זיין, אַז דערפאַר ווייל אין צענטראַל-און מזרח-אײראָפּע האָבן זיך 
קאַנצענטרירט געדיכטע יידישע מאַסן, און פאָלקסטימלעכער לעבנס-שטייגער האָט 
אַנגעהאַלטן אין משך פון לאַנגע יאָרהונדערטער, באַקומט זיך דער איינדרוק, אַז 
מגילת איכה איז נישט בלויז ווייטע אַלטערטום-געשיכטע, נאָר די כראַניק פון דער 
דאַרטיקער יידישער עקזיסטענץ. איכה איז געווען דער געטרייער שפּיגל פונעם 
עלנט און פון די באַליידיקונגען, װאָס יענע יידישע קיבוצים האָבן זיך אָנגעליטן ; 
פון דער מוראדיקער איינזאַמקײט, אין וועלכער זיי האָבן געלעבט : און אויך פון 
די גרויסע האָפענונגען, װאָס זיינען אין זיי אויפגעגאַנגען און וועלכע די ביטערע 
ווירקלעכקייט איז נישט בכוח געווען אויסצולעשן, 

מען װאָלט געקענט צונויפזאַמלען גאַנצע ספרים פון די טייטשן און כוונות, 
װאָס זיינען אַרײינגעלײגט געװאָרן אין דער תשעה-באָב-מגילה. געאָגראַפישע און 
געשיכטלעכע ווייטקייטן האָכן זיך אָפּגעװישט. דער נעכטן, דער היינט און דער 
מאַרגן האָבן אויפן מערקװירדיקסטן אופן זיך צונויפגעקייטלט. אין זעכצנטן 
יאָרהונדערט, צװישן פּוילישן יידנטום, האָט איינער פון די דעמאָלטיקע גייסטיקע 
פירער, ר' מרדכי יפה --- באַקאַנט אויפן נאַמען פון זיינע חיבורים װוי דער "בעל 
לבושים" -- דערקלערט, פאַרװאָס אַלע מגילות, װי למשל מגילת אסתר און די 
אַנדערע, לייענט מען פון אַ פּאַרמעט, און דאַקעגן איכה לייענט מען פון אַ חומש 
אָדער פון אַ ספרל. דאָס איז דערפאַר, האָט ר' מרדכי יפה געזאָגט, ווייל מיר ווילן 
נישט, אַז צוליב דעם פּאַרמעט, װאָס איז דאָך דוױערהאַפטיק, זאָל זיך צו אונז 
אַרײינגנבענען דער געדאַנק, אַז יידישע צרות קענען, חלילה, זיך פאַרציען, איכה 
איז נישט געשריבן אויף פּאַרמעט, ווייל מיר האָפן יעדן טאָג אויסגעלייזט צו 
ווערן און אויפהערן זיין אבלים., צוויי הונדערט יאָר שפּעטער איז ערב תשעה- 
באָב ר' לוי יצחק בערדיטשעווער געשטאַנען ביים פענסטער און געקוקט, אויס- 
געקוקט, געװאַרט אין שפּאַנונג, אפשר וועט ער דערהערן די טריט פון אָנקומענדיקן 
משיח. ערשט ווען די נאַכט איז צוגעפאַלן, און ער האָט קיין טריט נישט געהערט, 
איז ער אַװעק, אין שול, זיך געזעצט אויף דער ערד, און אַ צעװוייטיקטער, באַגאָסן 
מיט טרערן, אָנגעהױבן יאַָמערן אויפן קול: "איכה", בעת צוזאַמען מיטן טרויער 
פון די פּסוקים, איז אויפגעגאַנגען זיין צאַרנדיקע טענה צו די הימלען, פאַרװאָס, 
אָ פאַרװאָס נעמט גאַרנישט קיין סוף צו יידישע צרות... מער װייניקער אין דער 
זעלבער צייט האָט אַן אַנדער גדול אין חסידות, ר' מאיר פון פּרעמישלאַן, ביי דער 
מגילה, געפירט אַ שאַרפן וויכוח, טאַקע אין נוסח פון דעם מיט מוט אָנגעגאַרטלטן 
ירמיהו הנביא; אַ וויכוח, װאָס פון אים איז אויסגעקומען, אַז עס איז שוין די 
העכסטע צייט, אַז די אָנזאָגן פון טרייסט זאָלן מקויים ווערן... ר' אורי פון 
סטרעליסק און ר' ישראל, דער מגיד פון קאָזשעניץ, האָבן אָנגעװיזן אויף די 
לייכטנדיקע פונקען, װאָס לויפן אונז אַנטקעגן פון אױיסגעגאָסענעם ים פון טרויער 
פון איכה. אין איכה שטייט בפירוש געשריבן -- האָט דערקלערט דער קאַָזשע- 
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ניצער מגיד --- אַז דער טאָג פון צער װעט אויסגערופן וװוערן וי אַן אמת'יער יום 
טוב (קרא עלי מועד, איטה א, טו. מוער איז דער טייטש "צייט" אָדער "פאַרזאַמ- 
לונג" ; אָבער מיינט אויך צו זאָגן "יום טוב"), 

אויך ווען אינגאַנצן פאַרשידענע אידייען-שטרעמונגען זיינען אַריינגעדרונגען 
אין יענע געדיכטע יידישע צענטערס, און אַ טייל ספרים און טראַדיציעס פון 
פאַרצייטנס זיינען, אין די געענדערטע צייטן, פאַרשריען געװאָרן וי "פאַרעלטער- 
טע", האָט מגילת איכה אויפגעהיטן איר פּאַטאָס, איר באַדײט, און מען װאָלט 
געקענט זאָגן, איר אַקטועלע ווענדונג צו יינג און אַלט, איכה האָט נישט אויפם- 
געהערט צו פיבערן אין יידישן האַרץ, אפילו אַזאַ שאַרפער, אַנאַליטישער מוח וו 
אחד העם, האָט -- שטייענדיק אויפן שייד-וועג פון שטרעבונגען און אידייען -- 
נישט געקענט פאַרבאַהאַלטן די עמאַציעס, װאָס די מגילה ברענגט אין אים אַרױס, 
ער האָט זיך מודה געווען, אַז ער וויל גאָר אָט-די עמאָציעס נישט אַװעקיאָגן פון 
זיך. אינגאַנצן אַדורכגענומען מיטן שטורם און דראַנג פון זיין תקופה, האָט פאַר 
דעם צוימען-ברעכנדיקן העברעאישן שרייבער מרדכי זאב פייערבערג די שטילע 
אומעטיקע שטימע, מיט וועלכער מען לייענט איכה, פאָרט אויפגעהאַלטן איר 
באַצװינגנדיקע קראַפט, און זיך אַרױסגעויזן צו זיין מעכטיקער, וי דער טומלענ- 
דיקער גרילץ פונדרויסן. צו אַ דור, װאָס האָט גערעכנט צו פאַרבלייבן גלייכ- 
גילטיק צו די גייסטיקע ווערטן פון אַמאָל, האָט בערל קאַצענעלסאָן, אַלײן מיט- 
געצויגן מיט די אויפקומענדיקע אידייען, גערעדט -- האָבנדיק פאַר זיינע אויגן 
מגילת איכה -- וועגן דעם אַנדענק פון טרויער, װאָס אַ פאַלק דאַרף כסדר טראָגן 
אין געמיט, און װאָס מען מוז אים איבערגעבן צו די קומענדיקע דורות, ווייל דאָס 
איז אַ טרויער, װאָס אָטעמט מיט לעבן און פאַרזייט ווילן צו טאַט, 

מיט זיין געוויינלעכער פּשטות און װאַרעמער פאַלקסטימלעכקייט האָט זיך 
איבערן דאָזיקן ענין פונאַנדערגעשמועסט שלום עליכם. "תשעה באב שטייט נישט --- 
האָט שלום עליכם געשריבן -- אַז מען זאָל וויינען, נאָך עס ויינט זיך אַלײן 
װאָרום, װוי קען מען זיך איינהאַלטן פון טרערן, אַז מען דערמאַנט זיך, װאָס מיר 
האָבן דעם טאָג פאַרלוירן".. . 

נישט קיין וואונדער דעריבער, װאָס מגילת איכה איז אַזופיל מאָל איבער- 
געזעצט געװאָרן אויף יידיש. מענער און פרויען האָבן באַגערט צו ויסן און 
איבערלעבן דאָס, װאָס דאָרט איז געשריבן, און אַזױ װי נישט אַלע זיינען געווען 
בכוח זיך פונאַנדערצוקלייבן אין לשון קודש, האָט מען געזוכט צו מאַכן די מגילה 
צוטריטלעך און פאַרשטענדלעך, שוין אין באַגינען פון יידיש לשון --- אָדער וי מען 
האָט דעמאַלט געזאָגט "עברי טייטש" -- האָט זיך מגילת איכה געפונען צווישן 
די איבערזעצונגען. דער איידעם פון מהר"ל פון פּראַג, ר' יצחק בן שמשון, איז 
געווען איינער פון די ערשטע, װאָס האָבן פאַריידישט איכה. און עס איז אָנצונעמען, 
אַז דער שװוער, וועלכער איז געווען אַרײנגעטאָן אין סוד פון דער יידישער דער- 
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פאַרונג, האָט צוגעגעבן זיין איידעם דעם חשק, אַז ער זאָל צװוישן די איבער- 
געזעצטע תנ"ך-ספרים אַרייננעמען די מגילה פון תשעה באב. 

פאַרשטייט זיך, אַז נישט אַלעמענס צוגאַנג איז געווען גלייך. געווען אַזעלכע, 
װאָס האָבן צוזאַמען מיט פּשט, אַריבערגעברענגט פאַרן לייענער אויף יידיש אויך 
די האַרציקע פּירושים און דערקלערונגען, װאָס זיינען אַנגעזאַמלט אין מדרש 
אָדער ביי רש"י. אין דאָזיקן וועג איז דער עיקר געגאַנגען דער מחבר פון טייטש 
חומש, ר' יעקב בן יצחק, דער מגיד פון יאַנאָװע. אין זיין טייטש חומש האָט מען 
געקענט געפינען מגילת איכה; און װאָסער וואונדערלעכער פּירוש פון האַרץ און 
געפיל האָט זיך דאָרט אַנטפּלעקט פאַר דעם לייענער און לײיענערין! ממש אַן 
אוצר פון יידישן וויסן, אָבער אויך פון יענע פאַנטאַסטישע עלעמענטן, פון וועלכע 
יידישע געשיכטע אין אױיסגעשפּינט! אין אונזער זכרון איז נאָך איינגעקריצט די 
תשעה באב-נאַכט פון די קינדער יאָרן, ווען אונזערע מאַמעס האָבן, זיצנדיק אויף 
אַ פוסנבענקעלע, געלייענט פון טייטש חומש, ביים שיין פון אַ ליכטל, די מגילה 
פון טרויער. אָבער צי זיינען זיי ווירקלעך אויפגעשטאַנען אין דער טונקלקייט, 
נאָכן פאַרענדיקן לייענען, הילפלאָזע, פאַרצווייפלטע ? די מגילה, אַזױ ווי זי איז 
אויסגעטייטשט געװאָרן דורכן מגיד פון יאַנאָװע, האָט אויך איינגעפלאַנצט מוט, 
גלויבן, בטחון, און װוי אַרײינגעברענגט אַ העלן אָפּשײן אין דער זיך אױסשפּרײטג- 
דיקער טונקלקייט, 

אָבער געווען אויך אַנדערע איכה-איבערזעצער, װאָס זיינען גיכער אויסן 
געווען צו דערקלערן, איידער אויסצוטייטשן ; און צווישן זיי לאָזן זיך פאַרצייכענען 
די נעמען פון יקותיאל בליץ און יוסף ויצנהויזן, די תנ"ך-אַרוסגעבער פון די 
פאַרגאַנגענע יאָרהונדערטער, 

מען האָט נישט אויפגעהערט מיטגעצויגן צו ווערן מיטן װאַרט און סטיל פון 
איכה אין דער תקופה פון פונאַנדערבלי פון דער ליטעראַטור אויף יידיש. ווער אַלץ 
האָט נישט געפּרוווט אַלע קאַפּיטלען, אָדער לכל הפּחות איין קאַפּיטל צוצוטראָגן 
מיט זיין אייגענעם זיפץ און קנייטש! אויסער דער איבערזעצונג, אויף וועלכער 
מען קען זיך אָנטרעפן, נאַטירלעך, אין דער אויסגאַבע פון יהואש, געפינען זיך 
י; ל. פּרץ און נפתלי גראָס צווישן די, װאָס האָבן אַרופגעצויגן אַ יידיש לבוש 
אויפן פאַרצייטישן טעקסט. און די רשימה װאָלט געקענט אַ סך אויסגעברייטערט 
ווערן. י. ל. פּרץ איז געווען שטאַרק אַריינגעטאָן אין אַרױסברענגען די פּאַעזיע פון 
דער מגילה, און דערפאַר פאַרלירט זיך אָפּטמאָל אין זיינע ווייסע פערזן דער רושם, 
אַז מען האַט דאַ צו טאָן מיט אַן איבערזעצונג, דאַכט זיך : דאָס איז אָריגינעלע 
דיכטונג. אָט איז אַ פּרץ פראַגמענט: "ציונס וועגן ליגן אין טרויער. . . אַלע טויערן 
אירע --- װויסט... זיפצן אירע פּריסטער, די יונגפרויען אין אומעט, און זי אַליין --- 
פאַרביטערט! אירע באַדרענגער גרויס געװאָרן! און באַרואיקט אירע פיינט,.. 
האָסט זייער שענדן, אייביקער, געהערט... וואו זיי זיצן און שטייען, זע, זייער 
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שפּאָט ליד בין איך... יאָג זיי מיט דיין צאָרן, פון אונטער די הימלען פאַר- 
טיליק!"... פאַר נפתלי גראָס קומט אויס ויכטיקער צו פאַרבלייבן געטריי צו 
דעם, װאָס שטייט געשרינן. קלינגען ביי אים די לעצטע שורות פון פּרץ פראַגמענט 
אָט אַזױ : "דו האָסט געהערט זייער לעסטערונג, גאָט... זייער זעצן זיך און זייער 
אויפשטיין, זע דו, איך בִין זייער שפּאָט ליד... דו זאָלסט נאָכיאָגן מיט צאָרן, 
און דו זאָלסט זיי פאַרטיליקן פון אונטער די הימלען פון גאָט!"... 

אויף אַ כמעט אומבאַקאַנטער איכה פאַריידישונג ווילן מיר זיך אָפּשטעלן מיט 
באַזונדערן נאַכדרוק. דער איבערזעצער איז: ישראל שטערן, 

מען דאַרף זיך אַריבערטראָגן אין געדאַנק צום פאַר-חורבנדיקן װאַרשע, כדי 
פאַר זיך קלאָר צו מאַכן, װאָס ישראל שטערן האָט מיט זיך פאַרגעשטעלט. ער איז 
בלי ספק איינער פון די טאַלאַנטפולסטע דיכטער און עסייאיסטן אין דער מאָדערנער 
יידישער ליטעראַטור. די לידער, וועלכע ער האָט געשריבן נאָכן אַדורכמאַכן אַ 
לאַנגע קראַנקײט אין שפּיטאָל, ווערן פאַררעכנט צו די שטאַרקסטע אין דער יידיש 
דיכטונג. זיינע עמקות'דיקע עסייען בליצן מיט שאַרפזין און אַלזײטיקן וויסן, 

נישט בלויז דער שרױייבער ישראל שטערן איז געווען אײיגנאַרטיק. אַזאַ איז 
אויך געווען דער מענטש. געקומען איז ער קיין װאַרשע פון זיין געבוירנשטעטל 
אַסטראָלענקע, אין לאַמזשער געגנט. דאָ האָט ער אַ שטיק צייט פאַרקערט מיט די 
מוסרניקעס. אָבער אפילו ווען ער האָט גענומען שפּאַנען זיין אַליין-וועג, איז ער 
פאַרבליבן אַ מוסר'ניק. ער האָט אויסגעקליבן דעם דרך אָן פּשרות; די עטיק, 
װאָס איז לויטער, געלייטערט, און שטרענג. ער האָט אָפּגעװאָרפן יעדן אָנשטעל 
און פאַלשקייט, און גרייט געווען צו צאָלן דעם פּרייז פאַר זיין גראַדלניקײט, 
װער פון אונז, װאָס האָט געהאַט צו טאַן מיט דער יידישער װאַרשע פון גייסט 
און אינטעלעקט, מיט װאַרשע של מעלה, געדענקט נישט ישראל שטערנען פון 
יענער תקופה, מיטן צעקנייטשטן, פּאַרמעט-געלן פּנים, װי ער פלעגט אַרומבלאַנקען 
איבער די גאַסן, מיט זיין הילוך, פון װעלכן עס האָט געשלאָגן די מורא'דיקע 
אַרעמקײט, אין וועלכער ער האָט געלעבט; זיינע אָפּגעבליאַקעװעטע מלבושים, 
זיינע שיך, וועלכע מען האָט מיט שוועריקייט געקענט אָנרופן שיך... 

איך פלעג זיך אָפט באַגעגענען מיט ישראל שטערנען אין שטיבל פון די 
בראַצלאַװער חסידים אויף דזיעלנע-גאָס, פון אַלע בתי מדרשים און שטיבלעך, איז 
דאָס בראַצלאַװער שטיבל אים צוגעפאַלן צום האַרץ. ער האָט אויך, אגב, געשריבן 
וועגן חסידות פון ר' נחמן פון בראַצלאַוו. מיר האָבן דאָרט געדאַװונט אין לעצטן 
תשעה באב פאַרן אויסברוך פון דער צווייטער וועלט מלחמה. אין מיין געדאַנק איז 
פאַרבליבן איינגעקריצט, װוי ער האָט זיך אַװועקגעזעצט אויף דער איבערגעדרייטער 
באַנק, זיין קאָפּ אַראָפּגעזונקען, איינגעגראָבן אין די קינות, אין איכה. אויך נאָכדעם, 
וי מיר אַלע האָבן זיך שוין געהאַט אויפגעהויבן אָפּזאַגנדיק די קינות, איז ער 
פאַרבליבן זיצן, און דער קאָפּ זיינער אַראָפּגעלאָזט, 


150 


מגילת איכה אין דער געשיכטלעכער דערפאַרונג 


ישראל שטערן האָט ביי זיין לעבן נישט פאַרעפנטלעכט קיין שום בוך. זיינע 
שאַפונגען זיינען געבליבן פונאַנדערגעשאָטן איבער צייטונגען און זשורנאַלן, ערשט 
אין יאָר 1955 האָט דער יידישער קולטור-קאַנגרעס אין ניו יאָרק אַרױסגעגעבן אַ 
באַנד פון זיינע לידער און עסייען. דער באַנד איז צונויפגעשטעלט געװאָרן דורך 
ה. לייוויק, וועלכער האָט אויך געשריבן די הקדמח, וואו ער שטעלט זיך אַפּ אויף 
"ידעם טראַגיש תהומיקן תוך" פון ישראל שטערנס לעבן און שאַפן, 

ישראל שטערן האָט איבערגעזעצט מגילת איכה אויף יידיש. די איבערזעצונג 
איז נישט אַרײנגעגאַנגען אין באַנד, װאָס איז דערשינען אין ניו יאָרק. זי איז 
אָפּגעדרוקט אין אַ זאַמלבוך, װאָס דער שרייבער יהודה יפת האָט אַרױסגעגעבן 
צו תשעה באב אין װאַרשע אין יאָר 1938 אונטערן נאַמען "דאָס בוך פון טרויער 
און טרייסט". ישראל שטערן און יהודה יפת זיינען אומגעקומען אין װאַרשעװער 
געטאָ, 

מער נאָך, װי ביי די אַנדערע איבערזעצער שפּירט זיך אין ישראל שטערנס 
איכה פאַריידישונג די אַנשטרענגונג איבערצוגעבן געטריי די ווערטער און כוונה 
פון דער מגילה, אויסמיידנדיק שטרענג יעדן אַרכאַאיזם און באַצירונג. מען קען 
נישט העלפן, ווען מען פילט דאָ די פאָראַנונג פון דער אַנגסט, װאָס װעט אַראָפּ- 
פאַלן, "אונזער נחלה איז פאַרוואַנדלט געװאָרן צו פרעמדע -- לייענען מיר אין 
דער שטערן איבערזעצונג --- אונזערע הייזער צו נישט-יידן... מיר זיינען יתומים 
געװאָרן, קיין פאָטער איז נישטאָ, אונזערע מוטערס וי אלמנות ... איבער אונזער 
האַלז זיינען מיר געװאָרן געיאָגט, מיר זיינען שוין מיד, און מען לאָזט אַלץ נישט 
אָפּ... קנעכט געװעלטיקן אויף אונז, קיין אויסלייזער פון זייער האַנט איז 
נישטאָ... אונזער הויט האָט וי אַן אויוון זיך צעהיצט צוליב די ברענונגען פון 
הונגער... זקנים האָט מען נישט געשאַנעװעט... יינגלעך זיינען איבערן האַלץ 
געפאַלן.. . איבער דעם אַלעם האָבן זיך אונזערע אויגן פאַרפינסטערט"... אָבער 
גענוי אַזױ באַגעגנט איר זיך דאָ מיט דער פעלזנפעסטער איבערצייגונג, אַז דאָס 
איז נאַך ווייט ניט דאָס "לעצטע װאָרט". אויך אַזעלכע טרייסט פּסוקים קומען 
אַנטקעגן אין דער שטערן פאַריידישונג: "אויסגעלאָזט האָט זיך דיין זינד, ציונס 
טאָכטער, מער וועט ער דיך נישט פאַרטרייבן... האָסט צו שטאַרק אויף אונז 
געצאָרנט... קער אונז אום, גאָט צו דיר, און מיר וװועלן גיין צוריק,,. גיב 
פונדאָסניי אונזערע יאָרן פון אַמאָל"... 

קרוב אַ האַלבער יאָרהונדערט איז שוין פאַרביי זינט דעם תשעה באב אין 
בראַצלאַװער חסידים שטיבל אין װאַרשע, און איך זע נאָך אַלץ פאַר זיך ישראל 
שטערנען מיט דער איכה מגילה אויף זיין שויס, דער קאָפּ אַראַפּגעזונקען ; מעגלעך 
פאַרקוקט אין די טיפענישן פון דער יידישער געשיכטלעכער דערפאַרונג. 


157 


װואַרשע, דער איונצויקארטיקער גווסטיקער צענטער 


אֹ 

װאַרשע, די הױפּטשטאָט פון פּױלן, איז נישט געווען דער איינציקער גייסטיקער 
צענטער אין דער געשיכטע פון דער יידישער צעשפּרײטקײט. נאָך אין יענע ווייטע 
צייטן, ווען ארץ-ישראל איז געווען זעלבשטענדיק, און אין ציון האָט זיך 
געקענט קאָנצענטרירן אונזער פאָלק, אין אױסגעװאַקסן אַ גייסטיקער צענטער 
אויסער די גרענעצן פון יידישן לאַנד. אַלעקסאַנדריע אין עגיפּטן האָט אין ערשטן 
יאָרהונדערט פון דער אַנגענומענער צייטרעכנונג, און אויך עטלעכע יאָרצענדליק 
פריער, פאַרמאָגט אַ צאָלרײיכע יידישע באַפעלקערונג, װאָס האָט זיך אַפילו פאַר- 
מאָסטן אויסצובויען אַן אייגענע שיטה אין יידישקייט, אַלעקסאַנדריע איז דעמאָלט 
פאַררעכנט געװאָרן צו די פּראַװינצן פון רוימישן קייזערטום. זי האָט זיך געפונען 
אין קרייז פון דער העלענישער ציװיליזאַציע ; און אין איר אױטאַנאַמער קהילה 
האָט דער יידישער דענקער פילאַן (פילון היהודי), צום ערשטן מאָל אין דער 
געשיכטע פון דער יידישער מחשבה, פּרובירט ואַרפן אַ בריק צווישן יידישקייט 
און די אין תוך קעגנזעצלעכע אידייען פון דער גריכישער וועלט, 

נישט מיט "אַלכסנדױיא של מצרים", װוי זי ווערט אָנגערופן אין דער כראַניק 
פון פאַרצייטנס, שעפּט זיך אויס די רשימה פון די צענטערס פון גייסטיקייט אין 
דער יידישער צעשפּרײטקײט. צווישן די טייכן פּרת און חידקל, אין לאַנד בבל, 
האָט דער ישוב, װאָס האָט זיך דאָרט אין משך פון יאָרהונדערטער אַנטװיקלט, מיט 
רעכט פאַרדינט באַצייכנט ווערן וי "עיקר גולה". דאָס הייסט, װי אַ סטאַציע פון 
אומגעוויינלעכער וויכטיקייט אין די װאַגלענישן פון דער יידישער אומה. כמעט 
יעדע שטאָט איז דאָרט געווען אַן "עיר ואם בישראל", אַ צענטער פון פרוכפּערן- 
דיקע אידייען אין יידישקייט. פּומבדיתא, סורא, נהרדעא, מחוזא, זיינען בלויז 
אייניקע ערטער פון אַ געדיכטער געאָגראַפישער מאַפּע, װאָס האָט זיך צונויפ- 
געװאַקסן מיט דורות פון יידישער אינטעלעקטועלער אַקטיוקייט. דער אָפּקלאַנג 
פון די דעבאַטעס און ווינוחים, וועלכע זיינען אָנגעגאַנגען אין די לערן-אינסטיטו- 
ציעס פון בבל, איבער יידישער השקפה, יידיש געזעץ און יידישער אויפפירונג, 
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װאַרשע, דער אײנציקאַרטיקער גיײיסטיקער צענטער 


האָט זיך פונאַדערגעטראָגן אין גאַר דער יידישער וועלט. אַפילן אין ירושלים האָט 
מען צוגעלייגט אַן אויפמערקזאַם אוער צו אָט-די פאַרהאַנדלונגען, און צו די 
אויספירן, צו וועלכע מען איז דאַרט געקומען. ביי אַלע באַמיאונגען, וועלכע ווערן 
עד-היום געמאַכט צו וװועקן דעם אינטערעס פאַר דער גמרא, װאָס איז אַנטשטאַנען אין 
ארץ-ישראל, איז שווער צו פאַרגלייכן זי אין ראַנג און װאָג צו דער גמרא, װאָס 
קומט צו אונז פון די גייסטיקע צענטערס אין בבל, 

אויך ווען צוליב דער געענדערטער סאַציאַלער און װירטשאַפטלעכער סיטו" 
אַציע, האָבן יידן אױיסגעװואַנדערט פון זייערע אַלטע וואוין-ערטער און זיך אַריבער- 
געטראָגן אויפן אײיראָפּעאישן קאַנטינענט, זיינען די גייסטיקע צענטערס געווען 
אייגנטימלעך פאַרן כסדר-פליסנדיקן יידישן לעבן. זי זיינען געווען די פעסטונגען 
פאַר די װוערטן, װאָס האָבן נישט געטאָרט זיך װאַקלען. שפּאַניע האָט זיך אַרויס- 
געוויזן, פאַר אַ צייט, צו געבן רו און זיכערקייט דעם יידישן מענטש; און דאָרט 
האָבן גראַנאַדאַ, קאָרדאָבאַ, טאַלעדאַ, און סאַראַגאָסאַ זיך פאַרװאַנדלט אין פּונקטן 
פוֹן אַריענטאַציע ; געלייגט זייער חותם אויף דער יידישער נשמה, 

גלייכצייטיק מיט די גייסטיקע צענטערס אויף דער שפּאַנישער ערד, האָבן 
אויך אױפגעשפּראַצט ענלעכע ישובים אין דייטשלאַנד און פראַנקרייך, װאָס האָבן 
גענומען אויף זיך די אויפגאַבע צו געבן באַשײד צו די שווערע און קאַמפּליצירטע 
פּראָבלעמען, וועלכע האָבן געקענט זיך אָנרוקן אין יידישן לעבן. מיינץ, װאָרמס, 
טרואַ האָבן אַרױסגעריסן פון ייד דאָס געפיל פון פאַרלאָזנקײט און פאַריתומטקייט, 
אָנגעװאַרעמט פון די דאָזיקע צענטערס, איז דער ייד מער נישט געווען אַלײן, 
און עס איז אין אים געשטיגן דער באַוואוסטזיין פון גייסטיקן המשך און גייסטיקער 
צונויפברודערונג און אַנגעהעריקײט. צוזאַמען מיט די עפּאַכע-מאַכנדיקע אינטער- 
פּרעטאַציעס און אויסטייטשונגען, װאָס אַלטע יידישע מקורות האָבן באַקומען, איז 
געזאָגט געװאָרן פולשטענדיק קלאָר, אַז טאַקע דערפאַר ווייל די אומה איז צעזייט 
און צעשפּרײט, איז שווער זיך פאַר איר צו באַגײן אַן אַ פירנדיקן צענטער, 

אויך אין מזרח-אײיראַפּע, בעת אַ יידישע באַפעלקערונג האָט זיך דאָרט אַהין 
אַריבערגעטראָגן, זיינען אויפגעקומען גייסטיקע צענטערס, צו וועלכע יידן האָבן 
אַריבערגעקוקט אוֹן אַרויפגעקוקט. לעמבערג, קראַקע, פּראָג, לובלין, זיינען אין 
שטורם פון דראַמאַטישע פּאַסירונגען אַרויפגעשטיגן צו גייסטיקער פירערשאַפט. 
ווען זייער שיין איז בלאַסער געװאָרן, האָבן אָנגעהױבן אוױיסװאַקסן פרישע קהילות, 
װאָס צו זיי זיינען געווען געװאַנדן די אויגן, עס איז אויפגעגאַנגען ווילנע. עס איז 
אויפגעגאַנגען ליאַדי. עס איז צוגעקומען אָדעס. מיטן ציל אונטערצושטרייכן, אַז 
אין יידישן קיום אייניקן זיך ענג דער נעכטן און דער היינט, איז דעם אָדער יענעם 
ישוב צוגעגעבן געװאָרן דער קיינמאָל נישט פאַרגייענדיקער קלאַנג פון ירושלים, 
לובלין איז אָנגערופן געװאָרן ירושלים דפּולין. ווילנע איז געקרוינט געװאָרן וי 
ירושלים דליטא. שמעון דובנאָוו איז אין זיין באַנעם פון יידישער געשיכטע דער- 
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גאַנגען צו דעם, אַז ער האָט דעם גייסטיקן צענטער אָפּגעשאַצט וי אַ באַשטאַנדטײל, 
אָן וועלכן עס איז בכלל נישט מעגלעך צו אַנאַליזירן דעם געראַנגל פון פאָלק פאַר 
זיין עקזיסטענץ. און אַפילו אוב אחד-העם האָט דעם "מרכז רוחני", דעם "גייסטיקן 
מיטל פּונקט" פאַר דער יידישער אומה אַװעקגעשטעלט אין ארץ-ישראל, איז דאָך 
דורך זיין עצם טעזע, אַז דאָס וועלט-פאָלק נויטיקט זיך פאַר זיין אויסדויער און 
שעפערישקייט אין אַ גייסטיקן צענטער, דער עניין אַרויפגעברענגט געװאָרן פאַר 
דיסקוסיעס און וויכוחים, 

און דאָך, הגם אַ גאַנצע ריי קהילות אין דער לענג און ברייט פון דער יידישער 
צעשפּרײטקײט, זיינען אַרײינגעגאַנגען אין אונזער געשיכטע וי גייסטיקע צענטערס, 
און יעדע איינע פון זיי האָט בלי ספק אַריינגעברענגט אין יידישן לעבן איר 
אייגנטימלעכן נוסח, און װי רבי נחמן בראַצלאַװער װאָלט צוגעגעבן, איר ניגון, 
זאָגן מיר מיט דער פולער אַנטשידנקייט : 

װאַרשע, דאָס יידישע װאַרשע, איז געווען אײינציקאַרטיק, און לאָזט זיך באין- 
אופן נישט פאַרגלייכן צו קיין איינעם פון די צענטערס, וועלכע זיינען אויסגעװואַקסן 
צווישן אונזער פאָלק זינט די צייטן פון אַלכסנדריאַ של מצרים, 


ב 

אײנציקאַרטיק אין געווען דאָס יידישע ואַרשע נישט בלויז דערפאַר, ווייל 
זי איז געווען די גרעסטע קהילה, אויף וועלכער עס איז אין דער גאַנצער געשיכטע 
פון דער יידישער צעשפּרײטקײט אַרױפגעפאַלן דער מאַנטל פון גייסטיקער פירער- 
שאַפּט --- ערב דער צווייטער וועלט-מלחמה האָט ואַרשע געציילט קרוב צו פיר 
הונדערט טויזנט יידן --- עס זיינען פאַראַן נאַך אַנדערע אומשטענדן, װאָס צוליב 
זי שטייט װואַרשע איינציק און אַלײן, 

וי אין קיין שום אַנדערן ישוב איז אין יידישן װאַרשע געקומען צום אויסדרוק 
אַ דינאַמיק, װאָס איז נישט אַרױסגעטרעטן קיינמאָל פריער, אין דער צוויי טויזנט 
יאָריקער תקופה פון גייסטיקע צענטערס. אין צייט-אָפּשניט, ווען װאַרשע האָט זיך 
געפונען בראש פון דער יידישער וועלט, האָבן יידן און יידישקייט איבערגעלעבט 
ראַדיקאַלע ענדערונגען און קאַטאַקליזמען, גייסטיקע שטרעמונגען האָבן זיך אויס- 
געפורעמט מיט אַ געװאַלטיקער גיכקייט. שיטות, װאָס עס װאָלט זיי פריער, ביי 
אַ מער-געלאַסענעם אַנטװיקלונג-פּראַצעס, גענומען יאָרצענדליקער, צי אַפילן יאָר- 
הונדערטער, ביז זיי װאָלטן באַקומען געשטאַלט, זיינען אין פאַרגאַנגענעם יאָר- 
הונדערט אױסגעטראָגן געװאַרן מיט אַ ממש-פיבערדיקן ריטם. עס איז דעריבער 
געווען גרונט צו האַבן ספיקות צי דער גייסטיקער צענטער אין דער פּוילישער 
הױפּטשטאָט וועט מסוגל זיין אויפצוהאַלטן זיין ראָל און פּאָזיציע אין די פאַרשידענע 
אַקטן פון דער יידישער דראַמע. אָבער די דינאַמיק פון יידיש װאַרשע האָט אַרױס- 
גערופן שטוינונג, און רופט אַרױס אונזער באַוואונדערונג אויך איצט ווען יידיש 
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װאַרשע איז טראַגיש אָפּנעמעקט געװאָרן פון דער מאַפּע. קיינער האָט נישט באַוויזן 
צו ירשענען װאַרשע כל-זמן זי האָט עקזיסטירט. אַפילו אין די יאָרן פון דער 
נאַצידאַקופּאַציע, ווען די שװערד פון מערדערישן פאַרלענד האָט איבער איר 
געפאָכעט, האָט זי נאָך אַלץ אָנגעהאַלטן איר טראַדיציע צו געבן טאַן און אָנװײז, 
די לעצטע רייד, װאָס זיינען פון איר דערגאַנגען אין בלוטיקן ערב פּסח פון 
אויפשטאַנד אין געטאָ, זיינען געווען געװאַנדן אין וויי, וועלכער איז געווען געמישט 
מיט דורותדיקער אַחריות און שטאָלץ, צו יידן אין ג אַָר דער וועלט., 

אָבער פאַראַן אַן אַנדער, און מעגלעך אַ מער:ויכטיקער שטריך, װאָס 
באַרעכטיקט אונז צו כאַראַקטעריזירן דאָס יידישע װואַרשע וי אַן איינציקאַרטיקע 
פעסטונג פון יידישן גייסט, אויב עס אין די רייד וועגן פירנדיקע קהילות, זיינען 
זיי בדרך-כלל פאַרבונדן מיט אויסדערוויילטע פּערזענלעכקייטן, װאָס צוליב זיי 
האָבן די דאָזיקע קהילות דעראָבערט פּרעסטיזש און זיינען אַרויפגעשטיגן צום 
אױבנאָן. סורא און נהרדעא, אין פאַרצייטישן בבל, זיינען צונויפגעקניפּט מיט די 
נעמען פון די תלמודישע אמוראים, וועלכע האָבן דאָרט געווירקט. גראַנאַדאַ אין 
שפּאַניע גייט זיך צונויף מיט רבי שמואל הנגיד, טאָלעדאָ, מיט רבי יהודה הלוי; 
סאַראַגאָסאַ, מיט רבינו בחיי. דאָס זעלבע לאָזט זיך זאָגן מכוח די רעזידענצן פון 
יידישקייט אין אַנדערע מקומות. מיינץ איז פאַר אונז אױיסגעװאַקסן צוליב רבינו 
גרשום ; טרואַ צוליב רש"י; קראָקע צוליב דעם רמ"א; לובלין צוליב דעם רש"ל. 
פּראָג צוליב דעם מהר"ל. פאַרשטייט זיך, אַז אויך װאַרשע האָט פאַרמאַגט דער- 
הויבענע פּערזענלעכקייטן און פּרינצן אין מלכות פון גייסט. אָבער נישט אַדאַנק 
זיי, און נישט דורך זיי, האָט די שטאָט אויף די ברעגן פון דער ווייסל געשפּרודלט 
מיט יידישער גייסטיקייט. פאַר װאַרשע איז אַנטשײדנדיק דער ייד, וועלכער האַט 
אין איר געלעבט. דער סתם-ייד. דער ייד פון אַ גאַנץ יאָר, װי מען האָט באַצײיכנט 
דעם דאָזיקן ייד, אין לשון, אין וועלכן װאַרשעװער יידן האָבן גערעדט: אין 
יידיש לשון, 

דאָס האָט דער ייד, וועלכער האָט זיך באַװעגט אין די װאַרשעװער גאַסן 
און וועלכער האָט אין זיין שווערן טאָגטעגלעכן געראַנגל פאַר קיום, און אין זיין 
טאַגטעגלעכן אימפּעטפולן הענדום-פּענדום, מיטגעטראָגן מיט זיך יידישקייט און 
די גרויסע זאָרג פאַר איר גייסטיקן אויסדרוק, פאַרװאַנדלט די װאַרשעװער קהילה 
אין אַ לויכטנדיקן צענטער, 

נישט ווייל װאַרשע איז געווען אַ שטאָט פון גרויסע רבנים, וועלכע האָבן 
זיך אויסגעצייכנט מיט זייער חריפות און לומדות, איז זי געװואָרן אַ מיטל-פּונקט 
פאַר לומדות. נאָר ווייל זי איז געווען פול מיט יידן לומדים. נישט ווייל אין װאַרשע 
זיינען זיך אַנגעפאָרן אַ סך חסידישע צדיקים אין דאַרט געשטאַנען די פעסטונג 
פאַר חסידות, נאָר ווייל אויף שריט און טריט האָט מען דאָרט געקענט באַגעגענען 
חסידים מיט חסידישן ברען און התלהבות, 
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נישט ווייל אין װאַרשע האָבן געלעבט און געשאַפן די מייסטער פון דער 
מאַדערנער העברעאישער און יידישער ליטעראַטור איז װאַרשע געווען דער ליטע- 
ראַרישער צענטער פון דער נייער צייט, נאָר ווייל װאַרשעװער יידן האָבן אָפּנעשאַצט 
און געשעצט ליטעראַטור און קונסט, און זיינען בעצם געווען די מיטבויער און 
מיטשאַפער פון דער נייער דיכטונג און פּראַזע. און נישט ווייל אין װאַרשע זיינען 
דערשינען וויכטיקע העננרעאישע און יידישע צייטונגען און זשורנאַלן האָט זי 
געטראָגן די קרוין פון אונזער פּרעסע, נאָר ווייל זי האָט פאַרמאָגט אַ לייענער- 
מאַסע, װאָס איז באַװעגט געװאָרן פון אינטעלעקטועלן נייגיר און ערנסטער 
יידישקייט, אַזױ װי דאָס האָט נישט פאַרמאָגט קיין שום יידישער צענטער אין 
אונזער געשיכטע, 

אַנדערע יידישע גייסטיקע פעסטונגען האָבן געהאַט זייערע שיינענדיקע 
פּערזענלעכקייטן. אויך װאַרשע האָט זיי געהאַט. אָבער דאָרט איז בעצם די גרויסע 
שיינענדיקע פּערזענלעכקייט, געווען -- דער ייד, וועלכער האָט דאָרט געוואוינט, 
אין קאַרדאָבאַ, אין שפּאַניע, האָט מען געשטעלט אַ מאָנומענט פאַר איר גרויסן 
זון, דעם רמב"ם. אין װאַרשע אין פּוילן, דאַרף געשטעלט וערן אַ מאַנומענט פאַרן 
װאַרשעװער ייד, דער אַנאָנימער מענטש פון פאָלק, 
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װילאַנג איז װאַרשע געווען אַ גייסטיקער צענטער פאַר דער יידישער צע- 
שפּרייטקייט ? בסך הכול אַנדערטאַלבן יאַרהונדערטער בערך! פון אָנהױב פאַר- 
גאַנגענעם יאָרהונדערט ביז צו דעם פערטן יאָרצענדליק פון היינטיקן יאַרהונדערט, 
װאַרשע איז בכלל אַרױיטגעשוימען שפּעט אין דער פּולישער געשיכטע. קראָקע, 
לעמבערג, לובלין, פּויזן, האָבן אַן עלטערן יחוס. די פּראָװוינץ פון מאַזאָװיע, צו 
וועלכער דאָס פישער-דאָרף װאַרשע האָט געהערט, און דער סלאַװישער שבט, 
וועלכער האָט דאַרט געוואוינט, זיינען פאַר אַ לאַנגער צייט געבליבן פאַררוקט אין 
שאָטן. ערשט אינמיטן דוייצנטן יאָרהונדערט הויבט מען אָן אין די פּױלישע ספערן 
אָפּצושאַצן די געאָגראַפישע פּאָזיציע פון דער פּראָװינץ, און װאַרשע ווערט 
דערקלערט וי אַ שטאָט. טאַקע דעמאָלט הויבן זיך אָן צו באַװוייזן יידן אין דער 
געגנט, 

וי אין זעלטן-וועלנער פּוילישער שטאָט, האָבן יידן געמוזט לאַנג און שווער 
קעמפן פאַר זייער רעכט צו וואוינען אין װאַרשע, עפּעס האָבן דאָרט עטלעכע מניינים 
יידן זיך באַזעצט אין מיטלאַלטער, אָבער עס איז נישט דערלאַזט געװאָרן, אַז דער 
ישוב זאָל לאַנג אָנהאַלטן. פּשוט: מען האָט יידן פאַרװוערט דאַרט צו לעבן איידער 
װאַרשע איז דערהויבן געװאָרן צו זיין די הױיפּשטאָט, און מען האָט דעם פאַרווער 
אַנגעהאַלטן אויך נאַכדעם, וי זי איז פּראָקלאַמירט געװאָרן װי די הױפּשטאָט. 
דער געראַנגל האָט זיך געצויגן אין משך פון יאָרהונדערטער. אָט איז אַ גרופּע 
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יידן אַריינגעדרונגען אין די מױערן, און אָט האָט מען זיי פאַרטריבן. אין דער 
צייט, ווען דער סיים --- דער פּוילישער פּאַרלאַמענט -- האָט אָפּנעהאַלטן זיינע 
סעסיעס, האָט מען, מיט איבעררייסונגען, דערלויבט יידן זיך דאַרט צו באַװעגן 
אָבער קוים האָט די סעסיע זיך אָפּגעשלאָסן, האָט מען ווידער פאַר זיי פאַרריגלט 
די טויערן. דער שטאָטישער קריסטלעכער עלעמענט האָט נישט מסכים-געווען צו 
פאַרטראָגן די יידישע האַנדלס-קאַנקורענץ, און דער פאַנאַטישער קאַטױלישער 
קלער פון זיין זייט האָט זיך אײינגעשפּאַרט צו געבן דער שטאָט אַ יידנריינעם 
כאַראַקטער,. עמנואל רינגעלבלום שרייבט אין זיין פאָרשונג וועגן אַמאָליקן יידישן 
לעבן אין װאַרשע: "די ערשטע פידל פון דער אַנטיסעמיטישער העץ-קאָמפּאַניע 
האָט געפירט דאָס בירגערטום. אין משך פון עטלעכע יאָרהונדערטער האָט דאָס 
װואַרשעװער בירגערטום געקעמפט קעגן דעם באַזעצן זיך פון יידן אין װאַרשע, 
דער קאַמף איז געווען אַ פאַרביטערטער. די יידן, פאַרטריבן און פּאַגראָמירט צען 
מאָל, פלעגן זיך פופצן מאָל צוריק אומקערן. אינעם קאַמף מיט די יידן האָט מען 
זיך באַנוצט מיט אַלע מיטלען. אַלע אומגליקן, וועלכע זיינען געפאַלן אויף דער 
שטאָט, האָט מען צוגעשריבן יידן. אין אױסגעבראַכן אַ מגיפה, זיינען שולדיק 
יידן ; פאַרשיט דער פּרייסישער קעניג דאָס לאַנד מיט פאַלשע מטבעות, זיינען 
ווידער שולדיק יידן ; און אַזױ ביי שריפות, גניבות, און אַזױ ווייטער..,", 

ערשט ביים סוף פון אַכצנטן יאָרהונדערט, אין בין-השמשות פון פּלנס 
פּאָליטישער זעלבשטענדיקייט, אין דער תקופה פון פּולנס פאַרצווייפלטן קאַמף 
אויפצוהאַלטן לכל-הפּחות אַן אָפּשײן פון איר אומאַפּהענגיקער עקזיסטענץ, לאָזט 
זיך ריידן וועגן אַ סטאַבילן יידישן ישוב אין װאַרשע, 

טאַקע די מהומה, װאָס הערשט דעמאָלט אין גאַנצן לאַנד, באַשטימט דעם 
צונויפשטעל פון דער אױיפשפּראַצנדיקער קהילה. מען עמיגרירט קיין װאַרשע פון 
נאָנט און ווייט: פון דער אוקראַאינע, פון פּאָדאָליע און װאָלין, פון רוסלאַנד און 
ליטע, פון פּרייסן און עסטרייך. די פּולישע מלוכה װוערט פונאַנדערגעטײילט 
צווישן אירע שכנים, און אין דער צעטומלעניש ווייסן נישט יידן, אונטער וועלכן 
מושל עס וועט זיין מעגלעך צו געפינען שוץ. אין דער עמיגראַציע פון די פאַר- 
שידענע קולטור-ספערן איז דאָ אָרט פאַר כלערליי קולטור-טראַדיציעס. נישט בלויז 
דער אַקצענט פון דער יידישער אױסשפּראַך קלינגט פאַרשידן ביי די פּוילישע 
יידן און ליטווישע יידן, ביי די אוקראַינער יידן און דייטשע יידן; אויך דער 
אַקצענט אין אויסטייטש פון יידישקייט איז פאַרשידן. גענוי וי פאַרשידן עס איז 
דער סאַציאַלער שטאַנד פון די, װאָס פון זיי לייגט זיך צונויף דער אויפשטייענ- 
דיקער ישוב, פאַראַן צווישן זיי פּשוטע פאָלקס-מענטשן, עמך און אינטעלעקטואַלן, 
סוחרים און בעלי-מלאכות, הענדלער און אַרבעטער, 

אָט-די פילפאַרביקייט, װאָס טרעט אַרױס אין יידישן װאַרשע, גלייך פון איר 
באַגינען, איז פאַרבליבן פאַר איר אייגנטימלעך אין די שפּעטערדיקע תקופות פון 
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איר אַנטװיקלונג און פונאַנדערבלי. דער אימפּעט און די ענערגיע, מיט וועלכע 
װאַרשעװער יידן נעמען אויסבויען זייער גייסטיקן צענטער, דערלאָזן נישט, אַז עס 
זאָל זיך אויספאַרמירן אָן עליטע, װאָס װאַרפט אָן איר דעה און וילן. וי אין 
זעלטן-וועלכן עס איז געדיכטן יידישן צענטער, פילט זיך דאָ גאַנץ קהל מיט- 
פאַראַנטװאָרטלעך פאַר אַלץ, װאָס װערט באַשטימט און געטון. די פילפאַרביקייט 
האָט רייכער געמאַכט די יידישקייט, װאָס קומט צום אויסדרוק. אויב עס אַנטשטײט 
אַפילו אַ פינאַנסיעל-שטאָרקע גרופּע פון אַסימילאַטאָרן, װאָס פאַרנעמען בענקלעך 
אין דער גמינע -- אַזױ וי מען האָט דאָרט גערופן דעם קהילה-ראַט --- און זי 
האָבן, פאַר אַ צייט, צו זאָגן איבער פראַגעס פון בודזשעט און בית-עולם, זיינען 
זיי ווייט נישט כאַראַקטעריסטיש פאַר אַלץ, װאָס יידיש װואַרשע איז געווען אין דער 
אמתן, צו װאָס זי האָט געשטרעבט און װאָס זי האָט מיט זיך פאָרגעשטעלט. יעקב 
שאַצקי שרייבט אין זיין "געשיכטע פון יידן אין װאַרשע": "די יידישע געזעל- 
שאַפטלעכע פּעריפעריע איז געווען אַ סך ברייטער, דינאַמישער און יידישער וי די 
פאַרגליווערטע אָפיציעלע קהילה-רעפּרעזענטאַנץ...". 

עס איז געווען נאַטירלעך, אַז אין די ערשטע יאַרצענדליקער פון פאַרגאַנגענעם 
יאָרהונדערט האָט -- די ערשטע --- זיך אַרױסגעהױבן לומדות, און קודם כל שאַרפע 
תלמודישע לומדות, צווישן יידן אין װאַרשע. דער וילן און די נויטיקייט צו 
גראַבן אינעם יידיש-רעליגיעזן געזעץ זיינען אַרױסגעטרעטן אין אַלע יידישע 
ישובים אין דער צייט, וען זיי האָבן געשלאָגן װאָרצלען. די אָנפליסנדיקע 
עמיגראַציע, וי פאַרשיזנאַרטיק זי איז געווען, האָט זיך דאָך געאײניקט אַרום 
אָט-דער אויפגאַכע. בעת עס האָט זיך געהאַנדלט וועגן אויפנעמען רבנים האָט מען, 
פאַרשטייט זיך, געטראַכט, אַז צו אַלע אַנדערע פּערזענלעכע און עטישע קװאַלי- 
טעטן, װאָס זיי דאַרפן טאַרמאָגן, מוזן זי זיין גרויסע לומדים, אַזעלכע זיינען זי 
טאַקע געווען, אַן אונטערשייד, צי איינער איז געווען רב-הכולל, הױיפּט-רב, אָדער 
מיטגליד אין ראַבינאַט. װי דער ערשטער רב הכולל איז אויפגענומען געװאַרן 
רבי שלמה זלמן ליפשיץ, וועלכער איז מער באַקאַנט געווען לויט דעם נאָמען 
פון זיין ספר "חמדת שלמה", וי מיט זיין אייגנטלעכן נאַמען; אַ ספר, װאָס האָט 
אַרוסגערופן באַוואונדעוונג מיט זיינע חידושים אין תלמוד. מיט שרייבן פּירושים 
און אויפקלערונגען צום רעליגיעזן געזעץ האָט אַלע זיינע יאַרן זיך באַשעפטיקט 
דער רב, וועלכער איז געקומען שפּעטער, רבי חיים דאַװידזאַן. צוליב זיין בקיאות 
און חריפות איז באַרימט געווען רבי יעקב געזונטהייט. װאָס שייך זיין נאָכפאָלגער, 
הרב דוב בעריש מייזלס, האָט זיין פּאַליטישע און געזעלשאַפטלעכע טעטיקייט, 
זיין אַקטיווער אָנטײל אין דער פּולישער פרייהייטס-באַוועגונג, אַביסל פאַרטונקלט 
זיין תורה-פּערזענלעכקייט ; אַָבער עס איז דאָך אַ פאַקט אַז ער ווערט פאַררעכנט 
צו די גאונים פון דור. אַזעלכע זיינען אויך געווען רבי שמואל זיינוויל קלעפּפיש, 
רבי יהודה סעגאַל, רבי ישעיה מושקאַט, דער רב פון פּראַגע, די פאָרשטאָט פון 
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װאַרשע, װוי לומדים און מחברים פון וויכטיקע ספרים האָבן זיי, און נאָך אַנדערע 
װואַרשעװער רבנים און מורה הוראהס, געהאַט אַ שם אין דער יידישער וועלט. 
רבי יצחק פייגענבוים איז געווען רעדאַקטאָר פון אַ רבנישן זשורנאַל, װאָס האָט 
געווינען אומגאַנג אין די רעליגיעזע קרייזן. אָטידי טראַדיציע פון לומדות האָט 
אָנגעהאַלטן ביז דעם לעצטן רב, רבי מנחם זעמבאַ, וועלכער איז אומגעקומען אין 
די טעג פון אויפשטאַנד אין געטאָ. אין פראַגעס פון הלכה האָט מען פון אומעטום 
זיך געװאָנדן צוֹ די װאַרשעװער רבנים. אויך פאַר ארץ ישראל זיינען זיי געווען 
דער אַדרעס, 

אָבער וי געזאָגט, דאָ גייט נישט בלוין אין די, וועלכע האָבן אַנגעפירט 
גייסטיק מיטן יידישן װאַרשע. װאַרשעװער יידן האָבן זיך נישט באַגנוגנט, אַזױ 
װי דאָס האָט פּאַסירט אין אַ סך אַנדערע ערטער, מיט דער לומדות פון זייערע 
רבנים און ישיבה-לייט. אין װאַרשע האָט דאָס פאָלק געלערנט. דער דורכשניט- 
ייד האָט געפונען אַ טעם אין תורה לשמה, אין טרינקען פון די קװאַלן פון 
יידישקייט אָן וועלכער עס איז אויסרעכענונג. דער זיסער ניגון פון די משניות 
אָדער פון דער גמרא האָט זיך געהערט נישט דווקא ביי די, װאָס תורה איז געווען 
זייער באַשעפטיקונג. די היסטאָריקער פאַרצייכענען, אַז צוזאַמען מיטן ווירט- 
שאַפטלעכן וואוקס פון ישוב, איז געװואַקסן דאָס לערנען יידישקייט. צוזאַמען מיט 
די פאַבריקן און געשעפטן, זיינען אויפגעקומען ישיבות, שולן, בתי-מדרשים, 
קלויזן, חברה-ש"סן. חסידים-שטיבלעך, וואו מען איז געזעסן און געלערנט. אַ 
קריסטלעכער רייזנדער, וועלכער האָט באַזוכט ואַרשע אין די יאָרן פון דער 
ערשטער וועלט-מלחמה, באַשרײבט, אַז אים האָט זיך טאַרגלוסט אין איינעם אַ 
פאַרנאַכט, ווען ער האָט זיך געפונען אין דער יידישער געגנט, צו נעמען אַ 
דאָראַזשקע. דאָס איז געווען אין דער צייט, ווען די דאַראַזשקע, אײינגעשפּאַנט 
צו פערד, האָט געדינט וי אַ קאָמוניקאַציע-מיטל. אָבער ער האָט באין-אופן נישט 
געקענט געפינען קיין דאָראָזשקאַזש. וואו זיינען פאַרשוואונדן די דאָראַזשקאַזשעס ? 
-- האָט ער געפרעגט. אין האַרץ האָט ער געטראַכט, אַז זי זיינען אַװודאי אין א 
נאַנטער שענק. אָבער מען האָט אים אַנגעװיזן : אין אַ הויז דערנעבן, אויפן צווייטן 
שטאָק, אין אַ קלויז, זיצן זי און לערנען אַ בלאַט גמרא... "שפּעטער האָב איך 
זיך איבערצייגט, גיט צו דער רייזנדער, אַז אויך אַנדערע מענטשן פון פאָלק, 
בעקער, שוסטער, קצבים און אַנדערע, האָבן זייערע קלויזן און חברות, און אין 
אַ פרייער שעה כאָפּן זיי זיך אַרײן אַהין און עפענען אַ ספר. אויך בעת זי קומען 
זיך צונויף, שטייען זיי צו איינער צום אַנדערן מיט די ווערטער : זאָג מיר אַ שטיקל 
תורה!...". 

רבי חיים סאָלאָװײיטשיק פון בריסק האָט צו יענער צייט געלעבט אין װאַרשע, 
און ער איז נתפּעל געװאַרן פון דער לומדות, װאָס ער האַט אָנגעטראַפן צווישן 
װואַרשעװער יידן. אויב עס האָט אין וועלכן עס איז יידישן קיבוץ זיך פאַרװאַנדלט 
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אין ווירקלעכקייט דער זאָג פון סעדיה גאון מיט טויזנט יאָר צוריק, אַז נאָר דורך 
גראָבן אין דער טיף פון יידישן וויסן זיינען יידן אַ פאָלק, איז דאָס געווען אין 
יידישן װאַרשע. 

אָבער צו װאָס ציטירן פון די וװוערק פון היסטאָריקער און כראַניק-פאַרצייכע- 
נער ? מיר, װאָס האָבן געלעבט אין יידיש װאַרשע ביז צו איר טראַגישן, אונטער- 
גאַנג, געדענקען נאָך זייער גוט די ליבשאַפט און דעם תענוג, מיט וועלכע סתם- 
יידן האָבן אַװעקגעגעבן אַ סך שעהן אין טאָג אָדער אין דער נאַכט פאַר אַרײנקוקן 
אין אַ ספר. דאָס איז געווען און פאַרבליבן אַן איינציקאַרטיקע דערשיינונג. און 
איך שרייב אָט די שורות אין ירושלים, װאָס איז דאָך אויך נישט צוריקגעשטאַנען 
אין דאַזיקן פעלד. אָבער פאָרט לאָזט זי זיך נישט אין דעם פּרט פאַרגלייכן צום 
יידישן װאַרשע. 


ױ 

צוזאַמען מיט דער לומדות, איז װאַרשע געווען אַ צענטער פאַר חסידות. די 
חסידישע שטרעמונג וועלכע איז אַריינגעדרינגען קיין קאָנגרעס-פּױלן אין דער 
צווייטער העלפט פון אַכצנטן יאַרהונדערט מיט די פּליטים פון די גרויליקע הײדאַ- 
מאַקישע שחיטות אין דער אוקראַאינע, האָט פאַרנומען מיט שטורם די אויפגייענ- 
דיקע קהילה. אין אָנהױב פון פאַרגאַנגענעם יאַרהונדערט זיינען שוין פאַראַן חסידים 
אין װאַרשע; זיינען שוין פאַראַן חסידים-שטיבלעך; פאַרשפּרייט זיך שוין אַ 
חסידישע ליטעראַטור. חסידות געווינט די שטיצע פון אַן אשת-חיל אין דעמאָלטיקן 
װאַרשע. די באַרימטע טעמערל, די פרוי פון עושר און פילאַנטראָפּ בערעק (דער זון 
פון שמואל זביטקעווער), איז אַ הייסע און איבערגעגעבענע אָנהענגערין פון חסידות, 
דאָס האָט אַ גרויסן באַטײט פאַרן אויפשטייג פון דער באַועגונג. נחום סאָקאָלאָוו 
אין זיין עסיי וועגן אַלט:װאַרשע באַמערקט: "טעמערל איז אַ מין מאַמע רחל אין 
דער װאַרשעװער יידישער לעגענדע"... 

אין דער פאַרשטאָט פון װאַרשע, פּראַגע, קומט פאָר דער וויכוח צווישן רבי 
לוי יצחק, דער זשעלעכאַװער רב, שפּעטער באַוואוסט וי דער בערדיטשעווער, און 
דעם מתנגדישן רב פון בריסק, רבי אברהם קאַצענעלבויגן; אין װאַרשע ווערט 
מיט גרויס כבוד אויפגענומען בעת זיין באַזוך רבי ישראל, דער מגיד פון קאַזשעניץ, 
וועלכער קען באַטראַכט ווערן װי דער גרינדער פון קאָנגרעס-פּױלישן חסידות; 
אָבער בנוגע דעם חסידישן דרך, וועלכער איז פאַרבליבן אייגנטימלעך פאַר דער 
פּוילישער הױפּטשטאַט, איז שווער צו באַשטימען, ווער אויף וועמען עס האָט געלייגט 
אַ חותם, און װער אויף עמעצן עס האָט געהאַט השפּעה : דער חסידישער גדול אויף 
זיינע חסידים, אָדער זיי אויף אים. חסידישע גדולים זיינען געוואוינט געווען צו 
זאָגן : אומעטום פאָרן די חסידים צו אונז, אין װאַרשע פאָרן מיר צו די חסידים ... 

דריי זיינען בלי ספק געווען די גדולים פון דער חסידישער באַװעגונג, װאָס 
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זייער לעבן און ווירקן זיינען ענג צונויפגעבונדן מיט װאַרשע. זיי זיינען נישט 
געווען קיין שטענדיקע איינוואוינער פון װאַרשע. זיי האָבן דאַרט געלעבט בלויז 
אין געוויסע פּעריאָדן, קורצערע צי לענגערע, אָדער פלעגן אָפט באַזוכן די שטאָט : 
רבי בונים פון פּשיסכע, רבי איטשע מאיר (מער באַקאַנט לויטן לומדישן ספר פון 
זיינע חידושים אין תלמוד וי דער "חידושי הריים") פון גער, און רבי יצחק פון 
וואורקע. זייער בליק אויף יידישקייט, און די פאַדערונגען, וועלכע זיי האָבן 
געשטעלט דעם יידישן מענטש, האָבן פולשטענדיק זיך צונויפגעגאָסן מיטן גע- 
דאַנקען-גאַנג פון װאַרשעװער חסידישן ייד, אינעם אויפשטייגנדיקן צענטער, 
אַלע דריי, רבי בונים, רבי איטשע מאיר און רבי יצחק, האָבן אַרױסגעהױבן די 
וויכטיקייט און נויטיקייט פון יידישן יחיד זיך צו באַטײליקן אַקטיוו אין די עניינים, 
וועלכע זיינען נוגע דעם כלל, און צו באַציען זיך צו די זאָרגן און פּראָבלעמען פון 
כלל, גלייך וי זיי װאָלטן געווען אייגענע זאָרגן און פּראָבלעמען, דער פאַרצייטישער 
אַנװײז פון הלל, אַז מען טאָר זיך נישט אָפּזונדערן פון ציבור (אבות ב'), האָט 
באַדאַרפט אָנגעװאַנדן ווערן מיט דער פולער שטרענגקייט. רבי בונים איז געווען 
אַ מיטגליד אין מלוכה-קאָמיסיעס, וואו יידישע גורל-פראַגעס זיינען געװאָרן 
באַהאַנדלט; דער ערשטער צוישן די גדולים, אין חסידות, וועלכער איז געווען 
פאַרטון אין געזעלשאַפטלעכער עסקנות. רבי איטשע מאיר האָט זיך באַטײליקט 
אין די אסיפות, וואו יידישע עניינים זיינען געשטאַנען אויפן סדר-היום, סיי ווען 
זי זיינען צונויפגערופן געװאָרן דורך יידן, סיי ווען זיי זיינען צונויפגערופן געװאָרן 
דורך דער מאַכט. רבי יצחק וואורקער האָט מיט רעכט פאַרדינט די באַצײיכענונג, 
װאָס ער האָט באַקומען אין די חסידישע קרייזן : דער רבי, דער כלל-טוער. 

אין די רייד, װאָס זיי האָבן געלאָזט פאַלן, האָבן זיי, ביי פאַרשידענע געלעגנ- 
הייטן, אונטערגעשטראָכן, מיט װאָסערע איגנשאַפטן דאַרפן יידן אַרױסשײנען, 
ווען זיי שטעלן זיך אַרױס פאַר כלל-ישראל. רבי בונים האָט באַװאָרנט, אַז בעת 
מען גייט העלפן אַ צווייטן ייד, מוז מען זיין גרייט אויף מסירת-נפש, נישט 
אָפּשרעקן זיך פאַר קיין שום אָפּהאַלט, אַנגאַרטלען זיך מיט מוט. ער האָט אַרײן- 
געלייגט זיין אייגענעם טייטש אין די װערטער, מיט וועלכע דער חומש דערציילט, 
װאָס יעקב-אבינו האָט איבערגעלעבט אין מאָמענט, ווען ער האָט זיך געטראַפן 
מיט עשיו (ויירא יעקב מאד ויצר לו, בראשית לב, ח). יעקב אבינו'ן איז געווען 
ענג אויפן געמיט פאַרװאָס ער האָט מורא פאַר עשיו'ן... דער אויספיר איז : מען 
טאָר נישט באַהערשט ווערן פון פּחד. אויב מען אין אַ ייד, מוז מען זיין מוטיק, 
און נאָך עטװאָס : מען טאַר נישט אָפּלײגן דאָס טון אַ טובה אַ צווייטן ייד אָדער 
אַ כלל-עניין אויף שפּעטער. דערפאַר, האָט ער דערקלערט, מאַכט מען נישט קיין 
ברכה אויף אַזא מצווה, ווייל אַפילו די מינוט, װאָס איז נויטיק אויף צו זאָגן אַ 
ברכה, טאָר מען נישט פאַרשווענדן. 

פאַר רבי איטשע-מאירן איז געווען קלאָר, אַז שטאַרקײט פון כאַראַקטער -- 
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אין זיין לשון : תקיפות --- דאַרף פאַרמאָגן דער ייד, בעת ער איז זיך משתדל פאַר 
כלל ישראל. מען מוז זיין אַ תקיף -- האָט ער איבערגעחזרט. אויף אַן אסיפה, 
אויף וועלכער עס האָט זיך געהאַנדלט ועגן אָפּשרײען אַ גזירה, און עס איז 
אָנגעויזן געװאָרן אויף די שװעריקייטן, װאָס שטייען אין וועג, האָט ער אויס- 
גערופן: מען מוז שלאָגן קאָפּ אין װאַנט, און אױספּועלן ביי מלכות, אַז זיי זאָלן 
אַראָפּנעמען די גזירה. ער איזן נישט נתפּעל געװאָרן, װען מען האָט צו אים 
געזאָגט, אַז עס איז דאָך נישט מעגלעך צו שלאָגן קאָפּ אין װאַנט. ער האָט זיך 
געהאַלטן ביי זיינס. ער האָט אָפּנעענטפערט: אַפילו ווען מיר קענען נישט שלאָגן 
קאָפּ אין װאַנט, זיינען מיר מחוייב דאָס צו טון... ביי אַן אַנדערער געלעגנהייט 
האָט ער באַמערקט: דאָט טרויעריקע און דערדריקנדיקע אין אַמאָליקן מצרים אין 
געווען, ווען עס איז אַראַפּגעפאַלן די מכה פון חושך, אַז איינער האָט נישט געזען 
דעם צווייטן (לֹא ראו איש את אחיו, שמות י, כג)... די משנה, װאָס שטרייכט 
אונטער אַזױ שטאַרק דעם "איך" ביים מענטש, און װאָס קען אין פלוג אַרוסרופן 
פאַרוואונדערונג (אם אין אני לי מי לי, אבות א, יד), איז לויט אים אויסגעטייטשט 
געװאָרן װוי אַ דערמאַנונג, אַז אין אַן עת-צרה טאַר מען נישט אַרױפװאַרפן דעם 
חוב אויף אַ צווייטן ייד, אַז יענער זאָל טון, אַז יענער זאָל זיך איינשטעלן. נאָר 
מען דאַרף זאָגן: איך גײ, איך טו, איך שטעל זיך איין... און פאַרשטייט 
זיך: נישט האָבן דערביי די מינדסטע פּערזענלעכע כוונות, אויסטון זיך פון זיך 
אַליין (וכשאני לעצמי מה אני) ... רבי איטשע-מאיר האָט געברענגט צום אויסדרוק 
דעם טעמפּעראַמענט און די פּסיכיק פון דער גרויסער מערהייט פון דער יידישער 
מאַסע אין װאַרשע, בעת ער האָט איינמאָל אַ זאָג געטון : ווען אַ מענטש קען שרייען 
און ער שווייגט, איז אַ סימן, אַז ער איז מסכים. מיר, ליבע ברידער יידן, זיינען 
נישט מסכים מיט דעם, װאָס מלכות פּלאַנעװעט צו טון קעגן אונז. טאָ פאַרװאָס 
שווייגן מיר ? מיר טאָרן נישט דערלאָזן, אַז דער קאָזאַק זאָל שאַפן מיט אונז און 
אונזער לעבן! די דינאַמיק פון יידישן ציבור אין װאַרשע האָט זיך אָפּנעשפּיגלט 
אין זיין באַמערקונג: די, װאָס זיצן מיט פאַרלייגטע הענט בעת מעשים זיינען 
נויטיק און קומען אָפּ מיטן תירוץ, אַז זיי האָבן ביטחון, זיינען אין דער אמתן 
פוילאַקעס ; זיי באַנוצן זיך מיט ביטחון וי אַן אויסרייד צו פאַרדעקן זייער 
עצלות!... 

דאָס איז אויך געווען דער צוגאַנג פון רבי יצחק וואורקער. אין זיין עסקנות 
האָט ער געלייגט דעם טראָפּ אויף אחריות און זריזות. אין אַ משל האָט ער 
דערציילט, וי איינער א סוחר, וועלכער האָט געהאַלטן ביי אַװעקלאָזן זיך אויף 
אַ רייזע אויף אַ לענגערער צייט, האָט געװאַלט אָנטרױען איינעם פון זיינע משרתים, 
אָנצופירן מיטן געשעפט אין זיין אָפּװעזנקײט. ער האָט באַשטימט אױסצופּרובירן, 
ער פון זיי װעט זיין טעיק דאָס צו טון. יענע, וועלכע האָבן כסדר זיך געװאַנדן 
צו אים, פרעגנדיק, װאָס זיי דאַרפן טון, ווען עס איז נויטיק געווען אָנצונעמען אַ 
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באַשלוס, זיינען אים נישט געפעלן געװאָרן. בלויז דער משרת, וועלכער האָט זיך 
נישט געװואַקלט אין זיין דעה, און געשטעלט אויף זיך, איז אים אויסגעקומען צו 
זיין דער פּאַסיקער מענטש. װאַרשעװער חסידישע יידן זיינען צוגעפאַלן דעם 
וואורקער צום האַרץ צוליב זייער גרייטקייט צו מעשים און עזות ; זייער פּראַקטישער 
מסחר-חוש, װאָס איז געווען צונױיפגעפּאָרט מיט פאַנטאַזיע און חלום. זיי שפּירן 
זיך אַ טייל פון כלל-ישראל, און דאָס איז גוט, האָט ער באַמערקט. אַפילו ווען 
עס איז די רייד וועגן דער תקיפות און קנאות פון פּנחס הכהן, דערציילט דער 
חומש, אַז ער איז פאַרבליבן "בתוכם" -- צװישן אַלע און מיט אַלע, אויסגעמישט 
מיט אַלע יידן (בקנאו את קנאתי בתוכם, במדבר כה, יא), האָט דער וואורקער 
געזאָגט, 

צוזאַמען מיט דער כאַראַקטער-שטאַרקײט, אַזױ אייגנטימלעך פאַרן וואַרשעװער 
חסידישן ייד, האָט זיך אָנגעזען אין אים אַ באַשײדנקײט; אַן עניוות, װאָס האָט 
זיך געגרענעצט מיט רירנדיקער מענטשלעכער צעבראָכנקײיט, און װאָס איז מעגלעך 
אַראָפּנעקומען אין דער פּוױלישער הױפּטשטאָט מיט די חסידישע פּליטים פון דער 
שװער-געפּרוּווטער אוקראַאינע, טאַקע די אױיבנדערמאַנטע חסידישע גדולים האָבן 
זי פאַרקערפּערט, אוֹן דאָס פאַרװאַנדלט זיי נאָך מער אין די רעפּרעזענטאַנטן פון 
װאַרשעװער צענטער פון חסידות. רבי בונים האָט אויסגערעכנט, אַז עמלק, דער 
געפערלעכער שונא ישראל פון די אַמאָליקע צייטן, איז בגימטריא "רם", װאָס 
באַדייט: האַלטן זיך גרויס. איז דערפאַר דערמאַנט אונז דער אָנזאָג "תמחה את 
זכר עמלק", אַז אונזער חוב איז אָפּצומעקן פולשטענדיק אונזער גאווה. רבי איטשע 
מאיר האָט, בעת אַ יונגערמאַן האָט צו אים געזאָגט, אַז ער קען בלױז אַביסל 
לערנען, אים אָפּגעענטפערט: װער פון אונז קען דען מער וי אַביסל?.,. אויף 
דער לוויה פון זיין מוטעו, האָט רבי איטשע-מאיר אַרײינגערעדט אין אַרון: טייערע 
מאַמע. דיין זון איז אויף דער דאָזיקער זינדיקער וועלט אַ חשובער מאַן, און אַ סך 
רופן אים רבי. אָבער דו גייסט דאָך איצט אויפן עולם-האמת, און דאָרט ועסטו 
געוואויר ווערן, אַז איך בין גאָרגישט חשוב, און אַז איך בין נישט ראוי צו זיין רבי, 
זיי מיר מוחל, טייערע מאַמע, װאָס קען איך טו|? די מענטשן האָבן אַ טעות 
אין מיר .. . רבי יצחק וואורקער האָט פאַר אַ צייט געזאָגט אַ שיעור יעדן אַװונט 
און איינעם פון די בתי-מדרשים אין װאַרשע. ער האָט גערעדט ועגן דער 
ערלעכקייט, װאָס דאַרף אַנטשײדן אין אונזער לעבן, און אויך דערמאַנט די סוחרים 
און הענדלער, װאָס זיינען אים געקומען הערן, וי וויכטיק עס איז צו געבן אַ 
ריכטיקע וװואָג און מאָס, איז צווישן זיי געווען אַ מילכהענדלער, אויף וועמען די 
ווערטער האָבן געמאַכט אַ שטאַרקן רושם, און ער האָט באַשלאָסן צו ענדערן זיין 
אויפפירונג, און מהיום והלאה צו פאַרקויפן מילך, װאָס װועט מער נישט זיין געמישט 
מיט װאַסער, אַ פּאַר טעג זיינען אַריבער, און דער מילכהענדלער איז געקומען צו 
רבי יצחק און אים דערציילט: איך האָב געטון, אַזױ וי איר האָט אונז געלערנט 
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צו טון, אָבער איצט קלאָגן זיך די קונים, אַז די מילך טויג נישט... האָט צו אים 
דער וואורקער געזאָגט: אויב די װועלט וויל האָבן דעם שקר, גיס צו אַ טראָפּן 
װאַסער צו יעדער קװאָױט מילך. יעדער איינער פון אונז מוז נעבעך צוגיסן אַ 
טראָפּן שקר ... 

אין װאַרשע, דער אײינציקאַרטיקער גייסטיקער צענטער, איז דערשינען אַ ספר, 
װאָס זיינע מחברים זיינען געווען אַ מתנגדישער רב און אַ חסידישער רבי. ר' שלמה 
זלמן ליפשיץ, דער הויפט-רב פון ואַרשע, אַ פירנדיקער מתנגד, און ר' יצחק 
וואורקער, דער חסידישער צדיק, האָבן צוזאַמען צונויפגעשטעלט און אַרױסגעגעבן 
אַ ספר, אַ וועגווייזער טאַרן ייד אין זיין טאָגיטעגליכן לעבן. הנהגת אדם. 
די אויפפירונג פון מענטש, איז דער נאָמען פון חיבור, וועלכער איז שטאַרק 
פאַרשפּרײט געװאָרן און איבערגעדרוקט געװאָרן אייניקע מאָל. אין דער צייט, 
ווען ערגעץ אַנדערש איז נישט געווען קיין פאַרשטענדיקונג צווישן די צוויי מחנות, 
האָט װאַרשע באַוויזן צו זיין דער צענטער פאַר ביידע. די מחלוקת האָט דאָ 
אָנגענומען אַ פיל שװאַכערע פאָרם. חסידים אין װאַרשע האַבן אױיסגעאַרבעט אַן 
אייגענעם נוסח, אַן אייגענעם געדאַנקען-גאַנג און מנהגים, אַן אייגענעם דרך, 

כמעט אַלע רביים אין פּוילן האָבן אין דער שטאָט אויף דער ווייסל געהאַט 
שטיבלעך מיט חסידים, ס'איז שווער געווען צוֹ געפינען אַ חסידישע שטרעמונג, 
װאָס האָט דאָרט נישט געהאַט קיין שטיבלעך. יעקב שאַצקי פאַרצייכנט, אַז אין 
אַכטן יאַרצענדליק פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט האָט מען געשאַצט, אַז װאַרשע 
האָט געהאַט דריי הונדערט רעגיסטרירטע שולן און מניינים, און צוויי דריטל פון 
זיי זיינען געווען חסידים-שטיבלעך. דערצו האָבן נאָך עקזיסטירט גאָר אַ סך 
קלויזן און בתי תפילה, וועלכע זיינען נישט געװען רעגיסטרירט. איין גאַס, 
פראַנצישקאַנער גאַס, האָט דעמאָלט געהאַט אַ קאַצקער שטיבל, אַ גערער, וואורקער, 
ביאַלער, ראַדזימינער, ניישטעטער און טריסקער. אין די דערבייאיקע הויפן זיינען 
געווען שטיבלעך פון אַלעקסאַנדער, קאָזשעניץ, אַמשינאָוו, גראָדזשיסק, סקערניעוויץ, 
סאַקאָלאָוו, און אַנדערע. זייער צאָל איז נאָך מער געשטיגן אין די שפּעטערדיקע 
צייטן, דאָס שטיבל, צוזאַמען מיטן בית מדרש און דער שול, זיינען געווען װאַרעמע 
פאַלקס-אינסטיטוציעס אין ברויזנדיקן כרך. נאָך אַ טאָג אַרבעט און דאגות, איז 
דער ייד געגאַנגען דאָרט אַהין, און ער האָט זיך געפונען אין זיין אַטמאָספער, 
דאַ איז אַ שמחה נישט געווען קיין שמחה פון אַ יחיד ; און אויך דער טרויער איז 
נישט געווען פון קיין יחיר, 

אין גייסטיקן צענטער, װאָס האָט זיך געשאַפן אין װאַרשע, איז דער תלמודישער 
פִּלפּול זיך צונויפגעגאַנגען מיט דער חסידישער מיסטיק אין איין גרויסער יידישער 
איבערלעבונג (אין די בי תפילה און ליטווישע חברה ש"סן, גיט איבער אַ כראָניק, 
האָט מען אויסער דער נמרא נאָך געהאַט הנאה פון אַ שטיקל "אבן-עזרא", דער 
בליציקער פּירושים-שרייבער פון אַמאָליקן שפּאַנישן יידנטום; פון אַ מלבי"ם, 
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דער גאונישער תנ"ך-אויסטייטשער פון יידישן מזרח-אײראָפּע, און געלעקט די 
פינגער פון אַ לשון קודשדיקער מליצה), 

די וועלכע פלעגן פאַר דער צווייטער וועלט-מלחמה דאַװענען אין אַ חסידים- 
שטיבל אין װאַרשע, געדענקען נאָך זיכער, וי פרייטיק צו נאַכט, צווישן קבלת 
שבת און מעריב, בשעת דער הפסקה, האָט מען ביים זעלבן טיש געלערנט אַ בלאַט 
גמרא, דעם דף יומי, און דעם זוהר, וואו עס איז לויט די באַגריפן פון דער קבלה 
אויסגעטייטשט געװאָרן די פּרשה פון דער ואָך. דער װאַרשעװער ייד האָט געגעבן 
זיין אייגענעם פּירוש צום חסידות. און װי עס איז אויבן באַמערקט געװאָרן : אין 
װואַרשע זיינען די חסידישע גדולים געפאָרן צו די חסידים, 


ה 

נישט בלויז פאַר לומדות און חסידות איז װאַרשע געווען דער צענטער. בעת 
נייע מעלאָדיעס זיינען אויפגעגאַנגען אין דער יידישער וועלט, זיינען די פרישע 
ניגונים זיך הויך פונאַנדערגעגאַנגען אין װאַרשע. די יידיש-פּוילישע קהילה איז 
געװאָרן דער צענטער פון דער מאָדערנער העברעאישער און יידישער ליטעראַטור 
און פּרעסע. 

נאָך די פּאַגראָמען פון די אַכציקער יאָרן פונעם פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט 
האָבן אין װאַרשע זיך אָנגעהױבן זאַמלען העברעאישע שרייבער, וועלכע זיינען 
געווען באַוואוסטזיניקע בויער פון דער נייער העברעאישער ליטעראַטור, און חיבת 
ציון איז געווען זייער אידעאַל, אויך יידישע שרייבער, װאָס שאַפן אַ פאָלקס- 
ליטעראַטור אין יידיש איז געווען זייער האַרציקע שטרעבונג, האָבן זיך צונויפ- 
געקליבן אין דער דאָזיקער שטאָט. נישט וועלנדיק פאַרמינערן די אויפטוען און 
פאַרדינסטן פון אַנדערע יידישע ישובים פאַר דער אַנטװיקלונג פון די מאַדערנע 
ליטעראַרישע און סאַציאַלע שטרעמונגען, מוז דאָך אָנערקענט װערן, אַז אין ערגעץ 
איז דער באָדן נישט געווען אַזױ רייף, און די סביבה אַזױ גינסטיק פאַר דער 
אויפשפּראָצנדיקער באַװועגונג, אין יידישער גייסטיקייט. די גרויסע צאָל פון דער 
יידישער באַפעלקערונג, װאָס האָט געלעבט אין װאַרשע, איז, נאַטירלעך, געווען 
אַ וויכטיקער אומשטאַנד, אָבער ווייט נישט דער אַנטשײדנדיקער. אינעם אויפבלי 
פון די נייע אויסדרוקן פון דער יידישער געזעלשאַפט און קולטור האָבן דעצידירט : 
די פילפאַרביקייט פון יידישן װאַרשע, װאָס איז געווען איר כאַראַקטעריסטיק 
זינט איר בראשית, איר אומפאַרגלײכלעכע באַוועגלעכקייט, איר אומגעשטילטער 
אינטעלעקטועלער דורשט, דער טיף-אַנטװיקלטער כלל-באַוואוסטזיין, איניציאַטיו 
און דינאַמיק, װאָס האָבן געווירקט אין דער װאַרשעװער יידישער באַפעלקערונג 
אין גוטע און שלעכטע צייטן. װי איבער נאַכט האָבן זיך געעפנט ביבליאַטעקן, 
זיינען געגרינדעט געװאָרן פאַרלאַגן, זיינען אַנטשטאַנען צייטונגען און זשורנאַלן, 
זיינען צונויפגעשטעלט געװאָרן העברעאישע און יידישע דרוקערייען. און צוזאַמען 
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מיט די טעכנישע אינסטיטוציעס, װאָס האָבן מעגלעך געמאַכט דעם וואונדערלעכן 
גייסטיקן פונאַנדערבלי, זיינען אויפגעװאַקסן שולעס אין דער ליטעראַטור, האָט 
זיך אַנטװיקלט די װיסנשאַפט, האָבן זיך אױסטאָרמירט פּאַליטישע שיטות, נאַציאָ- 
נאַלע, סאָציאַלע, דערציערישע; איז קולטיווירט געװאָרן יידישע מוזיק, יידישע 
פּלאַסטישע קונסט, יידישע פּעדאַגאָגיע, יידישער טעאַטער. די בויער פון אָט-די 
בניינים זיינען געװאָרן זערמוטיקט, פילנדיק, אַז זי זיינען נישט עלנט אין זייערע 
אונטערנעמונגען. הינטער זיי, מיט זיי, און אָפּטמאָל אין פראָנט פון זיי, איז 
געשטאַנען -- דער װאַרשעװער ייד. 

מען מעג האָבן ספיקות, אויב דער יידישער דענקער פון אַלעקסאַנדריע אין 
דער אַלטערטום-תקופה, האָט באַקומען אינספּיראַציע פאַר זיינע פילאָסאָפישע 
באַטראַכטונגען ביי די יידן פון זיין שטאָט. מעגלעך דערפאַר האָט ער אָפטמאָל 
צו-ווייט אַװעקגעװאַנדערט אין דער העלענישער געדאַנקען-װעלט, וויסנדיק אַז 
אין זיין סביבה געפינט ער נישט דעם ריכטיקן אָפּקלאַנג. שלמה איבן גבירול האָט 
אַפן זיך געקלאָגט אין זיינע שירים, װאָס ער האָט געשריבן אין מיטאַלטערלעכן 
שפּאַניע, אַז ער זוכט אומזיסט אַן עכאָ פאַר זיין װאָרט. אַפילו אין אַנדערע קהילות 
אין מזרח-אײיראָפּע האָט אין פאָריקן יאָרהונדערט דער העברעאישער משורר 
יהודה-לייב גאַרדאָן טיף אָפּגעזיפצט אין איינער פון זיינע פּאָעמעס: למי אני 
עמל ? פאַר וועמען, מישטיינס געזאָגט, מאַטער איך זיך און שרייב ? אין װאַרשע 
איז דער שרייבער, דעו דענקער, דער קינסטלער, באַגײסטערט געװאָרן פון ייד 
אין גאַס. אין יידישן װואַרשע זיינען געווען שרייבער, ווייל עס זיינען געוען 
פאַראינטערעסירטע, ענטוזיאַסטישע לייענער. 

נישט קיין וואונדעוי, אַז קיין װאַרשע האָבן די יידישע מענטשן פון גייסט און 
װאָרט געצויגן פון אַלע זייטן. אין װאַרשע האָבן זיך באַזעצט שאול פּנחס 
ראַבינאָװיטש און מרדכי ספּעקטאָר, צבי פּרילוצקי און ש. י. יאַצקאַן, נחום סאַקאָלאָוו 
און י. ל. פּרץ, און אומצייליקע אַנדערע. אין װאַרשע האָט נחום סאָקאָלאָוו אַרײג- 
געברענגט זיין דערפרישנדיקן סטיל און טעמאַטיק אין דער "הצפירה", די 
העברעאישע צייטונג, װאָס איזן דאָרט געגרינדעט געװאָרן דורך חיים זעליק 
סלאַנימסקי, און אין זיינע "האָסיף"-זאַמלביכער ; און יצחק לייבוש פּרץ האָט 
אַרױסגעגעבן זיינע זשוױינאַלן "יידישע ביבליאָטעק" און "יום-טוב בלעטלעך", מיט 
וועלכע עס האָט זיך געעפנט אַ נייע תקופה אין דער יידישער ליטעראַטור. קיין 
װאַרשע איז געקומען אחדיהעם כדי דאָרט צו פאַרעפנטלעכן זיין צייטשריפט 
"יהשילוח" ; דוד פרישמאַן האָט געשטרעבט אַריבערצוטראָגן קיין ואַרשע די 
רעדאַקציע פון זיין װאָכנבלאַט "הדור", און פישל לאַכאָװער האָט זיך באַװיזן 
מיט דער "התקופה". 

ליטעראַטן-פאַרײנען האָבן עקזיסטירט אויך אין אַנדערע ישובים. אָבער אין 
ערגעץ האַט זיך נישט אױספאַרמירט אַזאַ אינסטיטוציע וי די, װאָס מיר האָבן 
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געקענט אין ואַרשע, אויף טלאָמאַצקיע דרייצן. דאָרט האָבן זיך צונויפגעזאַמלט 
נישט בלויז די שרייבער, דאָרט אַהין זיינען אויך געקומען די לייענער צו ריידן 
מיט זייערע שרייבער, רעאַגירן אויף זייערע װערק און מאמרים, אויסטענהן זיך, 
וועקן, פירן וויכוחים, מאָנען, דערמאַנען. לייענער פון אַלע שיכטן מיט פּען- 
מענטשן פון אַלע שיכטן, דאָס געדרוקטע װאָרט איז נישט פאַרבליבן קיין קול קורא 
במדבר, קיין שטים אין דער װיסטעניש, און אַפט האָט זיך אין צונויפטרעף פון 
שרייבער און לעזער נישט געהאַנדלט דווקא וועגן ליטעראַטור און קונסט ; פּובלי- 
ציסטיק און פעליעטאָן, אויך אין די יאָרן, ווען מען האָט געזינגען נייע לידער, 
האָט מען נישט אויפגעהערט ציען דעם אַלטן ניגון פון דורות. לומדות און חסידות 
האָבן כסדר געלעבט און זיך באַװעגט אין יידיש װאַרשע, 

אויב עס לאָזט זיך זאָגן מכוח אַ יידישיגעאָגראַפישן פּונקט, אַז ער האָט 
צוגעצויגן צו זיך, וי א מאַגנעט, יידישן אינטעלעקט, יידישן מוח, יידיש האַרץ, 
אין דאָס חל אויף װאַרשע. די אַספּיראַציע פון למדן איז געווען צו האָבן זיין 
לערנער-קרייז אין װאַרשע. צו האָבן דאַרט זיין חסידים-שטיבל, האָט געשטרעבט 
דער חסידישער מנהיג. און צו ווערן געדרוקט אין אַ צייטונג אַדער זשורנאַל, װאָס 
איז דערשינען און דער פּוילישער הױפּט-שטאָט, איז געווען דער חלום פון שרייבער, 
אין אַלע ספערן האָט מען געפילט, אַז צום װואַרשעװער ייד דאַרף מען עולה-רגל זיין, 

ביז צו דער נאַצי-אינװאַזיע איז װאַרשע געווען דער צענטער פאַר די 
פאַרשידנאַרטיקע אויסדרוקן פון יידישער גייסטיקייט. אַפילן צווישן די צוויי וועלט- 
מלחמות, ווען די אַנטי-ײידישע רדיפות און די אָרעמקײט זיינען מוראדיק געשטיגן, 
די צאָל אַרבעטלאָזע און פּרנסהלאַזע איז געװואַקסן, און דער מבול פון גזירות האָט 
שווער געמאַכט די יידישע עקזיסטענץ, האָט זיך נישט אָפּגעשטעלט דער צושטראָם 
פון גייסטיקער ענערגיע, האָט אָנגעהאַלטן דער שאַפערישער אימפּעט פון װאַר- 
שעווער ייד, האָט געדויערט זיין אינטענסיווע געזעלשאַפטלעכע און קולטורעלע 
ווירקונג אויף אַלע טיילן פון אונזער פאָלק. נישט בלויז אין די אוצרות פון נעכטן 
האָט מען געפונען שוץ און זיכערקייט, און נישט בלויז אין די געראַנגלען פון 
היינט האָט מען אויפגעדעקט שטאַרקייט און אויסדויער, נאַר אויך דער יידישער 
מאָרגן האָט אין סאַמע ערב חורבן, און אַפילו אין דער גרויזאַמקײט פון חורבן, 
געפינקלט אין אַלע זיינע אויסלייזערישע וויזיעס, 

פון די אַמאָליקע פילאָסאַפן אין צו אונז דערגאַנגען דער זאָג, אַז דאָס 
מענטשלעכע לעבן איז צו קורץ, כדי עס זאָל קענען ברענגען צום אויסדרוק די 
פולע שטוינענדיקע רייכקייט פון דער מענטשלעכער נשמה. די אַנדערטאַלבן יאַר- 
הונדערטער, אין וועלכע װאַרשע איז געווען דער פירנדיקער גייסטיקער יידישער 
צענטער, זיינען געווען אַ צו-קורצער ציים-אַפּשניט, אַז אין זי זאָלן האָבן געקענט 
זיך אַנטפּלעקן אַלע פּאָטענציעלע מעגלעכקייטן פון זיין אײינציקאַרטיקײט, 

און דאָס פאַרשאַרפט נאָך מער דעם ווייטיק, 
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צו שטאַמען מיר פון די כוזרים ל? 


אין איינעם אַ פרימאָרגן, האָב איך געפונען אַ סך מויערן פון ירושלים, בעיקר 
אין צענטער פון דער שטאָט, באַקלעבט מיט פּלאַקאַטן. פון איבערן טעקסט, װאָס 
איז געווען געדרוקט אין העברעאיש, מיט קליינע אותיות, האָט אַראָפּגעשריען 
אַ דיקע אויפשריפט, װאָט האָט זיך געװואָרפן אין די אויגן : אַשכנזישע יידן שטאַמען 
פון די כּוזרים .. . 

פון די פּלאַקאַטן האָט מען נישט געקענט דערגיין, ווער עס האָט זיי רעדאַגירט 
און פאַרשפּרײט. נישט קיין יחיד, נישט קיין אַרגאַניזאַציע זיינען געווען אונטער- 
געשריבן. קיינער האָט נישט גענומען די פאַראַנטװאַרטלעכקײט פאַרן אינהאַלט, 

דער טעקסט האָט זיך געשטיצט אויף אויספירן, צו וועלכע עס איז דערגאַנגען 
אין איינעם פון זיינע ביכער אַרטור קעסטלער, אַ ייד, וועלכער איז געבוירן געװאָרן 
אין אונגאַרן און געשריבן זיינע װוערק פריער אויף דייטש, שפּעטער אין ענגליש, 
אַז מיר, אשכנזישע יידן, און דער עיקר מזרח-אייראָפּעאישע יידן, שטאַמען אָפּ פון 
די כּוזרים, 
פריינד, װאָס מיט זיי האָב איך באַרירט דעם ענין, האָבן אַרױסגערוקט פאַר- 
שידענע השערות, ער עס האָבן געקענט זיין די מחברים פון די אַפישן. אייניקע 
האָבן געהאַלטן, אַז דאָט זיינען אַראַבער, וועלכע באַנוצן זיך עד היום אין זייער 
פּראָפּאַגאַנדע קעגן דער יידישער מדינה מיטן אַרגומענט, אַז די אשכנזים, וועלכע 
האָבן אויפגעלעבט די יידישע זעלבשטענדיקייט אין ארץ-ישראל, זיינען בכלל 
נישט קיין יידן, װאָרום זיי זיינען כוזרים. נאָך דער מלחמה פון די זעקס טעג, איז 
איבער אַ סך לענדער אַרומגעפאָרן אַן אָפיציעלע דעלעגאַציע פון דער עגיפּטישער 
רעגירונג, און געװאָלט איבערצייגן די עפנטלעכע מיינונג, אַז די, וועלכע האָבן 
איינגענומען גאַנץ ירושלים און דערגאַנגען ביז צום כותל מערבי, זיינען גאָר 
קיין יידן נישט, נאָר אייניקלעך פון מאַנגאָלישע שבטים, וועלכע זיינען באַקאַנט 
אין דער געשיכטע וי זי כוזרים. אין פּאַנאַמאַ, צענטראַל אַמעריקע, וואו איך האָב 
דעמאָלט געוואוינט, און וואוהין די עגיפּטישע דעלעגאַציע האָט דערגרייכט, אין 
מיר אויסגעקומען צו פירן אַן עפנטלעכע דיסקוסיע מיט אירע מיטגלידער, 
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צי שטאַמען מיר פון די כוזרים ? 


אָבער אַנדערע צווישן מיינע פריינד זיינען געווען גענויגט אַנצונעמען, אַז די 
פּלאַקאַטן זיינען דאָס ווערק פון עקסטרעמיסטן פון די עדות המזרח, -- אַריענטאַ- 
לישע יידן -- וועלכע גייען אַרום כסדר פאַרביטערט צוליב די מכלומרשטע עוולות, 
װאָס די אשכנזים אין מדינת ישראל טוען אָפּ קעגן זיי, און די מכלומרשטע דיס- 
קרימינאַציעס, װאָס ווערן קעגן זי באַגאַנגען. מיינע פריינד האָבן מיר דערקלערט, 
אַז אויך אין פריערדיקע פאַלן האָבן אַריענטאַלישע יידן זיך באַנוצט. מיט אַזאַ 
פּראַפּאַגאַנדע-מאַטעריאַל קעגן די אשכנזים, 

איז אויב די כוזרים זיינען מיטאַמאָל געװאָרן אַקטועל, און די פּרטים פון זייער 
געשיכטע דינען װי אַ טעמע פאַר די מױערן פון ירושלים, איז כדאי טאַקע זיך 
אָפּצוגעבן מיט דער פראַגע, ווער זיינען זיי געווען, און װאָסער שייכות האָבן מיר 
מיט זיי, 


פון דער כראָניק פון פאַרצייטנס איז מעגלעך זיך צו דערויסן, אַז מיט אַ 
פופצן הונדערט יאָר צוריק אַן ערך, אין דער צייט, ווען כלערליי שבטים און פעלקער 
פון אַזיאַטישן קאַנטינענט האָבן פאַרפלייצט אײיראַפּע, האָט זיך צווישן זיי געפונען 
אַ פאָלק, װאָס איז באַקאַנט געווען װי דאָס פאָלק פון די כוזרים אָדער כאַזאַרן, 
אַנטראָפּאָלאָגיש זיינען זיי געווען פון טערקישן טיפּ, אין זייער אויסזען האָבן זי 
פאַרמאָגט טערקישע שטריכן, און די טעריטאָריע, איבער וועלכער זיי האָבן גע- 
װאַנדערט, און וואו זיי האָבן זיך שפּעטער באַזעצט, זיינען די געגנטן פון היינטיקן 
רוסלאַנד. כוזרים (כאַזאַרן) איז אַן אויסדרוק, װאָס האָט זיינע װאַרצלען אין 
טערקישן װאָרט קאַזמאַק, װאָס איז דער טייטש : װאַנדערער, נאָמאַדן. געווען צייטן, 
ווען די כוזרים זיינען דערגאַנגען ביז צום באָספאַר. פאַר אַ געוויסן פּעריאָד האָבן 
זיי פאַרנומען קיעוו. יעדנפאַלס, אין משך פון אייניקע הונדערט יאָר האָט דאָס 
לאַנד פון די כוזרים זיך געצויגן פון טייך דאַן, איבער די קאַװקאַזער בערג, ביז 
צום דניעפּער און שװאַרצן ים. די הױפּטשטאָט האָט זיך געפונען אויף אַן אינזל 
פון דער װאָלגאַ. 

דאָס איז געווען די צייט, ווען סיי די איינגעזעסענע פעלקער אין אײיראָפּע, 
סיי די, װאָס האָבן געמאַכט אינװאַזיעס אויף דעם אײיראַפּעאישן קאַנטינענט, האָבן 
געזוכט אַ רעליגיע און נייע באַגריפן פון מאָראַל. דאָס געצנדינסט האָט זיך נישט 
געפּאַסט מער פאַר די טענדענצן פון דער תקופה פון איבערברוך. דאָס קריסטנטום 
האָט זיך אויסגעוויזן צו זיין דער גלויבן, װאָס האָט אַפּעלירט צו דער פאַנטאַזיע 
און שטימונג פון אײיראָפּעאישן מענטש, און אַ גאַנצע ריי פעלקער נעמען אַן דאָס 
קריסטנטום אין זיין רוימישער פאָרם, אַנדערע ווערן צוגעצויגן דורך זיין ביזאָנ- 
טינישן צערעמאָניאַל. באַלד, אין זיבעטן יאַָרהונדערט, װעט אויך דער פריש 
געבוירענער איסלאַם זיך אַנהױבן אַדורכרײסן קיין אייראָפּע, 

איז פאַראַן אַ גרונט אָנצונעמען, אַז אויך דאָס פאָלק פון די כוזרים -- 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


כאַזאַרן -- איז באַהערשט געװאָרן פון דער ליידנשאַפט צו זוכן אַ נייע רעליגיע, 
גראָד זיי, די כוזרים, איז צומבעסטן געפעלן געװאָרן דער יידישער גלויבן, און 
זיי האָבן אים אָנגענומען אין אַכטן יאָרהונדערט. 

קיין אַבסאָלוט זיכערע זאַך איז דאָס נישט. פאַראַן היסטאָריקער, וועלכע 
האַלטן, אַז דאָס איז ווייט נישט קיין באַשטעטיקטער פאַקט. זיי זאָגן, אַז עס קען 
זיין, אַז די כוזרים האָבן איינגעפירט אין זייער לאַנד געוויסע יידישע מנהגים און 
געזעצן, אָבער דאָס הייסט נישט, אַז זיי זיינען טאַקע געװאָרן יידן. אין רוסלאַנד, 
וי מיר ווייסן, זיינען אין די שפּעטערדיקע צייטן אַנטשטאַנען סעקטעס, װאָס 
האָבן אָפּגעהיטן שטיקלעך און פּיצלעך פון יידישע דינים, וי למשל די סובאָטניקעס, 
וועלכע היטן שבת, אָבער קיין יידן זיינען זי נישט. אַנדערע פאָרשער צווייפלען 
נישט אין דער ריכטיקייט פון דער ווערסיע, אַז די כוזרים זיינען טאַקע אַרי 
בערגעגאַנגען צום פולן יידישן גלויבן, און אָנגעשפּאַרט די געזעצן אין זייער 
לאַנד נישט בלויז אויטן תנ"ך, נאָר אויך אויפן תלמוד, וועלכער האָט צו זי 
דערגרייכט, 

לויט אָט די געלערנטע, האָט דער קעניג פון די כוזרים --- בולאַן איז געווען 
זיין נאָמען -- איינגעשטעלט אַ קאַנטאַקט מיט יידישע רייזנדע, וועלכע זיינען 
אַרומגעפאָרן אין דער געגנט פון דער װאָלגאַ און פון דאָן צוליב מסחר-צוועקן, 
ער האָט זיי פאַרבעטן, אַז זיי זאָלן פאַרשטעלן פאַר אים און זיינע ראַטגעבער 
די יסודות פון זייער רעליגיע. ער האָט דאָס זעלבע געטאָן מיט פאַרטרעטער פון 
קריסטנטום און איסלאַם, וועלכע זיינען דאָרט אַהין אָנגעקומען. אָבער דער יידישער 
גלויבן האָט געמאַכט דעם שטאַרקסטן רושם אויפן קעניג און די מלוכה-לייט, 
יידישקייט, דער יידישער אויסטייטש וועגן גאָט און מענטש, האָט זיי ממש גע- 
פאַנגען. די כוזרים האָננן באַשלאָסן זיך מגייר צו זיין, אַבער עס האָבן זיך מגייר 
געווען בלויז דער קעניג, די מיטגלידער פון זיין פאַמיליע, די הויכע מלוכה-לייט, 
און די אַריסטאָקראַטישע משפּחות. דאָס פאָלק איז, אין זיין גרויסער מערהייט, 
פאַרבליבן געצנדינעריש. די מענטשן פון המון זיינען נאַך נישט געווען רייף 
אַנצונעמען דעם באַגריף פון אַ גאָט, וועלכן מען קען נישט אָנרירן מיט דער האַנט 
און זען מיט די אויגן, 

די קאָמוניקאַציע מיטלען זיינען אין יענער וייטער עפּאַכע געווען זייער 
פּרימיטיוו. איז צו פאַרשטיין, אַז אין דער וועלט האָט מען װייניק װאָס געוואוסט 
וועגן דער יידישער מלוכה פון די כוזרים. ערשט אין צענטן יאָרהונדערט איז די 
נייעס דערגאַנגען צו די יידן אין שפּאַניע, און װאָסער רושם דאָס האָט געמאַכט!... 
דער ערשטער האָט מכוח דעם זיך דערוואוסט דער יידישער מלוכה-מאַן אין קאָר- 
דאָװאַ, חיסדאי איבן שאַפּרוט. ער איז געווען שטאַרק אַנגעזען ביים דאָרטיקן קאַליף, 
און פאַרנומען וויכטיקע דיפּלאָמאַטישע פּאָסטנס. שפּאַניע האָט, װי באַקאַנט, דאַן 
זיך געפונען אונטער דער מאַכט פון די מוסולמענער. װאָסער אומגעוויינלעכע 
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סענסאַציע: אַ יידישע מדינה אויף די ברעגן פון שװאַרצן ים! יידן אין שפּאַניע 
זיינען געװאַרן אויפגערודערט, 

אַ דאַנק זיינע דיפּלאָמאַטישע פאַרבינדונגען, איז געלונגען חיסדאי איבן 
שאַפּרוטן צו שיקן אַ בריוו צום קעניג פון די כוזרים. דער בריוו איז געשריבן 
געװאָרן אין העברעאיש. און געשריבן האָט אים חיסדאי איבן שאַפּרוטס סעק- 
רעטאַר, מנחם איבן סאַרוק, דער פאַרדינסטפולער פילאָלאָג, אַנערקענט וי איינער 
פון די שעפער פון דער העברעאישער גראַמאַטיק, 

אינעם בריוו האָט דער יידישער דיפּלאָמאַט פון קאָרדאָװאַ דערציילט, וי 
שטאַרק זיין האַרץ איז דערפרייט צוליב דעם, װאָס עס עקזיסטירט אַ יידישע מלוכה, 
אין דער צייט, ווען מען האָט גערעכנט, אַז מיטן חורבן פון ירושלים איז צעשטערט 
געװאָרן יעדע יידישע זעלבשטענדיקייט, און ער בעט ביים מלך אים צו ויסן 
צו טאָן די איינצלהייטן פון זיין פאָלק און לאַנד, װי לאַנג עקזיסטירט שוין די 
מלוכה ? ווען האָבן די כוזרים דעראָבערט זייער זעלבשטענדיקייט ? צו ועלכן 
שבט געהערן זי ? און װאַסערע זיינען זייערע יידישע איינריכטונגען ? 

אויפן בריוו איז אָנגעקומען אַן ענטפער, עס האָט געענטפערט דער קעניג 
פון די כוזרים, װאָס זיין נאָמען איז געווען יוסף. אויך זיין בריוו איז געווען געשריבן 
אין העברעאיש, 

דער קעניג האָט אויסגעדריקט זיין גרויסע פרייד, װאָס אים איז געלונגען 
אַרײנצוגײן אין אַ קאַרעספּאַנדענץ מיט די יידן אין קאַרדאָװאַ. ניין --- האָט ער 
געשריבן --- די כוזרים שטאַמען נישט פון די צען פאַרלוירענע שבטים, וועלכע 
זיינען ערגעץ וואו פאַרשוואונדן, נאַכדעם װי מלכות ישראל איז צעשטערט געװאָרן, 
די כוזרים זיינען פון זייער אייגענעם ווילן און באַשלוס דערגאַנגען צו יידישקייט, 
זי האָבן אָנגענומען יידישקייט. און ער גיט איבער פּרטים, וי אַזױ עס איז געקומען 
דערצו: מיט לאַנגע יאָרן צוריק האָט דער קעניג בולאַן, אין זיין דראַנג צו זוכן די 
רעליגיע פון אמת, געהאַט אַ חלום, מען האָט אים אין חלום אָנגעוויזן, װאָס ער 
דאַרף טאַן, כדי זיך איבערצוצייגן, אַז פון אַלע גלויבנס, װאָס מען לייגט אים פאַר, 
איז דער יידישער גלויבן דער װאָרהאַפטיקער. ער האָט נישט געקאַרגט קיין מי 
צו פאַרװאַנדלען זיין וויזיע אין ווירקלעכקייט, אַ שפּעטערדיקער קעניג, וועלכער 
האָט געהייסן עובדיה, האָט געלאָזט אויפבויען שולן, וואו מען דאַװנט אַזױ וי יידן 
דאַרפן דאַװענען, און רעליגיעזע שולעס, וואו די קינדער באַקומען אַ יידישע 
דערציאונג. עס זיינען פאַראַן כוזרים, וועלכע זיינען באַהאַוונט אין יידישע דינים, 
עס געפינען זיך ביי די כוזרים די פאַרהייליקטע יידישע צייכנס, עס איז דאָ אַן ארון 
קודש. עס איז דאַ אַ מנורה... צום סוף פאַרבעט דער קעניג דעם יידישן 
דיפּלאָמאַט פון קאַרדאָװאַ צו מאַכן אַ באַזוך אין לאַנד פון די כוזרים. ער וװעט 
דאַרט זיין אַן אָנגעלײגטער און חשוב'ער גאַסט, 

דער בריוו איז דערגאַנגען. חיסדאי איבן שאַפּרוט האָט זיך געגרייט צו דער 


17 


העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


רייזע, ער האָט געפיבערט מיט דער עמאָציע פון דערװאַרטונג. אָבער עס איז 
אָנגעקומען די טרויעריקע ידיעה: די מלוכה פון די כוזרים האָט אויפגעהערט צו 
עקזיסטירן,. דער רוסישער גרויספירשט פון קיעוו סװויאַטיסלאַוו איז אַרױסגעגאַנגען 
אין מלחמה קעגן די כוזרים. ער האָט זיי באַזיגט און פאַרנומען זייער לאַנד. אין 
יענער צייט האָבן די רוסישע פירשטן -- באַהערשט פון דער אַמביציע אַרונטער- 
צונעמען אונטער זייער מאַכט אַלע געגנטן אויף די ברעגן פון דער װאַלגאַ -- אַ 
סוף געמאַכט צו דער אומאָפּהענגיקײט פון אַ סך פעלקער און שבטים, וועלכע האָבן 
דאָרט געהאַט זייערע היימלענדער. די כוזרים האָבן געשטעלט אַ װױדערשטאַנד, 
אָבער זיי האָבן געמוזט זיך אונטערגעבן. דאָס איז געשען אין צענטן יאָרהונדערט, 
צוויי הונדערט יאָר נאַכדעם, וי זיי האָבן אַנגענומען יידישקייט, 

דער אַריגינאַל פון דער קאַרעספּאַנדענץ צװישן דעם מלך פון די כוזרים 
און דעם יידישן דיפּלאָמאַט פון שפּאַניע איז נישטאָ אין אונזער האַנט. בלויז די 
קאָפּיעס פון די בריוו געפינען זיך אין די מוזעאומס פון אָקספאָרד און לענינגראַד, 

זיינען פאַראַן היסטאָריקער, וועלכע גלויבן אין דער אויטענטישקייט פון דעם 
בריוו-אויסטויש און אין דעם אמת פון די זאַכן, װאָס ווערן דאַרט דערציילט, וי 
אַן אַרגומענט ברענגען זיי אַרױס דעם פאַקט, װאָס דער סטיל פון די בריוו איז 
פאַרשידן, און אויך דער העברעאיש איז פאַרשידן. דאָס זאָגט עדות, אַז זיי זיינען 
געשריבן געװאָרן דורך פאַרשידענע פּערזאָנען און אין אַ פאַרשידענעם קולטור 
קרייז,. אָבער אַנדערע היסטאָריקער זיינען ביי דער מיינונג, אַז מען דאַרף זיך 
נישט באַציען מיט קיין צוטרוי צו די קאָפּיעס, װאָרום עס האָט גאָר קיינמאָל נישט 
עקזיסטירט קיין אַריגינאַל. די בריוו זיינען אַ פּראָדוקט פון פאַנטאַזיע. אַלץ, װאָס 
ווערט אין זי אָנגעגעבן, איז אַן אויסגעטראַכטע מעשה. 

אָבער צװוישן די ייז'ן אין שפּאַניע, אין יענער תקופה, האָט מען געהאַלטן אין 
איין רעדן וועגן די כוזרים און זייער מלוכה. די מעגלעכקייט פון דער עקזיסטענץ 
פון אַ יידישער מדינה האָט אַרײנגעברענגט שטאַלץ אין יידישן האַרץ. דער דיכטער 
און דענקער יהודה הלוי האָט זיין פילאָסאָפיש װערק, דעם ספר הכוזרי, אָנגעשריבן 
אויף דער דאָזיקער טעמע. ער שילדערט, וי אַזױ עס האָט, לויט זיין באַגריף און 
פאַרשטעלונג, זיך געפירט דער דיאַלאָג צווישן די פאָרשטײיער פון די פאַרשידענע 
רעליגיעס אין פּאַלאַץ פון מלך פון די כוזרים, מיט װאָסערע אַרגומענטן יעדער 
איינער האָט זיך באַנוצט אין פארלויף פון דער דעבאַטע, און װאָס האָט געווירקט 
אויפן קעניג אַזױ שטאַרק, אַז ער זאָל איינזען דעם אמת אין יידישן גלויבן. אפילו 
ווען אַלע פראַגעס האָבן זיך שוין אויסגעוויזן צו זיין פאַרענטפערט דורך דעם 
עקספּערט אין יידישקייט, גיט איבער יהודה הלוי, האָט נאָך אַלץ דעם קעניג 
געעקבערט די פראַגע, פאַרװאָס יידן זיינען אויסגעשטעלט אויף אַזופיל ליידן און 
רדיפות. צי זיינען זיי דען נישט גאָטס פאָלק, טאָ פאַרװאָס ווערן זיי געיאָגט און 
געפּלאָגט?.,.. דער יידישער רעפּרעזענטאַנט האָט דערויף געענטפערט: מיר, 
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יידן, זיינען דאָס האַרץ צווישן די פעלקער. אויב אַ מענטש ווערט קראַנק, ווערט 
קודם כל אָנגעגריפן זיין האַרץ. גענוי אַזױ איז מיט דער מענטשהייט. ווען זי, די 
מענטשהייט װערט קראַנק, זי פאַרלירט איר מאָראַל און סאַלידקײט, שפּירט דאָס 
האַרץ גלייך די סימפּטאַמען פון דער קראַנקײט. אַטאַקעס קעגן יידישן פאָלק 
באַװײזן, אַז די פעלקער, וועלכע פירן אויס די אַטאַקעס, זיינען עטיש קראַנק, 
מאָראַליש קראַנק, און זיי ליידן פון אַ גייסטיקן פונאַנדערפאַל. יידן זיינען דאָס 
האַרץ פון דער וועלט... 


זייער אַ האַרבער פּראָבלעם פאַר די היסטאָריקער איזן: װאָס איז געװאָרן 
מיט די כוזרים נאָכדעם, וי זיי זיינען באַזיגט געװאָרן דורכן רוסישן גרויס- 
פירשט ? פאַר אַ סך געלערנטע איז זיכער, אַז די כוזרים האָבן זיך אויסגעמישט 
מיט דער רוסישער באַפעלקערונג, װאָס האָט אָקופּירט דאָס לאַנד. אומעטום, אין 
אַלע לענדער, װאָס זיינען פאַרנומען געװאָרן דורך אַ שטאַרקערער מאַכט, איז 
פאָרגעקומען דער זעלבער פּראָצעס : אויסמישונג. דאָס איז פאָרגעקומען אין מערב, 
נאָכן פונאַנדערפאַל פון דער רוימישער אימפּעריע ; דאָס איז געשען אין די געביטן, 
װאָס רוסלאַנד האָט פאַרכאַפּט אין מזרח-אײיראָפּע, אָבער פאַראַן היסטאָריקער, 
װאָס האַלטן, אַז אַ סך כוזרים זיינען נאָך דער מפּלה, װאָס זייער מלוכה האָט 
געליטן, אַנטלאָפן קיין פּוילן און ליטע, און טאַקע זיי האָבן געגעבן דעם אָנהױב 
צום יידישן ישוב אין די דאָזיקע לענדער, צווישן די געלערנטע, וועלכע נעמען אָן, 
אַז דער שטראָם פון דער ערשטער יידישער אימיגראַציע קיין פּוילן און ליטע איז 
באַשטאַנען פון כוזרים, געפינען זיך, גומפּלאָװיטש, האַרקאַװי, און דער היסטאָריקער, 
וועלכער איז געווען גוט באַקאַנט אין פּוילן פאַר דער צווייטער וועלט-מלחמה, 
יצחק שיפּער, 

אין אַן אָפּהאַנדלונג, װאָס איך האָב פאַרעפנטלעכט אין יאָר 1925 אין דער 
צייטונג "דאָס יודישע טאַגבלאַט", װאָס איז דערשינען אין פאַרמלחמה'דיקן װאַרשע, 
האָב איך זיך געאייניקט מיט די, וועלכע װאַרפן אָפּ די כוזרים-טעזע. איך האָב 
געשריבן : 

"מען חקרנט זיך וועגן די ערשטע טריט פון יידן אויף דער פּוילישער ערד.., 
צי איז דער שטראָם יידן געגאַנגען פון דייטשלאַנד אָדער זיינען גאָר די יידן 
געקומען קיין פּױלן פון מזרח, פון די לענדער, װאָס געהערן היינט צו רוסלאַנד, 
און געשטאַמט גאָר פון די כוזרים ? ד"ר שיפּערס קאַנצעפּט איז, אַז די ערשטע 
אימיגראַציע פון יידן קיין פּוילן איז געגאַנגען פון די כוזרים. די "כוזרישע יידן" 
האָבן דעצידירט וועגן כאַראַקטער פון פריסטן יידישן ישוב אין פּוילן, די דאַזיקע 
טעאָריע האָט אירע שאַרפע קעגנער, וועלכע צעלייגן איר און באַווייזן איר גרונט- 
לאַזיקײיט. ד"ר שיפּער האָט זיך זיין רעכט צו שטיין אויף דער זייט פון ד"ר 
גומפּלאָװויטש און ד"ר האַרקאַװי, װאָס האָבן געשאַפן די כוזרים טעאָריע. אָבער 
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ער דאַרף דאַך נישט רעדן וועגן איר מיט אַזאַ אַבסאָלוטער זיכערקייט און נישט 
אַװועקשטעלן אַזױ דעצידירנדיק דעם ענטפער אויף דער פראַגע, פונװאַנען זיינען 
יידן געקומען קיין פּױלן. בפרט, אַז די באַװיזן, װאָס ער ברענגט פאַר זיין 
קאָנצעפּט זיינען לאו דווקא אַזעלכע פעסטע און איבערצייגנדיקע. די כוזרים טעאָריע 
איז דערווייל יעדנפאַלס אַ הנחה, אַ היפּאָטעזע, אַ "יש אומרים", און אַװעקמאַכן 
אַלע אַנדערע מקורות און אַרגומענטן, װאָס רעדן דערפאַר, אַז די פּולישע יידן 
זיינען פון מערב-אײיראַפּע, בעיקר פון דייטשלאַנד, און זאָגן, אַז זי זיינען נישט 
ריכטיק, ווייל.... איך האַלט נישט אַזױ --- קיין אַנדערע איבערצייגנדיקע אַרגומענטן 
זיינען פאַרט נישט פאַראַן -- איז נישט קיין וועג פאַר אַן ערנסטן היסטאָריקער".., 
וי געזאָגט, איז ד" דאָזיקע אָפּהאַנדלונג מיינע דערשינען אין יאָר 1925, 
אין העכער אַ האַלבן יאָרהונדערט, װאָס טיילט אונז אָפּ פון יענער דאַטע, איז אַ סך 
געשריבן געװאָרן וועגן די כוזרים, דאָס בוך פון אַרטור קעסטלער, "דער דרייצנטער 
שבט", װאָס אויף אים שטיצט זיך דער טענדענציעזער פּלאַקאַט אויף די מויערן 
פון ירושלים, איז, אגב, דאָס צום װײיניקסטן װאָגיקע אין דער דאָזיקער ליטעראַטור, 
אַרטור קעסטלער האָט אין זיין לעבן אַדורכגעמאַכט אַ סך גלגולים אין זיין 
באַציאונג צו יידן און יידישקייט. אין לעצטן פּעריאָד האָט ער זיך פאַרמאָסטן 
אָנצוּװוײיזן, אַז עס איז בכלל נישטאַ קיין יידיש פאָלק, און וי יידן קענען זיך 
באַטראַכטן נאָר די, װאָס וואוינען אין מדינת ישראל. זיין פּסעוודאָ װיסנשאַפטלעך 
בוך וועגן די כוזרים האָט באַדאַרפט העלפן באַגרינדן זיין פאַרלייקענונג פון דער 
עצם עקזיסטענץ פון יידישן פאַלק. אָבער גאָרנישט איז קלאָר געװאָרן אין דעם 
האַלבן יאַרהונדערט. עס איז נאָך אַלץ נישט אַװעקגענומען געװואָרן דער ספק, צִי 
האָבן טאַקע די כוזרים אָנגענומען דעם יידישן גלויבן, און נישט בלויז אוים- 
געהאַלטן ביי זיך אייניקע יידישע מנהגים; צי איז די קאַרעספּאַנדענץ צװישן דעם 
קעניג פון די כוזרים און חיסדאי איבן שאַפּרוט טאַקע פאָרגעקומען, און איז זי נישט 
געווען בלויז אַ ליטעראַרישע קאָמפּאַזיציע; צי האָבן די כוזרים אױסגעװאַנדערט 
ערגעץ וואו נאָכדעם, וי זייער זעלבשטענדיקייט איז צעשטערט געװאָרן, און 
זיינען זיי נישט פאַרבלינן אויף דער זעלבער טעריטאָריע, וואו זייערע אורעלטערן 
האָבן געוואוינט זינט לאַנגע דורות. גאַרנישט איז צוגעגעבן געװאָרן, װאָס קאַן 
באַשטעטיקן, אַז מיר, מזרח-אײיראַפּעאישע יידן, שטאַמען אַָפּ פון די כוזרים, 
אָבער איך װעל נישט איבערגעבן אַלץ, װאָס איך האָב איבערגעלעבט יענעם 
טאָג, אַנטקעגנאיבער די פון פּלאַקאַטן-באַקלעפּטע מויערן, אויב איך וועל נישט 
דערציילן נאָך עטװאָס. כעת מיין געדאַנק האָט אַװעקגעװאַנדערט צו די כוזרים, 
צו די פראַגעצייכנס, װאָס זיי רוקן אָן, איז געװאָרן פאַר מיר קלאַר, אַז אויב די, 
וועלכע האָבן רעדאַגירט און פאַרשפּרײט די פּלאַקאַטן, האָבן גערעכנט, אַז זיי וועט 
געלינגען מיר וויי צו טאָן, פאַרוואונדן מיין געפיל פון אַ מזרח-אײיראָפּעאישן ייד, 
דערמיט, װאָס זיי װועלן קענען אויף מיר טייטלען וי אויף אַן אָפּשטאַמיקן פון די 
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כוזרים, האָבן זיי געמאַכט אַ טעות. און דאָס נישט בלויז דערפאַר, ווייל זיי האָבן 
נישט געברענגט קיין שום איבערצייגנדיקע באַװוייזן אונטערצושטיצן זייער טעזע, 
נאַר אויך צוליב דעם, ווייל שטאַמען פון גרים, ציען דעם אָפּשטאַם פון אַנדערש- 
גלויביקע, װאָס האָבן זיך דערנענטערט צו יידן און יידישקייט מיט ערלעכע כוונות 
און אויפריכטיקייט, איז פאַר יידן ניט קיין פלעק, 

יידישקייט באַציט זיך צו אַ גר צדק -- אַן אַנדערשגלױביקער וועלכער איז 
אַריבערגעגאַנגען צו יידן צוליב מאָטיוון פון איבערצייגונג און גערעכטיקייט -- 
מיט ליבשאַפט, מיט װאַרעמקײט. אין דער תפילה פון שמונה עשרה בעטן יידן 
דריי מאָל אַ טאָג פאַרן וואוילזיין פון אָט די צוגעקומענע מיטגלידער פון אונזער 
פאָלק. אין מיין זכרון זיינען פאַרבײגעגאַנגען שטעלעס פון תנ"ך און תלמוד, וואו 
עס איז די רייד, װוי ליב זיי דאַרפן אונז זיין. (חביבים הגרים. . ., 

אַזויפיל וויכטיקע און דערהויבענע פּערזענלעכקייטן אין אונזער יידישער 
געשיכטע זיינען געווען גרים אָדער געצויגן פון זיי זייער יחוס. דוד המלך געפינט 
זיך צווישן זיי. אין אויסדרוק פון פאַרערונג פאַר דער פרוי, פון וועלכער עױ האָט 
געשטאַמט -- פון די פרעמדע פעלדער פון מואב -- איז פאַראַן אַ ספר אין תנ"ך, 
דער ספר רות. לוט דער תלמודישער טראַדיציע זיינען געווען אָפּשטאַמיקע פון 
גרים די אַנערקענטע לערער און גייסטיקע פירער פון אונזער פאָלק: שמעיה, 
אבטליון, רבי מאיר, רבי עקיבא. אַ געצנדינער, וועלכער איז אַריבער צו יידישקייט, 
האָט איבערגעזעצט די תורה אויף אַראַמעאיש. זיין איבערזעצונג געפינט זיך אין 
חומש, זייט ביי זייט מיט דער פּרשה פון דער ואָך, און דאַרף געלייענט וערן 
דורך יידן מיט דרך ארץ : אונקלוס הגר, 

יידישע כראָניק וייסט צו דערציילן וועגן גרים מאַרטירער, װאָס האָבן, 
גענוי װי אַלע אַנדערע יידן, מיט זייערע לעבנס באַצאַלט פאַר זייער געטרײישאַפט 
צו דער יידישער לערע. זיי זיינען געווען אין אַלע תקופות. מיר טרעפן זיך אויף 
זי אַָן אין דער צייט פון די קרייצצוגן אין מיטלאַלטער. מיר באַגעגענען זיי אין די 
לעצטע צייטן. אויפן בית עולם אין ווילנע געפינט זיך דער קבר פון קדוש 
װאַלענטין פּאָטאַצקי, דער פּוילישער גראַף דער גר צדק, דעם צווייטן טאָג שבועות, 
ווען עס פאַלט אויס זיין יאָרצײט, פלעגן דאָרט יידן זיך צונויפזאַמלען און זאָגן 
קדיש פאַר זיין נשמה. עד איז פאַרברענט געװאָרן אין אַכצנטן יאָרהונדערט דורכן 
פאַנאַטישן קלער, וייל ער האָט אָנגענומען דעם יידישן גלויבן. אין קבר איז 
אַרײינגעלײיגט געװאָרן דאָס ביסל אַש, װאָס איז נאָך אים פאַרבליבן, און אַ פינגער 
פון זיין האַנט, צו וועלכן די פּלאַמען האָבן נישט דערגרייכט. אַלטער קאַציזנע, 
דער יידיש-שרייבער פון פאַר'מלחמהדיקן פּױלן, האָט אָנגעשריבן א דראַמע וועגן 
דעם מאַרטירער-וועג פון גראַף פּאַטאָצקי. "דער דוכוס", איז דער נאָמען פון דער 
דראַמע. זי אָטעמט מיט פּאַטאָס, באַצװינגט מיט איר קראַפט, און איז איינע פון די 
שטאַרקסטע שאַפונגען פון דער ערב חורבנדיקער יידישער ליטעראַטור, 
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נאָך אַנדערע געשטאַלטן פון די, װאָס האָבן גענוי װי רות דערקלערט, אַז דער 
יידישער גלויבן איז זייער גלויבן, און דאָס יידישע פאָלק איז זייער פאָלק, זיינען 
אויפגעשוואומען אין מיין געדאַנק, 


איך האָב זיך דעריבער נישט געפילט געטראָפן און דערנידעריקט יענעם 
פרימאַרגן אַנטקײגנאיבער די פּלאַקאַטן אויף די מויערן פון ירושלים. איך האָב ביי 
זיך געטראַכט, אַז אויב אפילו די מחברים פון דעם דעמאַגאָגישן פּראָפּאַגאַנדע 
מאַטעריאַל האָבן רעכט, און איך, דער מזרח אײיראָפּעאישער ייד, שטאַם אָפּ פון 
גרים --- אַ זאַך, װאָס איז ווייט נישט װאַרשײינלעך -- געפין איך זיך דאָך אין 
זייער אַ גוטער געזעלשאַפט. אין דער געזעלשאַפט פון דוד המלך און רבי עקיבא, 


182 


רבי יעקב פּאַלאַק, דער בויער פון א שוטה 


א 
"פּולין העדינה, אַ, איידעלע פּוילן! דו אויסדערוויילטע פאַר תורה און וויסן! 


צו דיר איז קיין גלייכן נישט געווען זינט דאָס פאָלק איז אין גלות געגאַנגען! 
יעצט ביסט דו פאַרװיסט און פאַרװאָגלט, פאַרגעסן און פאַרלאָזן!"... 

אין אָט די ווערטער, אַדורכגענומענע מיט ווייטיק און פּיין, האָט דער רב פון 
נאַראַל אין װאָלין, רבי משה בן אליעזר כ"ץ, אויסגעוויינט אין זיבעצנטן יאָר- 
הונדערט אויף די חורבות פון פּולישן יידנטום זיין צער נאָך די גרויזאַמע שחיטות 
פון די קאָזאַקן אונטער דער אָנפירונג פון כמיעלניצקי. די דאָזיקע רירנדיקע קינה, 
וועלכע איז דורכן מחבר אין העברעאישן אַריגינאַל אַנגערופן געװאָרן "בקשה", 
ציט ווייטער אין איר האַרציקן נוסח די שילדערונגען, װאָס יאָגן אָן אַ בענקשאַפט 
צום לעבנסשטייגער, װאָס איז געפלאָסן אין פּוילן, איידער עס האָט זיך אויפגעהויבן 
קעגן איר די האַק פון צעשטערונג, 

"דאָרט אַהין פלעגן זיך פאַרזאַמלען אַלע פּאַסטעכער פון פאָלק, דאָרט פלעגט 
מען באַפּעסטיקן די יסודות פון דער אמונה און לערנען די דינים און געזעצן פאַרן 
גאַנצן פאַלק ישראל; יעצט צו וועמען זאָל איך דיך פאַרגלייכן, דו פּוילן-לאַנד ? 
וואו זיינען די ישיבות מיט זייערע חכמים ? װער וועט יעצט דערקלערן די געזעצן, 
ווער װעט אַנטפּלעקן די סודות פון דער תורה, ער וועט אונז פירן איבער די 
טיפענישן פון תלמוד ? צו אַש איז געװאָרן דאָס הויז פון יעקב, צוגענומען איז 
פון אונז געװאָרן גאָטס הייליקער אָרון!"... 

אומגעוויינלעך טראַגישע זיינען געווען די דערפאַרונגען אין יענער אומ- 
היימלעכער תקופה. זיי זיינען מיט אויפציטערנדיקער גענויקייט פאַרצייכנט געװאָרן 
אין דער כראַניק פון נתן נטע האַנאַװער. דער חורבן, וועלכער האָט דעמאָלט 
צעשטערט דעם בליענדיקן יידיש-פּוױלישן קיבוץ, האָט זיך אױיסגעדאַכט צו זיין 
דער לעצטער אַקט אין דער יידישער דראַמע אויף דער פּוילישער ערד. אָבער אַזוי 
איז נישט געשען. קוים אייניקע צענדליק יאָר זיינען פאַרביי, און דאָס פּוילישע 
יידנטום האָט פאַרהײילט די וואונדן, און גענומען ווידער אויפבויען מיט עקשנות 
און גלויבן אַ ניי לעבן אין די פאַרוויסטע שטעט און דערפער, 
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נאָכן דערדריקנדיקן נאַצי-חורבן, װאָס אונזער דור האָט אַדורכגעמאַכט, נאָך 
דעם שוידער פון אוישוויץ און טרעבלינקע, זעען זיך ליידער נישט מער קיין צייכנס 
פון ווידעראויפבוי פון יידיש פּוילן, 

אָבער "פּױלין העדינה", דאָס מיט שעפערישער ענערגיע שפּרודלדיקע פּוילישע 
יידנטום --- פיזיש מער נישט אָנוועזנד אין דער אַקטועלער יידישער ווירקלעכקייט --- 
באַװעגט זיך דאָך כסדר אין יידישן לעבן אויך נאָכדעם, װוי עס איז אומברחמנותדיק 
פאַרטיליקט געװאָרן, יידיש-פּױלן איז אין משך פון לאַנגע הונדערטער יאָרן געווען 
דער פירנדיקער צענטער פון דער יידישער צעשפּרײטקײט. די גייסטיקע בויער 
פון יידיש-פּױלישן קיבוץ האָבן אױספאָרמירט נישט בלויז דעם ישוב אין פּױלן, 
נאָר זיי האָבן אויסגעבויט יידישע גייסטיקייט פאַר אַלע טיילן פון אונזער פאָלק, 
אַרײנגײן אין קאָנטאַקט מיט זיי באַדיײיט דעריבער אויפלעבן אַ נעכטן, וועלכער 
האָט זיך אַרײנגעקײטלט אין אונזער היינט און װעט נישט אויפהערן צו זיין אַ 
באַשטאַנױטײל פון יידישן מאָרגן. 


דער פונאַנדערבלי פון פּוילישן יידנטום פאַלט זיך צונויף מיטן אָנהױב פון 
זעכצנטן יאָרהונדערט, יידן האָבן שוין דעמאַלט געלעבט אויף דער פּוילישער 
ערד זינט יאָרהונדערטער. אָבער עס האָט גענומען צייט ביז זיי זיינען געשטיגן 
אין צאָל און באַדײטונג, די כװאַליע רדיפות, װאָס האָט געבושעוועט אַלץ שטאַרקער 
אין די שכנותדיקע לענדער, און די גירושים, וועלכע האָבן אָפט אַרױסגעריסן אין אַ 
ריי אײיראָפּעאישע מדינות די יידישע באַפעלקערונג פון אירע װאָרצלען, האָבן 
דערפירט צום וואוקס פון יידישן קיבוץ אין פּוילן. די פּוילישע הערשער האָבן 
איינגעשטעלט אַ סיסטעם פון רעליגיעזער און פּאַליטישער פרייהייט, און צו די 
יידישע איינװאַנדערער האָבן זיי זיך באַצױגן מיט טאַלעראַנץ. דערצו, איז פּוילן 
נישט אַרײינגעצויגן געװואָרן אין די מלחמות און אַװאַנטורעס, מיט וועלכע עס האָט 
געטומלט אין אַנדערע מקומות, די איינוואוינער האָבן גענאָסן בערך פון עקאַנאָמישן 
וואוילשטאַנד, יידן זיינען געווען טעטיק אין דער אינדוסטריע און אין דער לאַנד- 
װירטשאַפט, אין מסחר און מלאָכה, און ביי די אַלע שנאה:אַקטן, װאָס זיינען 
אױיסגעבראַכן פון צייט צו צייט קעגן זיי, האָבן זיי דאָך געלעבט אין פאַרהעלטניס- 
מעסיקער זיכערקייט, זיער קהילות-סיסטעם האָט זיך אױסגעצייכנט מיט זיין 
פעסטער אַרגאַניזאַציע, און הגם די יידישע אױטאַנאָמיע האָט זיך איינגעשטעלט 
ערשט אין דער צוייטער העלפט פון זעכצנטן יאָרהונדערט, איז דער באָדן 
צוגעגרייט געװאָרן נאָך מיט אייניקע יאָרצענדליק פריער, סאַציאַלע אינסטיטוציעס 
האָבן אויפגעלעבט אַלטע יידישע טראַדיציעס פון מענטשלעכער סאָלידאַרישקײט, 
און די אײינװואַנדערער, װואָס האָבן געשטראַמט אַלץ אין אַ גרעסערער צאָל, זיינען 
נישט איבערגעלאָזט געװאָרן אויף הפקר, יידישע דערציאונג איז געווען צוטריטלעך 
פאַר אַלעמען. אָט די און אַנדערע גינסטיקע פאַרהעלטענישן האָבן אַרויפגעפירט 
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דעם יידיש-פּולישן קיבוץ, ביים אויפגאַנג פון זעכצנטן יאָרהונדערט, צום סאַמע 
מיטלפּונקט פון דער יידישער צעשפּרײיטקײיט. די יידישע קהילות אין דייטשלאַנד 
און פראַנקרייך, וועלכע האָבן ביז דעמאַלט אָנגעהאַלטן די גייסטיקע פירערשאַפט 
פון אַשכנזישן יידנטום, זיינען געװאָרן איינגעשרומפּן אָדער גאָר אינגאַנצן פאַר- 
שוואונדן אין דער תקופה פון די קרייץ-צוגן און פון דער שװאַרצער מגיפה. און 
דאָס אַמאָל גרויסאַרטיקע און בליענדיקע ספרדישע יידנטום האָט אַדורכגעמאַכט 
די שוידערלעכע טראַגעדיע פון גירוש שפּאַניע. פּוילישע יידן האָבן דערפילט די 
אחריות פאַרן גורל פון פאָלק, 


און דאָס ערשטע, װאָס זיי האָבן געטון, בעת פאַר זיי איז קלאָר געװאָרן, 
אַז די אויגן פון דער גאַנצער יידישער וועלט זיינען געווענדט צו זיי, איז געווען : 
גרינדן דערציאונג-אינסטיטוציעס, װאָס זיינען עלול צו ווערן אַ זאַמלפּונקט פאַר 
יידישע יוגנטלעכע פון נאַנט און ווייט, און וואו עס װעלן אױיסװואַקסן די לערער 
און וועגווייזער פאַר די קומענדיקע דורות. מיט אַנדערטהאַלבן טויזנט יאָר פריער, 
אין אַ שעה פון נאַציאָנאַלער סכנה, ווען די רוימישע חיילות האָבן באַלאַגערט 
ירושלים, האָט דער ווייטזעעוודיקער מיטבויער פון דער תלמודישער קולטור רבי 
יוחנן בן זכאי אָפּגעשאַצט די וויכטיקייט פון דער דערציאונג-אינסטיטוציע פאַרן 
יידישן קיום. יבנה און די געלערנטע, וועלכע װעלן אַרויסקומען פון יבנה, זיינען 
אין זיין איבערצייגונג געווען די אומדערשיטערטע פאַרזיכערונג פאַר יידישן המשך, 
פּוילישע יידן, אַנדערטהאַלבן טויזנט יאָר שפּעטער, אין דער סלאַװישער מדינה אין 
מזרח-אײראַפּע, האָבן אױיסגעטראָגן די זעלבע וויזיע: די יבנה-וויזיע, 


אין נוסח פון יענער צייט זיינען די דערציאונג-אינסטיטוציעס, וועלכע זיינען 
דעמאָלט געגרינדעט געװאָרן אויף דער פּוילישער ערד, באַצײכנט געװאָרן וי -- 
ישיבות. די יידישע קולטור איז דאַן אומעטום געווען אַ רעליגיעזע קולטור, און דער 
עיקר-לימוד אין די ישיבות איז געווען דער תלמוד. אויב פריער פלעגן יידישע 
יוגנטלעכע פון אַלע ערטער, וואו זיי האָבן געוואוינט, שטראָמען צו די ישיבות אין 
דיײיטשלאַנד, האָט זיך יעצט געענדערט די ריכטונג, פּוילן איז געװאָרן דער 
צוציאונגס-פּונקט, 


דער היסטאַרישער פאַרדינסט פון אויסבויען אָט די ישיבות, װאָס זייער רוּם 
איז זיך פונאַנדערגעגאַנגען איבער דער יידישער צעשפּרײטקײט, פאַלט אַרױף 
אויף רבי יעקב פּאַלאַק און רבי שלום שכנא. דאָס האָבן זיי פאַרװאַנדלט קראַקע 
אין גרויסן ישיבה-צענטער פון דער פּוילישער מדינה. װאָרום אויב אַפילו עס איז 
ריכטיק, אַז נאָך פריער איז געווען טעטיק אַ ישיבה אין לעמבערג, און שוין ביים 
סוף פון פופצנטן יאָרהונדערט האָט מען זיך אַױסגעדריקט, אַז לעמבערג איז אַן 
עיר ואם בישראל, אַ מעטראָפּאָליע פון יידישקייט, האָט אָבער דער דאָרטיקער תורה- 
צענטער נישט דערגרייכט די חשיבות און דעם באַטײט, װאָס די לערן-אינסטיטוציעס 


185 


העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


פון קראָקע האָבן פאַר זיך דעראָבערט. מיט רבי יעקב פּאַלאַק און רבי שלום שכנא 
דאַרף מען עפענען די קאַפּיטלען וועגן די גייסטיקע בויער פון פּולישן יידנטום, 


ב 

ווייזט אויס, אַז דאָס איז דער גורל פון די ערשטע. מיר וייסן נישט פון 
װאַנען זיי זיינען געקומען, מיר קענען נישט גענוי זייער אָפּשטאַם. פון װאַנען איז 
געקומען אָט דער, וועלעער האָט דער ערשטער פונאַנדערגעטראָגן די גייסטיקע 
אויפטוען פון פּוילישן יידנטום איבער דער וועלט ? --- וי זיין נאַמען -- פּאַלאַק --- 
זאָגט עדות, איז ער משמעות געווען פון יידיש-פּױלישן אָפּשטאַם, אָבער נישט אַלע 
היסטאָריקער זיינען אייניק אין דער דעה, אַז ער צי זיין משפּחה זאָלן האָבן טאַקע 
אויפגעװואַקסן אין יידיש-פּױלישן קיבוץ. עס איז אַ סברה, אַז זיין געבוירן-אָרט 
איז גאָר געווען אין בעמען (טשעכיע). אַנדערע האַלטן, אַז ער איז געקומען פון 
בייערן אין דײיטשלאַנד, און אַז צווישן די, װאָס האַבן איינגעוואַנדערט קיין פּוילן 
פון אַשכנז, האָט זיך אויך געפונען די פּאַלאַק-פאַמיליע. יעדנפאַלס זיין פּערזענלעכ- 
קייט איז צונויפגעבונדן געװאָרן מיטן גייסטיקן באַגינען פון פּוילישן יידנטום, 
אַ פאַקט איז, אַז יעקב פּאָלאַק האָט אין זיין יוגנט געלערנט אין די ישיבות פון 
דייטשלאַנד און איטאַליע, און אַז ער איז אַ שטיקל צייט געזעסן אויפן כסא- 
הרבנות אין פּראָג, אָבער ער האָט זיך צונויפגעװואָקסן מיטן יידישן ישוב אין פּוילן, 
זיין פרוי אסתר איז געווען די טאָכטער פון דער מיוחסדיקער פישעל-משפּחה אין 
קראַקע װאָס האָט זיך אַױױסגערוקט צום אױיבנאָן פון דער יידיש-פּוילישער געזעל- 
שאַפט, סיי צוליב אירע קאַנטאַקטן מיט מלכות, סיי צוליב איר אַקטיון אָנטײל אין 
כלל-אַרבעט, רבי יעקב פּאָלאַק האָט זיך אויסגעצייכנט מיט זיין גרויסן יידישן וויסן, 
און אין דער ישיבה, װאָס ער האָט געעפנט אין קראָקע, מיט דער פּינאַנסיעלער 
הילף פון דער פישעל-פאַמיליע, האָט ער געבליצט מיט זיין גאונות און חריפות. 
אָבער דאָס איז נאָך נישט אַלץ. רבי יעקב פּאַלאַק האָט אַריינגעפירט אַ שיטה, 
װאָס איז פאַרבליבן כאַראַקטעריסטיש פאַר דער גייסטיקער אױסגעשטאַלטונג פון 
פּוילישן יידנטום: די שיטה פון פּלפּול, 

פאַר די, װאָס זיינען נישט באַהאַוונט אין דער אײיגנאַרטיקײט און איינציק- 
אַרטיקײט פון תלמוד, איז נויטיק, אַז זיי זאָלן זיך אַריבערטראָגן אין זייער געדאַנק 
צו דער תלמוד-קולטור, צו וועלכער עס איז אוממעגלעך צו געפינען אַ פאַרגלייך 
אין גייסטיקן שאַפן פון די פעלקער, כדי זיי זאָלן זיין מסוגל צו באַגרייפן אין איר 
פולן פאַרנעם די שיטה פון פּלפּול. דער תלמוד גופא, דאָס הייסט די ביידע עיקר- 
טיילן פון וועלכע ער באַשטײט: די משנה און די גמרא --- און אין ערשטן פּלאַץ 
טאַקע די גמרא, -- איז געבויט פון קשיות און תירוצים, און די קשיות פאַרנעמען 
דאַרט אָפּטמאָל שטאַרקער די אויפמערקזאַמקײיט װי די תירוצים. אָבער אין דער 
שיטה פון פּלפּול װאַקסן אויס די קשיות ממש צו אַ גיגאַנטישער דימענסיע. די 
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סוגיות פון תלמוד, אַליין פאַר זיך אַנגעפּראָפּט מיט פראַגעס איבער פראַגעס, וװוערן 
פאַרװאַנדלט אין איין גרויסן פאַרוואונדער. שטעלעס, וועלכע קענען זיך אויסדאַכטן 
צו זיין פּשוט און פאַרשטענדלעך, דערפירן אין דער דאָזיקער האָרשפּאַלטנדיקער, 
קיין שום פּרט נישט אַדורכלאָזנדיקער, אַנאַליז, צו אומגעוויינלעך קאַמפּליצירטע 
פּראָבלעמען. אין דער טיף-פאַרוויקלטער, אָבער אָנרעגנדיקער סכאַלאַסטישער 
דעבאַטע, ווערן עניינים, װאָס זיינען בעצם ווייט איינע פון די אַנדערע, צונויפגעקניפּט 
מיט אַנאַנדער דורך אַ שאַרפער דיאַלעקטיק, און דווקא נאַנטע עניינים דערשיינען 
אין אַ מוראדיקער דיסטאַנץ צווישן זיך. אָט װי בערג װאָלטן געװאָרן אויסגעריסן 
פון זייער אַרט, און איין באַרג װאָלט צעמאַלט געװאָרן פון צווייטן באַרג, לויטן 
טרעפלעכן אויסדרוק פון תלמוד (כאילו עוקר הרי הרים וטוחנן זה בזה, סנחדרין 
דף ל"ד). 

דאַכט זיך : דאָס איז אַ שיטה, װאָס איז כולה שכל און דיאַלעקטיק, און װאָס 
איר אויפגאַבע איז צו אַנטויקלען די פעיקייט צו זעלבשטענדיקן און מוטיקן דענקען, 
עפענען אומבאַגרענעצטע האָריזאָנטן פאַרן אינטעלעקט, און געבן די מעגלעכקייט 
דעם מוח זיך צו איבן אין דער שאַרפקייט פון המצאות, 

און דאָך, וי מערקווירדיק דאָס זאָל נישט אויסקומען, מוז דאָך צוגעגעבן װערן, 
אַז די שיטה פון פּלפּול אָטעמט אויך מיט גרויסער ראָמאַנטיק, זי קלעטערט טאַקע 
אויף די ריזיקאַלישע שטאַפּלען פון שכל, אָבער איר איינציק געווער איז נישט די 
לאָגיק. אין איר עצם אַנטװיקלונג און אין די פאַרשידענערליי פאָזעס, װאָס די 
אַמפּערניש פון אַרגומענטן מאַכט אַדורך, ווערט אָפּגעװאָרפן די טעזע, אַז בלויז 
דער פאַרשטאַנד איז אַנטשײדנדיק אין אונזער מחשבה און אין אונזער האַנדלונג, 
דער פּלפּול פאַרמאָגט נישט קיין שום פּראַקטישן ציל, ער שטרעבט נישט צו דערגיין 
צו קיין תכלית. און דער באַגריף תכלית איז פאַר אים פרעמד, זיין טעמאַטיק איז 
נישט די הלכה, און מען קען זאָגן, אַז דער דין און דאָס געזעץ גייען אים נישט 
שטאַרק אַן. ער הויבט זיך אויף איבערן געזעץ. ער זוכט נישט אין אים קיין 
אַנשפּאַר, אין פּלפּול פּסקנט מען נישט קיין שאלות. דאָ בויט מען שלעסער אין 
דער לופט. דאָ װוערט איף אַ מאָדנעם אופן צונויפגעוויקלט אינטעלעקט מיט 
פאַנטאַזיע, לאָגיק מיט געפיל, די דיאַלעקטיק באַקומט דעם אויסדרוק פון אַ 
פאַרוויגנדיקער, פאַרטראָגנדיקער און צוטראָגנדיקער ראָמאַנטיק, 

נישט קיין וואונדער, אַז די שיטה, װאָס איז רייף געװאָרן אין דער פּאַלאַק- 
ישיבה אין קראַקע, האָט צוגעצויגן יוגנטלעכע, באַשאַנקענע מיט שוואונג, פון 
פאַרשיידענע לענדער. אין דער ענגער, פאַרמאַכטער וועלט, אין וועלכער עס האָט 
דעמאָלט געלעבט דער יידישער מענטש, האָט די שיטה, װאָס איז דאָרט אָנגעװענדט 
געװאָרן, אַָנגעזאָגט נישט געאַנטע מעגלעכקייטן פאַר מוח און פאָרשטעלונג, 

אָבער נישט בלויז די תלמידים, וועלכע האָבן געלערנט אין דער ישיבה פון 
יעקב פּאָלאַק, האָבן זיך אױיסגעפאָרמירט אין איר דיאַלעקטיק און אָנגעזאַפּט 
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געװאָרן מיט איר ראָמאַנטיק; דאָס גאַנצע פּוילישע יידנטום איז אױסגעװואַקסן 
אונטער דער השפּעה פון דער דאָזיקער לערן-שיטה. פאַרהאַװעטע אין זייערע 
טוענישן, װי דעראָבערער פון נייע פּאָזיציעס אין פרישע פאַרהעלטענישן, האָבן 
פּוילישע יידן, נאַטירלעך, אָפּגעשאַצט די וויכטיקייט פון שכל אין זייער צוגאַנג צו 
דער טאַגטעגלעכער רעאַלקײט, און דאָך קען מען ביי אַ גענויעם אַנאַלין פון די 
כאַראַקטערן און פאַקטן באַשטימען, אַז האַנט ביי האַנט מיט דער ניכטערער 
אָפּשאַצונג פון די אומשטענדן, האָט נישט איינמאָל אינטערװענירט אין יענער 
תקופה אין די דעציזיעס, װאָס פּוילישע יידן האָבן געמאַכט, די פון פאַנטאַזיע 
אויסגעוועבטע ראָמאַנטיק, גלייכצייטיק מיט די לאָגישע אַרגומענטן, אין וועלכע 
זיי האָבן זיך געקלאַמערט, האָבן זיי אויפגעשטעלט פאַנטאַסטישע טורעמס, -- 
און די פולע אױטאַנאָמיע, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט אין יידיש-פּוױלישן קיבוץ, 
איז געווען איינער אַזאַ טורעם, --- וועלכע האָבן, גענוי וי אין דער פּלפּול-שיטה, 
זיך פאַרמאָסטן אָפּצוווישן ווייטקייטן, נישט אַנערקענען די רויע ווירקלעכקייט, און 
צונויפמישן אויפן סאַמע אוממעגלעכסטן אופן הימל און ערד, 

ער אַליין, דער שעפער פון דער דאָזיקער שולע פון געדאַנק, האָט מיט זיך 
פאָרגעשטעלט אַזאַ כאַראַקטער-צונויפמיש, און מען דאַרף געדענקען, אַז צונויפמיש 
איז נישט קיין סינאָנים פון סינטעז, צונויפמיש באַדײיט : צונויפפּלאַנטער, עקשנות- 
דיקער, מוטיקער צונויפפּלאַנטער, 


ג 

דאָס װאָס מיר ווייסן וועגן לעבן פון רבי יעקב פּאַלאַק, קומט אין אונזערע 
אויגן אויס צו זיין אַן איינדרוקספולער פּירוש צוֹ דער צונויפגעפלאַכטענער 
שיטה פון אינטעלעקט און ראָמאַנטיק, עס איז קיין ספק נישט, אַז יעקב פּאָלאַק 
איז געווען פאַרערט און באַוואונדערט דורך זיינע בני-דור, דער היסטאָריקער און 
כראַניק-שרייבער רבי דוד גאַנז, וועלכער האָט געלעבט נישט לאַנג נאָך אים, 
שטרייכט אונטער, אַז "זיין לויב איז זיך פונאַנדערגעגאַנגען פון איין עק וועלט 
ביזן אַנדערן", דער הלכה-מייסטער פון פּוילישן יידנטום אין זעלבן יאָרהונדערט, 
רבי משה איסרליש (רמ"א), רופט אים אָן: "המאור הגדול", דאָס גרויסע ליכט, 
נישט מיט קלענערער באַגייסטערונג דערמאַנט אים אַן אַנדערער פון די פירנדיקע 
גייסטער פון יידיש-פּױלישן קיבוץ אין יענער תקופה, רבי שלמה לוריא (רש"ל): 
"דער גדול פון דור". און פאַרט איז אויך אַ פאַקט, אַז גרויסע רבנים אין זיין צייט 
האָבן קעגן אים אויסגערופן אַ חרם ; אַז ער איז אַרױסגעיאָגט געװאָרן דורכן קהל 
פון קראַקע טאַקע צוליב סכסוכים, אין וועלכע ער האָט זיך פאַרפּלאַנטערט מיט 
דער קהילה; אַז ער איז אויך אין זיינע באַציאונגען מיטן פּוילישן מלכות נישט 
אַלע מאָל געווען אויף דער זעלבער שטופע. אָט האָט זיך דער חסד פון מלכות 
פון אים אָפּגעטאָן, און דער קעניג יאַן אָלבראַכט האָט אים איינגעזעצט אין תפיסה, 
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רבי יעקב פּאָלאַק, דער בויער פון אַ שיטה 


און אָט האָט אויפגעשיינט דער גנאָד, און דער מלך אַלעקסאַנדער האָט אים 
באַשטעטיקט וי דעם "הויכמייסטער איבער אַלע יידן פון דער פּוילישער קרוין" 
און װי דעם רב הכולל, 

דער שווערער סכסוך אין וועלכן ער האָט זיך פאַרװויקלט, איזן געווען אַ 
פּראָבלעם מיט אַ גט פאַר זיינער אַ שוועגערין, װאָס מען האָט איר חתונה געמאַכט, 
ווען זי איז נאָך געווען אַ קליין מיידל, זי איז צומאָל דעמאָלט נישט אַלט געווען 
צוועלף יאָר, און זי האָט נישט געװאָלט וואוינען מיט איר מאַן. לוט דער מיינונג 
פון רבי יעקב פּאַלאַק האָט זי אַפילו נישט באַדאַרפט האָבן קיין גט כדי צו ווערן 
פאַררעכנט וי אַ פרייע פרוי, װאָרום די גאַנצע חתונה איז אין זיינע אויגן נישט 
געווען גילטיק, היות וי מען האָט זי געפירט צו דער חופּה אַ מינדעריאָריקע און 
קעגן איר ווילן. אָבער די מערהייט רבנים צו יענער צייט האָבן נישט געטיילט זיין 
מיינונג. זיי האָבן זיך געשטעלט קעגן אים, און, וי געזאָגט, אים געלייגט אין חרם, 

דאָס איז נישט געווען דער איינציקער פּראָבלעם, װאָס האָט פאַרשאַרפט זיינע 
באַציונגען מיט זיינע בני-דור. פון דער פּערספּעקטיו פון צייט איז נישט אַלע מאָל 
מעגלעך צו באַשטימען, ער פון די צדדים האָט געהאַט רעכט. קען זיין, אַז דאָס 
איז געווען דער צוזאַמענשטױס פון דער גרויסער פּערזענלעכקייט מיט דער מאַסע, 
װאָס הגם זי האָט אים נאָכגעפאָלגט אין אַ סך פון זיינע וועגן, האָט זי דאָך אים 
אויך פאַרפאָלגט. וי מיר האָבן דעם איינדרוק, האָט די מאַסע אָפּטמאָל זיך געשראָקן 
פאַר אים, פאַר דעם אימפּעט פון זיין געדאַנק, פאַר זיין שטוינענדיקער שעפערישקייט, 
זי איז נישט מסוגל געווען אים צו דעריאָגן, און זי האָט אים דעריבער פאַריאָגט, 
איין מאָל, אַ צווייט מאָל. דאָס ערשטע מאָל אין ער צוריקגעקומען, נישט מער 
וי דער רב-הכולל, נאָר װי דער ראש-ישיבה. אָבער דאָס צווייטע מאָל האָט ער 
מער זיך נישט אומגעקערט, ער איז אַװעק פון קראַקע, און מען וייסט נישט, 
וואוהין ער האָט זיך אַװעקגעלאָזט אין זיין היימלאַזיקײט, אייניקע רעכענען, אַז 
ער איז אַװעקגעפאָרן קיין ארץ-ישראל, אָבער ער איז דאָרט אַהין נישט דערגאַנגען, 
אַנדערע האַלטן, אַז ער איז יאָ דערגאַנגען, און ער האָט ביז צו דער ענדע פון זיין 
לעבן געוואוינט אין צפת. פאַראַן אויך אַ השערה, אַז אַ פאַרטריבענער פון קהל אין 
קראָקע, האָט ער זיך באַזעצט אין לובלין, און דאַרט זאָל זיך געפונען זיין קבר, 

עס זיינען נישט פאַרבליבן נאָך אים קיין ספרים, יעקב פּאַלאַק איז געווען אַ 
באַגײסטערטער פון װאָרט, װאָס מען רעדט אַרױס, װאָס ברענגט אין דירעקטן 
קאַנטאַקט מענטש מיט מענטש, און װאָס אָטעמט מיט אימפּעטפול, האַסטיק לעבן. 
דאָס געשריבענע װאָרט דאַרף ערשט אַננעמען אָטעם, דאָס אַרױסגערעדטע װאָרט 
איז אָטעם,. ער האָט דערצו מורא געהאַט, אַז דורך זיינעם אַ ספר, װעלן זיינע 
תלמידים מעגלעך זיך אַנשפּאַרן אויף זיין אױטאָריטעט, און זיי װעלן פאַרלירן 
זייער זעלבשטענדיקייט, און מער זיך נישט אַנשטרענגען צו שטעלן פראַגעס. ער 
האָט געשטרעבט, אַז זיינע תלמידים זאָלן נישט נתפּעל ווערן דערפון, װאָס ער 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


אַלײן זאָגט אָדער װאָס אַנדערע זאָגן וועגן זיי. ער האָט געװאָלט אַריינברענגען 
אין זיי דעם באַוואוסטזיין פון תקיפות, נישט מורא האָבן אַרײינצוגײיין אין קאַנפליקטן 
מיט דער סביבה, נישט רעכענען זיך מיט אָנגענומענע מיינונגען. 

גענוי װוי אין זיין פּלפּול-שיטה, האָט יעקב פּאַלאַק אויך אין זיין אומווילן 
איבערצולאָזן נאָך זיך אַ ספר, אַנגעצײכנט שטריכן פאַרן אייגנטימלעכן געשיכטלעכן 
וועג פון יידיש-פּוױלישן קיבוץ, און רעפּרעזענטירט זיין כאַראַקטער און פּסיכיק, 
דער זשעני פון פּוױלישן יידנטום אין די לאַנגע הונדערטער יאָרן פון זיין געשיכטע 
האָט בעצם אין אַלע דורות זיך נישט געװאָלט אַרײנלאָזן אין שרייבן ספרים, װאָס 
שייך דער רבנישער תקופה, האָבן אַנדערע יידישע גייסטיקע צענטערס בלי ספק 
באַרײכערט אין אַ גרעסערער מאָס אונזער ספרים-שאַנק. און אַפילו, אויב עס 
האַנדלט זיך וועגן די מאָדערנע שטרעמונגען פון יידישן שאַפן, איז שווער אָנצוּווייזן 
אויף געשריבענע עפּאַטײען, װאָס זאָלן האָבן אַרומגענומען דאָס לעבן פון יידיש- 
פּוילישן קיבוץ אין אַלע זיינע אַספּעקטן. אויך דאַן, ווען די פעדער האָט באַקומען 
שליטה אין דער יידיש-פּוילישער געזעלשאַפט, האָבן פּוילישע יידן זיך באַגנוגנט 
מיט פעדער-אָפּשפּריצן, מיט קורצע הגהות, מיט בליציקער תורה שבעל פֹּה. "שרייבן 
ספרים, צו װאָס, צו ווען ?" --- האָט באַמערקט רבי מענדעלע קאָצקער, 

אין יידיש-פּולישן גייסטיקן צענטער האָט פּולסירט לעבן אין אַלע זיינע 
אויסדרוקן, אין דער דיאַלעקטיק און אין דער פאַנטאַזיע, אין אינטעלעקט און אין 
צעוויגטן געפיל, רבי "עקב פּאַלאַק איז געווען דער ערשטער אין דער געשיכטע 
פון פּוילישן יידנטום, וועלכער האָט רעפּרעזענטירט די דאָזיקע מערקוירדיקע 
דיאַלעקטיק מיט איבעוצייגונג און עקשנות, מיט ענטוזיאַזם און תקיפות. "ער איז 
געווען דער מעטאַפיזיקער פון דער רבנישער קולטור", זאָגט וועגן אים שמואל אבא 
האַראָדעצקי, דער פּאַוישער פון יידיש-פּױלישן באַגינען. יעקב פּאָלאַק האָט די 
דאָזיקע מעטאַפיזיק אַואָפּגעברענגט צו זיין ישיבה אין קראַקע, מער: ער האָט זי 
פאַרקערפּערט אין זיינע ראַנגלענישן און דערגרייכונגען, 


10 


רבי שלום שכנא פון לובלין 


אֹ 

"דער אויפשיין פון דער יידישער צעשפּרײטקײט, דער געזאַלבטער פון גאָט, 
דער גאון איבער די גאונים, דער הויך פון אונזער אָטעם" -- אַזױ האָבן זיך 
אויסגעדריקט וועגן אים זיינע בני-דור, 

"דאָס ליכט און דער נשיא פון יידנטום, זיין רום איז זיך פונאַנדערגעגאַנגען 
איבער די שטעט", -- אַזױ האָט געשריבן מכוח אים רבי דוד גאַנז, דער מחבר 
פון דער געשיכטלעכער כראָניק "צמח דוד", 

"ער איז געווען דער אמתער גאון, דער לערער פון אַלע יידן, ער הָאָט 
אויפגעשטעלט תלמידים פון איין עק וועלט ביזן אַנדערן, אַלע גדולים פון זיין דור 
האָבן ביי אים געלערנט", -- אַזאַ אָפּשאַצונג האָט איבער אים געגעבן רבי משה 
איסרליש (רמ"א), דער גרויסער פּוסק פון פּוילישן יידנטום, 

"ער איז דער ראש פון דער יידישער צעשפּרײטקײט, זיין רום טראָגט זיך 
פון מזרח ביז מערב", -- אַזױ האָט אויף אים געזאָגט זיין זון רבי ישראל, וועלכער 
האָט פאַרנומען נאָך אים די שטול פון רבנות אין לובלין, 

אָבער צי איז טאַקע אַזאַ געווען אַלעמענס מיינונג ? -- "איך קען שוין מער 
נישט אויסהאַלטן פון אים, איך קען שוין מער נישט אױיסהאַלטן פון אַלטן מיט 
זיין זון", -- האָט זיך באַקלאָגט רבי שלמה לוריא (רש"ל), דער באַרימטער ראש 
ישיבה, וועלכער האָט אַרײינגעפירט דעם אַנאַליז פון דער װיסנשאַפּטלעכער קריטיק 
אין אָנגענומענעם טעקסט פון תלמוד. "ער איז אַ מוראדיקער עקשן און תקיף. ער 
רעכנט זיך לחלוטין נישט מיט דער מיינונג, װאַס אַנדערע זאָגן אַרױס מכוח אים 
און זיין שיטה אין לערנען. ער איז כולו פאַרקוקט אין זיך", --- אויך די דאַזיקע 
שאַרפע אָפּרופן זיינען זיך פונאַנדערגעגאַנגען איבער אים צוישן נאַענטע און 
ווייטע, 

רבי שלום שכנא איז בלי ספק איינע פון די מעכטיקסטע געשטאַלטן, וועלכע 
האָבן זיך אַריינגעשניטן מיט אימפּעט און אַנטשײדנגקײט אין דער באַגינען- 
געשיכטע און פּוילישן יידנטום און איבערגעלאָזט אַ טיפן חותם אין גײסטיקן 
אויסבוי און אין דער פּסיכיק פון יידיש-פּוױלישן קיבוץ, 
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ב 

ער איז דער ערשטער פון די גייסטיקע בויער פון פּוילישן יידנטום, וועלכער 
איז געבוירן געװאָרן אין פּוילן. אויב דאָס געבוירן-אָרט פון זיין פאַרגײער רבי 
יעקב פּאַלאַק איז באַדעקט מיט אַ נעפּל, דרינגט אַרױס פון אַלע השערות בנוגע 
רבי שלום שכנא, אַז ער איז געבוירן געװאָרן אין לובלין, 

דאָס איז געווען די תקופה פון אויפגאַנג פון יידישן קיבוץ אויף דער פוילישער 
ערד, ביי דער ענדע פון פופצנטן יאָרהונדערט װאַקסט די יידישע באַפעלקערונג 
אין צאָל. אין די שכנוחדיקע לענדער איז רשעות דער אָפיציעלער קורס. אין פּוילן 
דאַקעגן שטעלט זיך איין די פּאַליטיק פון רעליגיעזער און סאַציאַלער טאָלעראַנץ, 
באַלעסלאַוו דער פרומער איז דער ערשטער צװישן די פירשטן אַרױסגעקומען מיט 
זיינע טאָלעראַנטע דעקרעטן. זיי זיינען דערנאָך באַשטעטיקט און אויסגעברייטערט 
געװאָרן דורך די קעניגן קאַזשימיעזש דעם גרויסן און קאַזשימיעזש יאָגיעללאָ, 
אין זעכצנטן יאַרהונדעוט וועלן פונדאָסניי אונטערשטרייכן זייער גילטיקייט זיגמונט 
דער אַלטער און זיגמונט אױגוסט. טאַקע אין דאָזיקן יאָרהונדערט שרייבט רבי 
חיים, דער ברודער פון מהר"ל מפּראָג, וועלכער איז געווען רב אין נירענבערג, 
אין דיײיטשלאַנד, אַז אין דער פּוילישער מדינה איז "גאָטס פאָלק נישט אויסגעשטעלט 
אויף רויב און באַלײידיקונגען, אַזױ װי אין די מדינות, אין וועלכע מיר וואוינען".., 
אַן אַנדער רב פון יענעם דור, רבי בנימין סאָלניק, קען זיך גאָר נישט אָפּוואונדערן 
פון די פריינדלעכע באַציאונגען, מיט וועלכע מען טרעפט זיך אָן אין פּױלן, און 
װאָס דערגייען דערצו, אַז גויים, װי ער דערציילט, "באָרגן אויס ביי זייערע יידישע 
שכנים מלבושים און צירונג, בעת זיי ווילן זיך אױיספּוצן אין די חגאות, און דערנאַך 
גיבן זי צוריק די געבאָרגטע זאַכן צו זייערע אייגנטימער"... יידן זיינען אַקטיו 
אין אַלע צווייגן פון דער װירטשאַפט. עס זיינען פאַראַן יידישע ערד-אַרבעטער און 
פישער, און יידן זיינען פאַרטרעטן אין האַנדל און אינדוסטריע, און עס זיינען 
דאָ ‏ בעלי מלאכות. עס װאַקסט אויך, אויף אַן אימפּאַנירנדיקן פאַרנעם, אין 
יידיש-פּולישן קיבוץ זיער אינטערעס פאַר גייסטיקע ווערטן. אַלע הויבן דאָ אַן צו 
באַגרײיפן, װי גערעכט עס איז געווען דער גאון פון מיט הונדערטער יאָרן צוריק, 
רבי סעדיה גאון, ווען ער האָט געזאָגט, אַז ערשט צוליב דעם גײיסטיקן אינהאַלט, 
װאָס דרינגט אַריין אין אונזער לעבן, קייטלט זיך אַ יידישער קיבוץ צונויף מיטן 
דורותדיקן וועג פון דעו אומה, 

אין לובלין, איינע פון די עלטסטע פּוילישע שטעט, -- שױן אין צענטן 
יאַרהונדערט איז מכוח איר די רייד און די כראַניק-פאַרצײיכענונגען, -- האָבן יידן 
געשלאָגן װאַרצלען אין די גאָר פריע צייטן. "לובלין הבירה", "די הויפּט-שטאָט 
לובלין", האָט מען זיך צוגעוואוינט זי אָנצורופן. דער יחוס פון דער שטאָט האַט 
צוגעצויגן, איר װירטשאַפּטלעכע חשיבות. הגם לובלין האָט געליטן אין מיטלאַלטער 
פון די אָנפאַלן פון די טאַטאַרן און אוקראַאינער, האָט זיך דאָך נישט אָפּגעשטעלט 
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איר וואוקס וי אַ וויכטיקער האַנדלס-צענטער צווישן דער ווייסל און דעם דניעפּער, 
עס איז אויך געשטיגן איר פּאַליטישער אָנזען. דאָרט פלעגט דער פּוילישער סיים 
זיך צונויפקומען אויף זיינע סעסיעס. דאַרט איז אונטערגעשריבן געװאָרן דער 
אָפּמאַך, װאָס האָט פאַראײיניקט פּױלן און ליטע אין איין מלוכה. די ירידים, 
וועלכע זיינען אָפּגעהאַלטן געװאָרן אין לובלין, האָבן צוגעצויגן סוחרים פון 
פאַרשידענע געגנטן, און יידן, בעיקר תבואה-הענדלער, האָבן דאָרט געשפּרודלט 
מיט איניציאַטיוו און רירעוודיקייט. אוב אַפילון דער קריסטלעכער שטאָטישער 
עלעמענט האָט צוליב קאַנקורענץ-טעמים זיך געװאָרפן פון צייט צו צייט קעגן 
דער יידישער באַפעלקערונג און די יידישע קלייטן, האָבן דאָך יידן צוליב דעם 
נישט אויפגעהערט זיך צו פילן זיכער אונטערן שוץ פון די קעניגן, וועלכע האָבן 
אינטערווענירט, אַז די אַנטי-ײידישע אויסברוכן זאָלן זיך אָפּשטעלן, גענוי וי צו 
אַנדערע פּוילישע שטעט, האָבן אויך קיין לובלין געשטראַמט טויזנטער פּליטים 
פון דײיטשלאַנד און טשעכיע. איז דאָך אין יענער געגנט, די געגנט פון קראַקע, 
צויזמיר (סאַנדאַמיש), אושפּיצין (אַָשװיענטשים), פּשעמישל, לובלין, אַנטשטאַנען 
דער יידישער יישוב אויף דער פּוילישער ערד. אין די רעגירנדיקע ספערן האָט 
מען אָפּגעשאַצט דעם בײטראָג פון דער יידישער באַפעלקערונג פאַר דער אַנט- 
וויקלונג פון לאַנד. אין די מלחמות, אין וועלכע די פּוילישע מושלים האָבן זיך 
פאַרװיקלט, איז אוממעגלעך געווען זיך צו באַגײן אָן דער פינאַנציעלער הילף 
פון די יידישע איינוואוינער. אויך יידישע דאַקטױירים האָבן געוואונען אַנערקענונג 
ביי די קעניגן און פּריצים, 

די פאַמיליע, װאָס אין איר אין שלום שכנא אויפגעװאַקסן, האָט צוליב דער 
װירטשאַפטלעכער פּאָזיציע, װאָס זי האָט דעראָבערט, גענאָסן פון די קעניגלעכע 
פּריווילעגיעס. שלום שכנאס פאָטער, יאָסקע, איז געווען אַ פאַרמעגלעכער סוחר, 
דער אויפמאַנער פון די קעניגלעכע שטיערן, קרוב למלכות. מעגלעך, דער 
אָנגעזעענסטער ייד אין לובלין אין אָנהױב פון זעכצנטן יאַרהונדערט, 

אַפילו ווען מען נישטערט אין כלערליי מאַטעריאַלן פון יענער פאַרלאָפענער 
תקופה, -- און דער גרויסער היסטאָריקער פון פּוילישן יידנטום מאיר באַלאַבאַן 
האָט אַרױסגערוקט לובלין וי די עיקר-טעמע אין אַ ריי פון זיינע ווערטפולע 
פאַרשונגען, --- איז נישט מעגלעך אַרויסצוברענגען גענויערע פּרטים וועגן דער 
יוגנט פון שלום שכנא. דאָס, װאָס מען וייסט, לאַזט זיך אָנגעבן אין קאַרגע 
שורות: ער האָט געלערנט ביי רבי יעקב פּאַלאַק, אין זיין ישיבה אין קראָקע. ער 
האָט אַרויסגערופן באַוואונדערונג פאַר זיין התמדה, פאַר דער שאַרפקײיט פון זיין 
שכל, פאַר דער שנעלקייט פון זיין תפיסה. ער האָט זיך דערנאָך אומגעקערט קיין 
לובלין, וואו ער האָט געגרינדעט זיין אייגענע ישיבה, און אויפגענומען געװאָרן 
וי דער ערשטער לובלינער רב. אין אים האָט געלעבט די גרויסע שטרעבונג צו 
פאַרװאַנדלען זיין געבוירן-שטאָט אין אַ צענטער פון תורה. דאָס איז זיין פאַרדינסט, 
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װאָס לובלין האָט שוין דעמאָלט געשטעלט אירע דרייסטע שריט צו גלאָריע אין 
דער געשיכטע פון יידישער גייסטיקייט. פון דער ישיבה פון ר' שלום שכנא האָט 
געפירט דער וועג צו די דורותדיקע "חכמי לובלין", 

דער אמת איז, אַז אויסער גייסטיקע מעגלעכקייטן, האָט רבי שלום שכנא אויך 
פאַרמאָגט די מאַטעריעלע מעגלעכקייטן צו פאַרווירקלעכן זיין אידעאַל. די רייכע 
פאַמיליע האָט באַזאָרגט די ישיבה מיט אַלץ, װאָס איז געווען נויטיק פאַר איר קיום 
און וואוקס. די פראַגע פון אויסהאַלטן די תלמידים, װאָס האָט פאַרשאַפט אַזױ פיל 
דאגות אין אַנדערע לערן-אינסטיטוציעס, האָט נישט צוגערויבט די רו ביים ערשטן 
לובלינער ראש-ישיבה. אין משך פון אַ קורצער צייט האָט דער רום פון רבי שלום 
שכנאס ישיבה זיך פונאַנדערגעטראָגן איבער פּױלן און מחוץ פון אירע גרענעצן, 
דאָרט האָט זיך קאַנצענטרירט די אינטעלעקטועלע עליטע פון אױפשפּראַצנדיקן 
פּוױלישן און ליטװישן ייזינטום. דאַרט זיינען רייף געװאָרן די שפּעטערדיקע הלכה- 
מייסטער און גרויסע לערער, צװישן די לובלינער תלמידים האָט זיך געפונען רבי 
משה איסרליש, וועלכער איז געװאָרן רבי שלום שכנאס איידעם. ער האַט חתונה 
געהאַט מיט זיין טאַכטער, גאָלדע. צוישן די תּלמידים האָט זיך געפונען רבי שלמה 
לוריא, זיין שפּעטערדיקער בעל מחלוקת. די "הױפּט-שטאָט לובלין" הויבט אָן 
אַרױסשײנען אין יענעם געשיכטלעכן פרימאָרגן װי די "ירושלים דפּולין", 

אָבער וי שפּאַרזאַס עס זאָלן נישט זיין די מאַטעריאַלן, וועלכע דערלויבן 
אונז צו װאַרפן אַ בליק אין לעבן פון רבי שלום שכנא, דערוויסן מיר זיך דאַך, 
אַז צוזאַמען מיט דער תורה, װאָס ער האָט פאַרשפּרײיט, און מיט די תלמידים, 
װאָס ער האָט אויפגעשטעלט, האָט ער, אין דער דינאַמישקײט פון זיין נאַטור, 
זיך פאַרפּלאָנטערט אין סכסוכים, וועלכע האָבן זיך אַרױסגעװיזן צו זיין ערנסטע 
און שאַרפע, און וועלכע האָבן אויפגערודערט די יידישע עפנטלעכקייט. ער האָט 
זיך פאַרפּלאַָנטערט מיט קהל און מיט מלכות. אָט האָט אים דער קעניג באַשטימט 
אָפיציעל פאַר ראש-ישינה אין לובלין און רב הכולל פון דער גאַנצער געגנט 
פון קלײינפּױלן, און אָט האָט דער קעניג, --- אַ פריינט פון דער השפּעה-רייכער 
משפּחה ! -- אים אַװעקגענומען פון זיין אַמט. פאַרװאָס ? יידן גופא האָבן דאָס 
פאַרלאַנגט. רבי שלום שכנא פלעגט אַרומפאָרן אויף די ירידים, וואו ער האָט זיך 
געקענט צונויפטרעפן מיט אָנפאָרער פון פאַרשידענע קהילות און מיט די בחורים, 
װאָס האָבן געפּלאַנעװעט צו קומען קיין לובלין מיטן אַנהױב פון אַ נייעם לערן- 
זמן אין דער ישיבה. און די ירידים האָבן זיך פאַרװאַנדלט אין אַן אָרט, וואו עס 
זיינען אויסגעבראַכן מחלוקתן צווישן אים און די מענטשן, 

מען מוז געדענקען, אַז אין משך פון לאַנגע תקופות איז דער יריד געווען 
דער צוינויפטרעף-פּונקט פאַר יידן אין יענע מקומות. רבנים האָבן אויפגעעפנט 
אויפן יריד זייער בית-דין און דאַרט אָפּגעהאַלטן דין-תורהס. דער צענטראַלער 
קהילות-ראַט פון פּוילן און ליטע, דער ועד ארבע ארצות, האָט זיך געגרינדעט 
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אויף אַ יריד, און מיט זיין טעטיקייט און כלערליי פּרנסים און באַאַמטע זיך 
געשלעפּט פון יריד צו יריד. אויף די ירידים וועט, אין איר בראשית, חסידות 
פאַרשפּרײטן איר לערע, און דאָרט װעלן דער בעל-שם-טוב און רבי לייב שרה'ס 
זיך אַנטפּלעקן פאַרן יידישן מענטש, וי מיר קענען אַרױסלערנען פון די אַלטע 
קוועלן, איז רבי שלום שכנא נישט דערשינען אויף די האַנדלס-פּלעצער מיטן 
ווייכן, לויטערן װאָרט. שאַרף, חריפותדיק, בייסנדיק, האָט ער איינגעריסן מיט 
נאַענטע און ווייטע. אין קעניגלעכן דעקרעט פון יאָר 1540 זאָגט זיך, אַז ער האָט 
אַרױיסגערופן מחלוקתן, אַן ער האָט פאַר דער מינדסטער קלייגיקייט געלייגט אין 
חרם אַרין, און אַז ער האָט אַרױפגעװאַָרפן אויך "קנס", צווינגענדיק די מענטשן 
צו באַצאָלן באַדײטנדיקע סומעס שטראָף. דער מלך, זאָגט זיך אין דעקרעט, נעמט 
ביי אים דעריבער אַװעק די פולמאַכטן פון רב הכולל און פאַרווערט אים צו לייגן 
וועלכן עס איז ייד אין חרם, סיידן ער װעט האָבן די צושטימונג פון זעקס 
אָנגעזעענע מיטגלידער פון קהל : צוויי פון קראָקע, צוויי פון פּויזן און צוויי פון 
לעמבערג. טאַקע מצד די יידן פון אָט די שטעט איז אַרױסגערוקט געװאָרן קעגן אים 
די האַרבע באַשולדיקונג, 

די גאונות פון רבי שלום שכנא האָט נישט געגלעט די געמיטער. פאַרקערט, 
זי האָט פּראָװאָצירט, זי האָט גערייצט. זי האָט אָנגערעגט, אָבער אויך אויפגערעגט, 
אַפילו ווען דער קעניג האָט אים דערנאָך װידער באַשטעטיקט אין זיין אַמט, האָט 
נאָך אַלץ זיין פּערזענלעכקייט אַרױיסגערופן שאַרפע חילוקי דעות צוישן אָנהענגער 
און קעגנער, 


ג 

פון דער פּערספּעקטיוו פון די הונדערטער אאָרן, װאָס טיילן אונז אָפּ פון 
דאָזיקן גייסטיקן בויער פון פּוילישן יידנטום, קומען אונז אַנטקעגן שטריכן פון זיין 
פּערזענלעכקייט, וועלכע האָבן מיט דער צייט זיך צונויפגעװאַקסן מיטן יידיש- 
פּולישן קיבוץ, און בעיקר דער שטריך : תקיפות, 

צוזאַמען מיט דער פּלפּול-שיטה, װאָס רבי שלום שכנא האָט איבערגענומען 
פון רבי יעקב פּאַלאַק, און װאָס איז אין דער טיפקייט פון זיין לומדות און חריפות 
פון זיין פאַרשטאַנד דערגאַנגען צו פאַרבליצנדיקער מייסטערשאַפט, און צוזאַמען 
מיטן מאַנגל אין חוש פאַר רעאַלקײט, וועלכער פאַרבלייבט כאַראַקטעריסטיש פאַר 
דער דאָזיקער שיטה, װאָס אירע טורעמס, װאָס זיינען געבויט אין דער לופט, באַװײיזן 
אין תוך, אַז תכלית איז נישט דער ציל, וועלכן מיר דאַרפן זוכן אין לערנען, און 
אויך נישט אין לעבן, האָט זיך אױספאָרמירט אין זיין אינערלעכער װעלט, די 
גרייטקייט זיך צו שטעלן איינער אַליין קעגן אַלע, בעת עס האָט זיך געהאַנדלט 
וועגן פאַרטײידיקן די פּרינציפּן, אין וועלכע ער האָט געגלויבט, 

די שטאַרקײט פון זיין כאַראַקטער האָט זיך אַרױסגעוױיזן בעת ער האָט מוטיק 
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זיך געשטעלט כמעט קעגן דער גאַנצער רבנישער וועלט פון זיין צייט אין עניין 
פון אַ גט, וועלכער האָט צומאָל נישט געהאַט צו טאָן מיט אַ פּאָרל פון קלײינפּוילן, 
נאָר פון פּראָג. רבי שלום שכנא האָט געהאַלטן, אַז גאַרנישט קען אויסגעזעצט ווערן 
קעגן גט, הגם די נעמען, װאָס זיינען אין אים אויסגעפולט געװאָרן, האָבן געקענט 
אַרוסרופן הלכה'שע ספיקות. אָבער דאָס איז נישט געווען די מיינונג פון דער 
גרויסער מערהייט רבנים, וועלכע זיינען געווען גענויגט צו דערקלערן דעם גט 
פאַר פּסול. אַפילו דער רב פון פּראָג האָט נישט מסכים געווען אָנצונעמען דעם 
פּסק-דין פון רבי שלום שכנא. אָבער רבי שלום שכנא האָט זיך נישט אָפּגעשראַקן 
אַרוסצוטרעטן מיט דער פולער שאַרפקײט קעגן אים און קעגן די, װאָס האַבן אים 
געשטיצט. ער האָט אים געלייגט אין חרם אַרין. "דאָס איז דער איינציקער פאַל 
אין דער געשיכטע פון רבנות, -- שרייבט בן ציון כץ אין זיין ספר "רבנות, 
חסידות, השכלה": אַ רב פון לובלין האָט געלייגט אין חרם אַרײן אַ רב פון 
פּראָג !".... אין אַ פאַרלעגנהייט האָט זיך געפונען זיין תלמיד, דער אָנערקענטער 
פּוסק רמ"א. "ווי אַזױ קען איך קומען און זאָגן עטװאָס, אויב רבי שלום שכנא, 
די קרוין פון שיינקייט, דאָס ליכט פון פאָלק, דער עלטסטער פון די גבורים פון 
גייסט, האָט שוין אַרױס;עזאָגט זיין דעה ?,.. וי אַזױ קען איך אויפעפענען מיין 
מויל ?....* אָבער שוין בלויז די דאָזיקע װוערטער גיבן די אָנצוהערעניש, אַז ער 
האָט נישט אַלע מאָל געװאָלט גיין דעם גאַנצן וועג מיט זיין עקשנותדיקן לערער, 

די שטאָל און אייזערנע פעסטקייט פון זיין כאַראַקטער האָט זיך אַרױסגעויזן, 
בעת ער האָט אָנגעהאַלטן זיין פּלפּול-שיטה און נישט געװאָלט אַריינפירן אין איר 
קיין שום "אָפּנױגן" אויך נאָך דעם, וי זי האָט אַרויסגערופן קעגנערשאַפט אין 
וויכטיקע לומדישע קרייזן. דאַ און דאָרט איז געװאַקסן די אומצופרידנקייט צוליב 
די חריפותדיקע פּשטלעך, װאָס זיינען געווען אייגנטימלעך פאַר דער ישיבה פון 
רבי שלום שכנא און אין לערן-סיסטעם. זיין אייגענער תלמיד, דער רש"ל האָט 
געגרינדעט אין זעלבן לובלין, פאַר די אויגן פון זיין לאַנג-יאָריקן לערער, אַ ישיבה, 
װאָס איז געווען דער קעגנזאַץ, מיט איר פּשטות און צוטריטלעכן צוגאַנג צו די 
פּראָבלעמען, וועלכע זיינען אָנגעװאָרפן אין תלמוד. ער האָט געוואונען די אונטער- 
שטיצונג פון אַ ריי אַנדעדע געוועזענע תלמידים פון רבי שלום שכנא, וועלכע האָבן, 
בעת זיי האָבן זיך באַפרײיט פון זיין באַצװינגענדיקער אױטאָריטעט, אַנערקענט, 
אַז "עס איז אַפט מאָל אוממעגלעך צו וויסן, װאָס ער איז געווען אויסן צו זאָגן, 
װאָרום אַלץ איז ביי אים פּלפּול". אָבער גאָרנישט האָט געקענט וירקן אױיף 
רבי שלום שכנא. װאָרום דאָ האָט זיך נישט געהאַנדלט סתם אין אײינגעשפּאַרטקײט, 
אין זיין אומבויגעוודיקייט האָבן נישט באַשטימט פּערזענלעכע פּניות. אויך קעגנער 
האָבן מודה געווען, אַז אים איז פרעמד געווען גאות. ביי דער גאַנצער אומדער- 
שיטערקייט פון זיין כאַראַקטער, איז ער פאַרבליבן די פאַרקערפּערונג פון ערלעכער 
עניוות, און מען האָט אים נישט געקענט באַשולדיקן, אַז ער יאָגט זיך נאָך 
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כבוד. "ער איז געווען דער באַשײדנסטער פון אַלע מענטשן", -- זאָגט אויף אים 
עדות דער רמ"א. דאָס איז געווען אַ תקיפות פון פּרינציפּן, 

פון מהלך פון הונדערטער יאָרן קומט אויס, אַז די פאַרהעלטענישן, אין וועלכע 
עס האָט זיך אַנטװיקלט דער יידיש-פּולישער קיבוץ, האָבן מיטגעהאָלפן אַרױס- 
צוברענגען די דאָזיקע כאַראַקטער-:שטאַרקײט און תקיפות, די שטריכן, לױט 
וועלכע מען האָט דערקענט דעם פּוילישן ייד אין די פאַרשידענע תקופות פון זיין 
געשיכטע. דער עקסטרעמער אינדיװידואַליזם, װאָס האָט דערלויבט אויסצודריקן 
מיינונגען, אַפילו ווען זיי זיינען געווען יוצאי דופנ'דיקע, אויסטערלישע, און 
אָפּנעשפּיגלט בלוין די איבערצייגונג פון יחיד; דער "ליבערום װעטאַָ", די 
אומגעצוימטע רעכט פון יחיד אויסצושרייען הויך, אַז ער איז נישט מסכים מיט 
דער דעה, װאָס די מערהייט זאָגט אַרױס, און אַז זי, די מערחייט, מוז צולייגן 
אויפמערקזאַם איר אויער צו זיין טראַציקן אויסרוף, -- יסודות פון פּאָליטישן און 
סאַציאַלן לעבן אין דער פּוילישער מלוכה אין משך פון הונדערטער אאָרן, -- 
האָבן בלי ספק צוגעגעבן מוט דעם יידיש-פּױלישן קיבוץ צו קולטיווירן די תקיפות 
אויך אין דער יידישער גאַס. ווען מען גיט נאָך דערצו צו דעם אימפּעט, מיט 
וועלכן דער יידישער ציבור אין פּױלן איז געשטיגן אין צאָל און באַטײט, די 
דינאַמיק פון זיין איניציאַטיוו, דער גרויסער געאָגראַפישער פאַרנעם פון די שטחים, 
אין וועלכע דער ישוב האָט זיך אױסגעשפּרײט אין אַ פּוילן, װאָס האָט זיך געפונען 
אין אַ כסדרדיקער עקספּאַנסיע, װעלן פאַר אונז ווערן פאַרשטענדלעך די ספּעציפישע 
אייגנשאַפטן פון פּולישן ייד, אַ פּראָדוקט פון דער געשיכטע פון פּױלן און פון 
פּוילישן יידנטום, 

אמת : אין דער ערשטער העלפט פון זעכצנטן יאַרהונדערט האָבן זיי געפונען 
זייער בולטן אויסדרוק אין גייסטיקן לעבן, װאָס האָט זיך באַװעגט אין דער ישיבה 
און זיך אױספאָרמירט אין דער רעליגיעזער געזעצגעבונג. אָבער אין געענדערטע 
נוסחאות, טרעפן מיר זיך מיט זיי צונויף אויך, ווען אַנדערע קולטור-שטרעמונגען 
זיינען מיט אַ רייכקייט פון ניואַנסן אַרײנגעדרינגען קיין יידיש פּױלן, 

מיט ווייכע, לירישע און צאַרטע טענער אין חסידות דערשינען אין איר 
בראשית פאַרן יידישן מענטש. אָבער אויפן פּױלישן געשיכטלעכן באָדן האָט קיין 
רייד נישט געקענט זיין, אַז חסידות זאָל דאָרט אויפהאַלטן אויף לאַנגע צייטן די 
אורשפּרונגלעכע עלאַסטישקײט. פּשיסכע, קאַצק, גער, האָבן אויך אין לירישן 
חסידות-געזאַנג אַרױסגעברענגט דעם פאַרעקשנטן אומבויגעוודיקן טאָן. אין קאַצק 
האָט רבי מענדעלע עקשנותדיק זיך פאַרמאָסטן נישט בלויז "צו שאָקלען מיט 
דער ערד", נאָר אַפילו "אַרויפצוהויבן דעם הימל". און אויף אַ באַראַטונג פון 
קהל, אין וועלכער עס האָט זיך געהאַנדלט וועגן אַ גזירה אויף יידן און יידישקייט, 
האָט רבי איטשע מאיר פון גער געזאָגט, אַז מען מוז שלאָגן קאָפּ אין װאַנט, און 
אָפּשרײען די גזירה. בעת מען האָט אים אָפּגעענטפערט, אַז אַלע טירן האָבן זיך 
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פאַרמאַכט, און אַז מען קען דאַך נישט שלאָגן קאָפּ אין װאַנט, האָט ער ווייטער 
זיך געהאַלטן ביי זיינט. אויב עס איז אַפילו אוממעגלעך, בפירוש אוממעגלעך, 
האָט ער געזאָגט, מוז מען שלאָגן קאָפּ אין װאַנט... דער ייד, -- האָט געטענהט 
רבי יצחק װאָרקער, --- מוז אין זיך אויסאַרבעטן דעם כוח צו פאַלן כורעים מיט אַן 
אויפגעהויבענעם קאָפ.. . 

רבי לוי יצחק בערדיטשעווער איז אַפילו אין זיינע טענות צו גאָט נישט 
אָפּגעשטאַנען פון זיין אומדערשיטערטקייט. איך װעל נישט אָפּטרעטן פון דאַנען, -- 
האָט ער אויסגעשריען, -- ביז װאַנען דו, באַשעפער פון דער וועלט, װעסט מודה 
זיין, אַז אין דער דין-תורה, װאָס מיר פירן מיט דיר, זיינען מיר די גערעכטע... 

אָבער תקיפות האָט אַרױסגעשפּרײזט פון קאַצק און פון גער, און אַרומגענומען 
אַלע טיילן און אידעאישע שטרעמונגען פון יידיש-פּױלישן קיבוץ. אַפילו די, װאָס 
האַבן קריטיקירט דאָס תקיפות פון גערער חסידות, זיינען בעצם אַליין נישט געווען 
באַפרײיט פון דער דאַזיקער אייגנשאַפט. איך צווייפל, צי יצחק גרינבוים אָדער 
נח פּרילוצקי, --- ווען מיר זאָלן אָנרופן די נעמען פון בלויז צוויי פּאַליטישע פירער 
פון פּוױלישן יידנטום אין פּעריאָד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, -- האָבן ווען 
עס איז מעיין געווען אין די פּאַר שאלות ותשובות, װאָס זיינען פאַרבליבן נאָך 
רבי שלום שכנא, און אין וועלכע עס זעען זיך אָן די שטריכן פון זיין שטאָל און 
אייזערנער נאַטור, אָבער -- איבער דער דיסטאַנץ פון צייט און פאַרשידנקייט 
פון דער סיטואַציע און פון די אומשטענדן, -- ווייזן די קעגנגעזעצטע פּערזענלעכ- 
קייטן אַרױס, אין די פאַרשידענע געביטן פון זייער אַקטיװוקײט, אַן אומגעוויינלעכע 
נאַענטקײט. דאָ און דאָרט װאַרפט זיך אין אויג דאָס נישט-אָפּשרעקן זיך פאַר 
אַרײינגעצויגן ווערן אין מחלוקתן, דאָס נישט נתפּעל ווערן פאַר באַשולדיקט וערן 
אין "חוצפּה" און "אַגרעסיווקייט", דער אומגעבראַכענער מוט צו פאַרטיידיקן מיט 
לייב און נשמה פּרינציטן. דאַ און דאָרט --- דער נישט-געהאַמעװעטער דראַנג צום 
אוממעגלעכן און דער גיגאַנטישער פּרוּוו צו פאַרואַנדלען דאָס אוממעגלעכע אין 
אַ ציל, װאָס קען פאַרווירקלעכט ווערן. מער : איבער דער דיסטאַנץ פון עפּאָכעס 
און פאַרהעלטענישן דערשיינט פאַר אונז מיט די זעלבע עיקרדיקע שטריכן דער 
גרינדער-באַנײער פון דער ישיבת חכמי לובלין צװוישן די צוויי וועלט-מלחמות, 
רבי מאיר שאַפּיראָ. אַ פּאָעטישע נאַטור, אַנגעזאַפּט מיט דער מיסטיק און האַרציקער 
דביקות פון חסידות, אַכער מיר, װאָס האָבן אים געקענט פון דער נאָענט, האָבן 
געפילט און געוואוסט, אַז אין תוך האָט פּולסירט אין אים די תקיפות פון ערשטן 
לובלינער ראש ישיבה. רבי מאיר שאַפּיראַ האָט אָפט מאָל גערעדט מיט אַרײנ- 
דרינגנדיקער שאַרפקייט צו ייד, און אויך צו גאָט. אין מאַמענטן פון צער און פּיין 
אין יידישן לעבן, פלעגט ער אַרויפברענגען דאָס געשטאַלט פון זיין עלטער- 
זיידן, רבי פּנחס פון קאָרעץ, און דערמאַנען מיט װאָסער הײליקער עזות און גבורה 
רבי פּנחס האָט אויפגעהויבן זיינע טענות צום באַשעפער, הלמאַי ער איילט זיך 
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נישט אויסצולייזן די יידישע אומה פון ביטערן גלות.. . װידער קומען מיר אָן צו 
אַ באַמערקונג פון רמ"א. נישט געקוקט דערויף, װאָס ער האָט נישט אָנגענומען 
פיל פון דעם, װאָס רבי שלום שכנא האָט געזאָגט און געטאָן, האָט ער דערקלערט : 
"דער בית-דין פון רבי שלום שכנא איז דער בית-דין הגדול". מיט אַנדערע 
ווערטער באַדײיט דאָס : פון זיין אומבויגזאַמקײט שרייט אַרױס אַ גרויסקייט, פאַר 
וועלכער מען דאַרף שטיין מיט ערפורכט, 

פון דער אומבויגזאַמקײט פון יחיד האָט אַרױסגעקוקט דער פולער יידיש- 
פּוילישער קיבוץ, וועלכער האָט אָט אַזױ, אָט אַזױ, מיט די דאָזיקע לאַנגע יאָר- 
הונדערטער אַנהאַלטנדיקע גייסטיקע און פּסיכישע אייגנשאַפטן, געשפּאַנט זיין 
געשיכטלעכן וועג, 

מיר זאָגן: אַ פּאַר שאלות ותשובות בלויז זיינען פאַרבליבן נאַך רבי שלום 
שכנא. דער רמ"א ברענגט זיי אין זיינע ספרים. גענוי וי זיין פאָרגייער און לערער, 
רבי יעקב פּאָלאַק, האָט דער ערשטער לובלינער ראש ישיבה נישט געװאַלט באין 
אופן פאַרצייכענען זיינע תורה-חידושים, זיינע פּסק-דינים, און אַרױסגעבן אַ ספר, 
מען האָט זיך ביי אים געבעטן אַז ער זאָל דאָס טאָן. דער ברודער פון מהר"ל 
מפּראָג, רבי חיים, רעדט זיך אַראָפּ פון האַרץ : "מיר, די תלמידים, האָבן זיך געבעטן 
ביים דאָזיקן וואונדערלעכן גאון אַ סך מאַל, אַז ער זאָל צונויפקלויבן זיינע אויפטוען, 
און זי אָפּדרוקן, אָבער ער האָט נישט מסכים געווען דערויף. ער האָט צומאָל נישט 
געװאָלט איבערלאָזן ביי זיך אַ קאָפּיע פון זיינע תשובות אין פראַגעס אין הלכה, 
װאָס מען האָט צו אים געװאַנדן. ער, רבי שלום שכנא, האָט געענטפערט: "איך 
וויל נישט, אַז מען זאָל אין די קומענדיקע דורות זיך פאַרלאָזן אויף מיר. זאָלן די, 
װאָס װעלן קומען נאָך מיר, זיך אָנשטרענגען און אויסבויען דעם פּסק-דין"... 
אויך דער רמ"א גיט איבער דאָס זעלבע. רבי שלום שכנא, אין זיין באַשײדנקײט, 
האָט געזאָגט: "איך וויל נישט, אַז מען זאָל זיך סומך זיין אויף מיר. יעדער דור 
דאַרף אַריינברענגען זיינע אייגענע חידושים"... אַזױ דערציילט דער רמ"א. 
רבי ישראל, רבי שלום שכנאס זון, באַמערקט, אַז זיין פאָטער האָט אַפילו פאַרבאָטן 
אָפּצודרוקן זיינע שאלות ותשובות אין די כתבים פון אַנדערע מחברים. אויך דאָס 
איז געווען ביי אים אַ פּרינציפּ, און אויך אין אָט דעם פּרט האָט ער אַרױסגעװיזן 
זיין שטאָל-פעסטן כאַראַקטער : יעדער דור דאַרף אַרײנטראָגן זיין אייגענע אָנ- 
שטרענגונג אין היכל פון יידישקייט, 

נאָך עטװאָס דאַרף צוגעגעבן ווערן בעת עס איז די רייד וועגן דאָזיקן גייסטיקן 
בויער פון פּוילישן יידנטום : אין קעגנזאַץ צו אַ סך אַנדערע רבנים און לערער פון 
יענע דורות, האַט ער נישט מסכים געווען צו װאַנדערן פון אָרט צו אָרט, פון לאַנד 
צו לאַנד. אויך בעת אומגינסטיקע אומשטענדן האָבן זיך געשטעלט אין זיין וועג, 
האָט ער נישט געװאָלט ענדערן זיין װואױינאָרט: לובלין. פּוילן אין דאָס לאַנד, 
און לובלין איז די שטאָט. פּה לין, דאָ, אין פּוילן, דאַרפן די יידישע אײינװואַנדערער 
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איבערנעכטיקן די נאַכט פון גלות, --- אַזױ איז געשטאַנען געשריבן אין סודותדיקן 
לעגענדאַרן קוויטל, װאָס איז אַראָפּגעפאַלן פון הימל צו די װאָגלענדיקע יידן, 
וועלכע האָבן געזוכט שוץ אויף דער פּוילישער ערד אין דער אומהיימלעכער תקופה 
פון די קרייץ-צוגן. אַזױ האָט זיך געשפּינט די לעגענדע אין דער פאָרשטעלונג 
פון פאָלק. פאַר רבי שלום שכנא איז די לעגענדע געווען פאַקט. העכער פערציק 
יאַר האָט ער אין זיין געבוירן-שטאָט לובלין געלייגט ציגל צום בנין פון יידישער 
גייסטיקייט. דורך אים און צוזאַמען מיט אים האָבן יידן און יידישקייט זיך פאַר- 
װאָרצלט אין דער סלאַווישער מדינה, און עס האָט אויפגעשפּראַצט די גאַלדענע 
תקופה פון יידישער קולטור אין פּױלן. אויפן לובלינער בית-עולם האָבן יידן 
אויסגעקריצט אויף זיין מצבה : "דאָס ליכט פון דער יידישער צעשפּרײטקײט, פון 
זיין אָטעם זיינען באַהױכט געװאָרן די איינוואוינער פון לאַנד"... יאָרהונדערטער 
שפּעטער האָט רבי אברהם, דער רבי פון סאָכאַטשעװ, זיך אויסגעדריקט, אַז אין 
פּױלן זאָגן אויך די ביימער קדושה. רבי שלום שכנא האָט אין ווייטן זעכצנטן 
יאַרהונדערט דער ערשטער דערהערט דעם פליסטער פון תורה אין רויש פון די 
ביימער, װאָס װאַקסן אין די פּוילישע וועלדער, 
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אֹ 

ער איז געווען דער, וועלכער האָט אַרױפגעלײגט דעם חותם פון זיין פּערזענלעכ- 
קייט און פון זיין אינטעלעקט אויפן פּולישן יידנטום אין באַגינען פון געשיכטלעכן 
וועג פון דאָזיקן קיבוץ, צו װאָסער געדאַנקען-שולע פּוילישע יידן זאָלן זיך נישט 
האָבן פאַררעכנט אין די שפּעטערדיקע תקופות, און װאַסערע עס זאָלן נישט האָבן 
געווען זייערע אידעען און אידעאַלן, רבי משה איסרליש האָט איבערגעלאָזט אין 
זיי טיפע צייכנס. אמת: ער װערט קודם כל באַטראַכט וי אַ פּוסק אין דער 
רעליגיעזער געזעצגעבונג, און דאָס פעלד װאָס ער האָט באַאַקערט איז בעיקר די 
תלמודישע קולטור, אָבער ער האָט צו דער זעלבער צייט מיט זיך פאַרקערפערט 
די פילפאַרביקייט און דעם שעפערישן אומרו, וועלכע זיינען פאַרבליבן אַזױ שטאַרק 
כאַראַקטעריסטיש פאַרן פּולישן יידנטום אין אַלע יאָר-הונדערטער פון זיין קיום, 
ער האָט דער ערשטער געגעבן אַן אויסדרוק צו די סתירות און גייסטיקע קאָנפליקטן, 
וועלכע זיינען שפּעטער געװאָרן אַזױ אייגנטימלעך פאַרן יידיש-פּוױלישן קיבוץ, 
דער ערשטער זיך געראַנגלט קעגן דער שאַרפקייט פון די קעגנזאַצן, און דער 
ערשטער צװוישן פּוױלישע יידן אונטערגעשטראָכן דעם טיפן באַדײט פון די פראַגע- 
צייכנס, אין וועלכע מיר פאַרוויקלען זיך, באַגרייפנדיק, אַז דער פראַגעצייכן גיט 
בעצם אַ געטרייערן אויסדרוק צו אונזער לעבן, וי וועלכער עס איז באַשײד, װאָס 
קען צוגעטראָגן ווערן, 

רבי משה איסרליש, -- אָדער וי ער ווערט אָנגערופן אין פאַרקירצונג רמ"א, --- 
איז איינער פון די געציילטע אין דער געשיכטע פון פּױלישן יידנטום, וועלכער 
איז דורך פּוילישע יידן באַטראַכט געװאָרן וי אַ הײליקער, דער רמ"א הקדוש, -- 
האָט געזאָגט דאָס פאָלק. נישט קיין מקובל, -- אין זיין צייט האָט ערשט דער סוד 
פון דער קבלה אָנגעהויבן ציען נאָך זיך די ברייטע יידיש-פּוילישע מאַסן, -- נישט 
קיין חסידישער רבי, -- חסידות ועט ערשט צוויי הונדערט יאָר שפּעטער אױיסװאַקסן 
אויף דער פּוילישער ערד, -- און פאַרט, דער הייליקער רמ"א. המונים פלעגן זיך 
צונויפקומען אין זיין יאַרצײט, װאָס פאַלט אויס ל"ג בעומר, אויף זיין קבר אין 
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קראָקע, און אין געדאַנק און געפיל זיך אַריבערטראָגן צום לערער און וועגווייזער 
פון יידיש-פּוױלישן קיבוץ. אויך איך בין אין די פאַר-חורבן יאָרן געשטאַנען אויף 
זיין קבר אין ערפורכט. פונדערנאָנט האָט זיך אַרױסגעהױבן די שול, װאָס איז 
אויסגעבויט געװאָרן דורך זיין פאָטער, און װאָס האָט געטראָגן זיין נאָמען, די 
שול פון רמ"א. פונדערווייטנס איז געגאַנגען דער אָטעם פון יידישן קראַקע, װאָס 
איז דורך אים, דורך זיין ווירקן און שאַפן, אַרײנגעװעבט געװאָרן אין דער 
היסטאָרישער ווירקלעכקייט און אין דער פאַנטאַסטישער לעגענדע פון יידיש פּױלן, 


ב 

געווען איז טאַקע דער רמ"א אַ זון פון יידיש קראָקע, די חשיבות פון דער 
דאַזיקער שטאָט װי אַ פּאַליטישער צענטער און ויכטיקער האַנדלס-פּונקט האָט 
צוגעצויגן יידישע אײינװואַנדערער, אין קראָקע זיינען געקרוינט געװאָרן די פּוילישע 
קעניגן, דורך קראָקע זיינען אַדורכגעגאַנגען די האַנדלס-וועגן פון מערב קיין קיעוו 
און קאַנסטאַנטינאָפּאָל. אָנהױב פערצנטן יאָרהונדערט האָט שוין עקזיסטירט אַ 
יידישער פערטל אין צענטער פון שטאָט. און אייניקע יאַרצענדליקער שפּעטער 
איז אין די אַלטע קוועלן די רייד וועגן אַ שול און יידישע אינסטיטוציעס. שוין 
אין יענעם יאַרהונדערט גיבן די קעניגן אַרױס דעקרעטן, וועלכע זיינען אַדורכ- 
געדרונגען מיטן גייסט פון טאָלעראַנץ לגבי די יידישע איינוואוינער פון קראַקע 
און פון דערבייאיקן קאַזשימיעזש. יידישע פּינאַנסיעלע ראַטגעבער, יידישע 
דאָקטוירים, דערשיינען אין קעניגלעכן פּאַלאַץ און אין די הייף פון די פּריצים, 
די אַרױסטריטן פון די קריסטלעכע סוחרים און האַנטװערקער קעגן דער יידישער 
באַפעלקערונג, וועלכע טאַרנעמט זיך בעיקר מיט מסחר און מלאכה, ברענגען אָפט 
פאַטאַלע פאַלגן פאַר יידישע לעבנס און פּרנסה-פּאַזיציעס, אָבער אין די שכנות- 
דיקע לענדער איז די יידישע לאַגע אַ סך ערגער. דאָרט זיינען צומאָל נישטאַ 
קיין קעניגן, װאָס נעמען יידן אין שוץ. עס איז זיך משער צו זיין, אַז אַנהױב 
זעכצנטן יאָרהונדערט האָבן אין פּוילן געלעבט אַ צװאַנציק טויזנט יידן, דערפון 
אין קראַקע אַן ערך צוויי טויזנט, 

וי עס ווייזט אויס, איז די משפּחה, פון וועלכער עס האָט געשטאַמט דער רמ"א, 
געקומען קיין פּולן פון דייטשלאַנד. אַזױ וי דאָס האָט פּאַסירט מיט פיל אַנדערע 
אײינװאַנדערער, האָט אויך די דאָזיקע משפּחה, אַ דאַנק איר איניציאַטיוו און 
דינאַמיזם, באַװויזן פאַר זיך צו דעראָבערן אַ וויכטיקע פּאַזיציע אין דער װירטשאַפט, 
וועלכע האָט זיך דעמאַלט געפונען אין פּױלן אין מצב פון אויפשטייג. דער 
פאָטער פון רמ"א, רבי ישראל איסר, איז געווען אַ סוחר פון פאַרנעם. טיף פאַר- 
װאָרצלט אין יידישקייט, און מיט אַ שטאַרקן געזעלשאַפטלעכן חוש, װאַרפט ער 
זיך אַרײן אין דער קהילה-אַרבעט. ער איז דער פּרנס פון דער קראַקעװער קהילה, 
די אױיטאַנאָמיע פון די יידישע קהילות געפינט זיך שוין דעמאָלט, אין דער ערשטער 
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העלפט פון זעכצנטן יאָרהונדערט, אין איר אױפשפּראָץ. אייניקע צענדליק יאָר 
שפּעטער װועט די יידישע זעלבסטפאַרװאַלטונג-אָרגאַניזאַציע אָננעמען איר יורידישע 
געשטאַלטונג און די פאַרעם פון שטאַרקער אָרגאַניזאַציע. די ערשטע שריט וערן 
אונטערגענומען אין דער דאַָזיקער ריכטונג. אַנשטרענגונגען ווערן געמאַכט, אַז 
מלכות זאָל מער נישט אָנװאַרפן קיין רבנים און דיינים מיט כוח אין די קהילות, 
נאַר אַז יידן אַלײן זאָלן קענען באַשטימען זייערע גייסטיקע פירער. אַנשטרענגונגען, 
וועלכע ווערן געקרוינט מיט דערפאָלג. מען קען לייכט זיך שאַפן אַ באַגריף, 
װאָסער שטייגער דערציאונג דער רמ"א האָט באַקומען. אין קראָקע האָט געלעבט 
די תלמודישע טראַדיציע, װאָס רבי יעקב פּאַלאַק האָט דאָרט געהאַט איינגעשטעלט, 
אין וועלכער די חריפות פון געדאַנק און שאַרפקייט פון דער קשיא זיינען זיך 
צונויפגעגאַנגען מיט דער פארבליפנדיקער בקיאות, און װאָס איז באַקאַנט געווען 
וי די שיטה פון פּלפּול. אין די יאָרן, ווען דער רמ"א איז אויפגעװואַקסן, איז זיך 
פונאַנדערגעגאַנגען דער רום פון דער ישיבה אין לובלין, מיט וועלכער עס האָט 
אָנגעפירט רבי שלום שכנא. און וואו די דיאַלעקטיק פון פּלפּול האָט דערגרייכט 
איר העכסטע אַנטויקלונג. אין דער לובלינער ישיבה איז דער יינגער עילוי פון 
קראַקע אַרײינגעטרעטן אין דער תקופה פון רייפקייט. אָבער זיין באַשלוס איז זיך 
אומצוקערן צו זיין געבױירנשטאָט, צו דער קהילה, װאָס מיט איר פילט ער זיך 
צונויפגעקניפּט. אויך זיין חתונה מיט דער טאָכטער פון רבי שלום שכנא קען אים 
נישט אָפּהאַלטן פון זיין ווילן זיך צו באַזעצן אין "זיין" שטאָט. דער לאָקאַלער 
פּאַטריאָטיזם פון פּױלישן ייד, -- אַ שטריך, -- וועלכער האָט זיך מיטן פּוילישן 
ייד צונויפגעװאָקסן, --- האָט זיך שוין אַנגעזען אין די טעג פון זיין בראשית, 

אפילו די שפּעטערדיקע איבערלעבונגען זיינען נישט בכוח אַװעקצורײסן דעם 
רמ"א פון קראָקע. זיין פרוי שטאַרבט אין בליענדיקן עלטער. זיין צווייטע פרוי 
איז די טאַכטער פון אַ באַקאַנטער און אָנגעזעענער קראַקעװער משפּחה, די טאָכטער 
פון רבי מרדכי גרשון כץ. געווען אַ תקופה, ווען אין קראָקע איז אױיסגעבראָכן די 
כאָליערע-עפּידעמיע, און אַ סך איינוואוינער האָבן פאַרלאָזט די שטאָט. דער רמ"א 
און זיין פאַמיליע, הגם אויך זיי האָבן אויף אַ שטיקל צייט זיך באַזעצט אין שידלאָוו, 
קומען דאָך גלייך צוריק קיין קראָקע, ער איז דער רב פון דער קהילה. ער שטייט 
בראש פון דער ישיבה, װאָס ווערט אָנגערופן דעמאַלט אין דער יידישער וועלט די 
ישיבה פון רמ"א. אָנפירן צו יענער צייט מיט אַ ישיבה באַדײיט זאָרגן נישט בלויז 
פאַרן גײיסטיקן אויפשטייג פון די תלמידים, נאָר אויך פאַר זייער טאָגטעגלעך 
ברויט. די פאַרמעגלעכע רמ"א-פאַמיליע טראָגט צו די מיטלען דעם ראש-ישיבה, 
אַז ער זאָל קענען אַנגײן מיט פאַרשפּרײיטן און פאַרטיפן תורה. צו דער ישיבה 
פון רמ"א ציט אַ שטראָם פון תלמידים. צוויי און צװאַנציק יאַר פירט ער מיט איר 
אָן. די שפּעטערדיקע גייסטיקע פירער פון מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום קומען פון 
דאָרטן אַרױס, 
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אָבער די ישיבה אין קראַָקע איז נישט בלויז אַ צענטער פון שאַרפן און 
התמדהדיקן לערנען. זי איז נישט בלויז דער צענטער פון דער תלמודישער קולטור, 
זי װאַקסט אויס וי דער צענטער פון אַשכנזישן יידנטום און אַשכנזישער קולטור, 

דאָס איז די תקופה, ווען רבי יוסף קאַראָ, דער ספרדישער גדול פון טאָלעדאָ, 
וועלכער האָט צוליב דעם גירוש ספרד זיך באַזעצט אין ארץ ישראל, אין צפת, 
טראָגט-צו דער יידישער וועלט זיינע צוויי ספרים "בית יוסף" און "שולחן ערוך". 
די דאָזיקע ספרים זיינען קאָדעקסן פון יידישן רעליגיעזן געזעץ. זיי נעמען אַרום 
אַלע אַספּעקטן פון לעבן, דרינגען אַריין אין אַלע מעגלעכע פאַרלעגנהייטן, װאָס 
קענען זיך אָנרוקן, און אָריענטירן דעם יידישן מענטש אין זיין אויפפירונג. שוין 
אין די פאַרגאַנגענע תקופות זיינען ענלעכע האַנט-ספרים פון פאַרפליכטנדיקן 
רעליגיעזן געזעץ אָנגעשריבן געװאָרן דורך רבי יצחק אלפסי און רבי משה בן 
מימון, וועלכע זיינען מער באַקאַנט אונטער די נעמען רי"ף און רמב"ם. אָבער די 
חיבורים פון רבי יוסף קאַראָ, און בעיקר זיין "שולחן ערוך" זיינען מער פּאַפּולער, 
מער צוגענגלעך. זיי האָבן אָנגענומען דעם ייד ביי דער האַנט און אים געפירט 
מיט דער זיכערקייט פון דער טױזנטיעריקער טראַדיציע און דין איבער די וועגן 
און אומוועגן, אין וועלכע עס שפּאַנען דער יידישער יחיד און כלל. זיי האָבן זיך 
נישט אַרײנגעלאָזט אין טעאָרעטישע חקירות. זיי זיינען געווען פאַראינטערעסירט 
אין דער הלכה, װאָס דאַרף אָנגענומען ווערן אין דער פּראַקטיק פון לעבן. 

אָבער פאַרן רמ"א אין קראָקע איז אויסגעקומען, אַז דער טיש, וועלכער איז 
געגרייט געװאָרן דורך רבי יוסף קאַראָ, -- שולחן ערוך, דער געגרייטער טיש, -- 
ביי דער גאַנצער פּרעציזקייט פון זיין בוי און אימפּאַזאַנטקײט פון זיין פאַרנעם, 
קען פאָרט נישט צופרידנשטעלן דעם אַשכנזישן טייל פון אונזער פאָלק, דאָס 
הייסט די יידן, וועלכע האָבן דעמאָלט געוואוינט בעיקר אין דייטשלאַנד, פראַנקרייך, 
פּױלן, און די שכנותדיקע לענדער, זיי שפּיגלען אָפּ די סביבה, אין וועלכער דער 
מחבר, רבי יוסף קאַראָ איז אױיסגעװאָקסן, און לייגן נישט צו קיין װאָג צו די 
מנהגים, װאָס האָבן זיך איינגעשטעלט צװישן די אַשכנזישע קיבוצים, און זיינען 
געװאָרן אַ טייל פון זייער לעבנסשטייגער. פאַרן רמ"א זענען נוסח אשכנז, נוסח 
פּױלן, אויסער דעם, װאָס זיי האָבן מיט זיך פאָרגעשטעלט יידישע ווירקלעכקייט, 
וועלכע קען באין אופן נישט אַרױסגעריסן ווערן פון אַלגעמײנעם צונויפשטעל פון 
אונזער פאָלק, געווען אויך באַהױכט מיטן פּאַטאָס פון געראַנגל פאַרן יידישן קיום, 
אין זייער אויבנאויפיקער װאָכנדיקײט איז פאַראַן קדושה. דער רמ"א האָט זיך 
געשטעלט אין קאָרעספּאַנדענץ מיט רבי יוסף קאַראַ, וועלכער איז געווען עלטער 
פון אים מיט פערציק יאָר. ער האָט אָפּגעשאַצט דעם וויכטיקן ביישטייער, װאָס 
דער געזעצגעבער פון צפת האָט צוגעטראָגן פאַר דער גילטיקייט פון דין און פאַר 
דער גאַנצקײט פון פאָלק, אָבער ער האָט צוגעגעבן, אַז כדי די גאַנצקײט פון פאָלק 
זאָל זיך אָפּשפּיגלען אויף אַן אמת אין זיין קאָדעקס, מוז אָפּגעגעבן ווערן אויפ- 
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מערקזאַמקײט פאַר אַלע טיילן פון דער יידישער אומה. דער "שולחן ערוך" האָט 
דאָ און דאָרט זיך נישט גערעכנט מיט די מיינונגען, װאָס זיינען אין אַ גאַנצער ריי 
פּראָבלעמען. אַרױסגעזאָגט געװאָרן דורך אַשכנזישע גדולים. די רבנים פון דייטש- 
לאַנד, עסטרייך און פראַנקרייך זיינען דאַרט נישט דערשינען אין זייער פולן באַטײט 
און ואָג. און אמת : פּוױליש יידנטום שטעלט ערשט זיינע ערשטע טריט, אָבער 
דאָס יידישקייט, װאָס ווערט אויסגעבויט אין יידיש-פּולישע קהילות, באַפעסטיקט 
דעם דורותדיקן יידישן בניין. 

דער רמ"א איז דער ערשטער, וועלכער האָט דערפילט, אַז מיט יידיש פּױלן 
דרינגט אַרײן אין יידישער געשיכטע אַ נייער קיבוץ, וועלכער װעט מיט דער צייט 
ווערן אַ וויכטיקער באַשטאַנדטײל פון פאָלק, 

דער אחריות-באַוואוסטזיין, וועלכער האָט געװירקט אין פּולישן יידנטום אין 
אַלע עפּאָכעס פון זיין עקזיסטענץ, האָט שוין אין רמ"א זיך אַרױסגעװיזן צו זיין 
אַנטשײדנדיק. דער אימפולס האָט געקענט אונטערזאָגן דעם רמ"א צו פאַרפאַסן 
אַן אייגענעם, אַשכנזישן צי יידיש-פּוױלישן רעליגיעזן קאָדעקס, אָבער דער רמ"א 
האָט דאָס נישט געטאָן, די גאַנצקײט פון פאָלק טאָר נישט אונטערגעבראָכן װערן, 
ער האָט עטװאָס אַנדערש געטאַן, ער האָט אַנגעשריבן באַמערקונגען, --- הגהות, --- 
צום שולחן ערוך פון רבי יוסף קאַראָ, אין וועלכע עס זיינען אַנגעצײיכנט געװאָרן 
די פאַלן, ווען אַשכנזישע יידן, פּוילישע יידן, גייען אין זייער פון דורות אָנגע- 
נומענעם וועג,. ער האָט די באַמערקונגען אָנגערופן: "מפה". דאָס באַדײט: דאָס 
טישטוך. דער טיש, הייסט עס, איז דער זעלבער פאַר אַלע יידן, מיר, אַשכנזישע 
יידן, שפּרײטן בלויז אויס אונזער אייגענעם טישטוך, 

דאָס איז דאַס היסטאָרישע פאַרדינסט פון רבי משה איסרליש. אין אַ געזעלשאַפט, 
װאָס האָט פאַרזען דאָס אייגנאַרטיקע, װאָס האָט זיך אױספאָרמירט אין לעבנס- 
שטייגער פון אשכנזישן יידנטום, האָט דער רמ"א גערופן צו נעמען אין באַטראַכט 
מיט ערנסטקייט דעם נוסח אשכנז, רעכענען זיך מיטן דאָזיקן בייטראָג צום יידישן 
לעבן, צו יידישער גייסטיקייט. ער האָט אונטערגעשטראַכן דעם צושטייער צום 
יידישן געדאַנק פון די בעלי-התוספות, די גאונים פון דײיטשלאַנד, פראַנקרייך 
און ענגלאַנד, וועלכע האָבן אונטערן פייער פון די קרייצצוגן באַרײכערט יידיש 
לערנען מיט זייערע חריפותדיקע און פאַרטיפטע דערקלערונגען און אויסטייטשונגען 
אויפן ראַנד פון די מסכתות פון תלמוד, "ער האָט געפירט אַ מלחמה: -- די מלחמה 
פון די אשכנזים", --- װוי עס דריקט זיך אויס פּראַפּעסאַר חיים טשערנאָוויץ, 

דערביי אָבער האָט ער נישט אַריינגעברענגט קיין צעשפּליטערונג אין דער 
יידישער מחנה. אפילו אויב טיילן פון אונזער פאָלק זיינען אין זייער נשמה 
צונויפגעבונדן מיט די אייגנאַרטיקע ווערטן, וועלכע זיינען דורך זיי אױיסגעטראָגן 
געװאָרן, פאַרבלייבן מיר דאָך -- די געאייניקטע אומה. אין די שפּעטערדיקע 
דורות האָט מען טאַקע געזאָגט: רבי יוסף קאַראַ און רבי משה איסרליש, ביידע 
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זיינען די געזעצגעבער פון יידנטום, פון ביידנס געדאַנקען-אוצר שפּייזט זיך 
דאָס פאָלק, 

העכער פיר הונדערט יאָר זיינען פאַרביי זינט דער רמ"א האָט אַנטװיקלט 
זיינע באַגריפן פון באַזונדערקײיט און אייניקייט, און זיין שיטה, אַז אויך בעת מען 
האַלט אויף באַזונדערקייט, קען מען דאָך פאַרבלייבן געאייניקט מיט דער געשיכטע 
און גײיסט פון פאָלק. אין ווייטן באַגינען פון אויפגייענדיקן יידיש-פּױלישן קיבוץ, 
האָט דער וועג, וועלכער איז אָנגעצײיכנט געװאָרן דורך אים, זיך אַרױסגעװיזן צו 
זיין דער ריכטיקער. פיר הונדערט יאר שפּעטער פאַרמאָגט נאָך אַלץ זיין באַנעם 
דעם עלעמענט פון אַקטועלקײט, 


ג 

קורץ איז געווען דאָס לעבן פון רמ"א. אין עלטער פון עטלעכע און פערציק 
יאָר איז אַװעקגענומען געװאָרן ביים פּױלישן יידנטום זיין פאַרדינסטפולער בויער 
און גרויסער לערער. פאַרבליבן איז נאָך אים די דינאַמיק פון זיין װאָרט און טאַט, 
ער האָט אַריינגעפירט סיסטעם און סדר אין די דינים און מנהגים, וועלכע האָבן 
רעגולירט דאָס לעבן פון אויפוואַקסנדיקן יידישן קיבוץ. ער האָט אויפגעשטעלט 
חונדערטער תלמידים, וועלכע האָבן נישט אַלע מאָל מסכים געווען מיט אים, -- 
ער אַליין האָט זיי דערמוטיקט אויפצוהאַלטן זייער "באַזונדערקייט" -- אָבער 
וועלכע האָבן איבערגענומען פון אים דאָס געפיל פון אחריות פאַרן כלל. פאַרבליבן 
איז אויך נאַך אים אַ ווערטפולע ליטעראַרישע ירושה. דער רמ"א איז דער ערשטער 
צוישן די גייסטיקע בויער פון פּוױלישן יידנטום, וועלכער האָט געשריבן ספרים, 
זיינע פאָרגייער רבי יעקב פּאַלאַק און רבי שלום שכנא האָבן, װי באַקאַנט, נישט 
געװאַלט איבערלאָזן נאָך זיך געשריבענע װערק, די אויבן דערמאַנטע הגהות צום 
"שולחן ערוך" האָבן געווינען צווישן זיינע כתבים די שטאַרקסטע פּאָפּולערקײט, 
זיי האָבן זיך פאַרװאַנזלט אין נוצלעכן האַנט-ספר פון פּױלישן ייד. אָבער אויפן 
פּסק דין פון רמ"א האָט מען זיך פאַרלאָזט אין דער גאַנצער צעשפּרײטקײט פון 
אַשכנזישן יידנטום. אין ליטע, טשעכיע, אונגאַרן, דייטשלאַנד, איטאַליע, 

צי איז דער רמ"א געווען אַ מקיל אָדער אַ מחמיר, דאָס הייסט, צי איז ער 
געווען גענויגט צו פאַרלייכטערן די האַרבקײט פון דין, אָדער האָט ער געהאַלטן, 
אַז דער דין מוז אַנגעװענדט ווערן אין זיין פולער שטרענגקייט ? אונזערע קולטור- 
פאָרשער גייען זיך פונאַנדער אין זייערע אָפּשאַצונגען, שמואל אַבאָ האָראָדעצקי 
און חיים טשערנאַוויץ באַװייזן, אַז דער רמ"א האָט אין פאַל, ווען דאַס אויספירן 
דאָס געזעץ איז געווען פאַרבונדן מיט שווערע קרבנות, תמיד געזוכט אַרגומענטן 
אַרײינצוברענגען פאַרלייכטערונגען אין אַזױ אויך גענוג שווערן און אָנגעכמורעטן 
יידישן לעבן. גרעץ איז אין אַ פאַרקערטער מיינונג. אויך בן ציון כץ האַלט אים 
אונטער. אָבער עס לאָזט זיך דאָך נישט פאַרלייקענען, אַז ביי דער גאַנצער אָנ" 
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שטרענגונג, װאָס דער רמ"א האָט געמאַכט נישט צו דערלאָזן צו קיין כאַאָס אין 
דער געזעצגעבונג, האָט ער גערופן צו נעמען אין באַטראַכט די ספּעציעלע אומ" 
שטענדן פון יעדן פאַל און באַציען זיך מיט מילדקייט צו די מענטשן, ווען זי 
ווערן צונויפגעדריקט פון שווערע פּראָבלעמען, אַזאַ אַרגומענט איז פאַר אים געווען 
"'הפסד ממון ישראל", בעת דער האַרבער דין האָט געדראָט גורם זיין צו שווערע 
געלט-פאַרלוסטן פון ייד, וועלכער היט אַפּ דעם דין. אַזאַ אַרגומענט איז פאַר אים 
געווען "בשעת הדחק", אויב מאָטיוון קענען אָנגעװענדט ווערן, אַז דער פּסק-דין 
פון נאָרמאַלע צייטן קען נישט זיין גילטיק אין אַ צייט, װאָס איז נישט נאָרמאַל, 
בני דור פון רמ"א שטרייכן אונטער, אַז אָט דער מאַן פון הלכה, איז געווען אַ 
גוטמוטיקער מענטש, ער איז נישט אַרײנגעפאַלן אין כעס, ער האָט רק געזוכט דאָס 
ליכטיקע און פּאַזיטיווע אין מענטשלעכן כאַראַקטער, און דאָס איז דאָך געווען דער 
רמ"א וועלכער האָט געװאָרפן די דרייסטע באַמערקונג: "דער, װאָס וויל דווקא 
באַשװערן דאָס יידישע לעבן, זאָל ער איינפירן די חומרות פאַר זיך, און נישט פאַר 
אַנדערע" (והמחמיר יחמיר בשלו, ולא בשל אחרים). אויך דאַן, ווען ער שטרייכט 
אונטער, אַן עס האָט זיך איינגעשטעלט אין דעם אָדער יענעם פאֵל דער מנהג 
מחמיר צו זיין, גיט ער צו: "דאָס איז די רייד, אויב עס שטייען נישט אין קאַן 
ספּעציעלע אומשטענדן, און דאָס איז נישט פאַרבונדן מיט קיין גרויסן מאַטעריעלן 
היזק" (אם לא בשעת הדחק והפסד מרובה), 

אין דער געשיכטלעכער כראָניק פון יידישן קראַקע איז פאַרנאָטירט געװאָרן 
אַ האַנדלונג פון רמ"א, וועלכע האָט צו יענער צייט אַרויסגערופן פאַרשידענע 
אָפּקלאַנגען און קאָמענטאַרן, ער, וועלכער איז תמיד געשטאַנען אין שוץ פון 
רעליגיעזן דין, האָט מסדר קידושין געווען פרייטיק נאָך ליכט צינדן. װוי ער אַלֵיין 
שרייבט, איז די חופּה פאָרגעקומען אַנדערהאַלבן שעה נאַכדעם, װוי דער שבת איז 
צוגעפאַלן. די כלה איז געווען אַן אָרעם מיידל, אַ יתומה, װאָס דער ברודער האָט 
איר חתונה געמאַכט. אין דער לעצטער מינוט איז אױסגעבראַכן אַ קריגעריי איבערן 
נדן, און די חופּה-צערעמאָניע האָט זיך פאַרשפּעטיקט. דער ברודער האָט זיך 
מתחייב געווען צו דערלייגן צום נדן. מען האָט זיך געקענט ריכטן, אַז אויב די 
חופּה וועט אָפּגעלײגט ווערן אויף נאָך שבת, װועט דער גאַנצער שידוך אַפּגײן, 
דער ברודער װעט חרטה האָבן, און די כלה וועט פאַרבלייבן פאַרשעמט. האָט דער 
רמ"א געזאָגט: "דער צער פון דער אַרעמער כלה וועגט ביי מיר אַריבער". ער האָט 
אָפּגעהאַלטן דאָס דאַװוענען מעריב אין שול ביז נאַכדעם, װי ער האָט געגעבן חופּה 
וקידושין,. ער דערציילט וועגן דעם אין זיינע שאלות ותשובות, און פאַרשטײט 
זיך, אַז ער האָט געפונען אַ סמך אויף זיין האַנדלונג אין דער הלכה. אַבער אין דער 
דעמאַלט שטרענג-רעליגיעזער קהילה זיינען געווען אַזעלכע, װאָס האָבן זיין 
האַנדלונג קריטיקירט. מען האָט אויסגערעדט אויף מיר, -- פאַרטרויט זיך דער 
רמ"א. די מיינונגען זיינען בכן אויך אין זיין דור געווען פונאַנדער-געטיילט. פון 
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איין זייט האָט מען אים פאָרגעװאָרפן, אַז ער איז צו פיל האַרב אין דין. און פון 
דער צווייטער זייט, האָט איינער פון זיינע אייגענע תלמידים אויסגערופן: "דאָס 
פאָלק שרייט, אַז ער זוכט צו פאַרגרינגערן יידישקייט, און דאָס באַאומרױקט!?... 
דער רמ"א, אין זיין באַשײדנקײט, האָט געפּרװוט צו דערקלערן די מאָטיון, 
װאָס באַװעגן אים צו האַנדלען אַזױ. אָבער נישט לויב-ווערטער, נישט טענות און 
קריטיק, האָבן אַנטשײדט אין זיינעם אַ פּסק-דין, 

עס איז פאַראַן נאָך עטװאָס אין רמ"א, װאָס פאַרװאַנדלט אים אין דער 
פּיאַנערן-געשטאַלט אין יידיש-פּוילישער גייסטיקייט. ער איז דער ערשטער דענקער, 
וועלכן דאָס פּוילישע יידנטום האָט אַרױסגעגעבן, ער האָט דער ערשטער זיך 
געגריבלט אין די טיפעוישן פון דער פילאַסאָפיע. 

פון דער פּערספּעקטיוו פון יאָרהונדערטער רופן אין אונז אַרױס באַוואונדערונג 
זיין אינטעלעקטועלער נייגיר און מוט. ער האָט געפילט אַ שטאַרקע פאַרערונג 
פאַרן רמב"ם, ער איז נישט מיד געװאָרן זיך צו פאַרטיפן אין פילאָסאָפישן ווערק 
פון רמב"ם "מורה נבוכים", האַלטנדיק אַז אָט דער "לערער פון די בלאָנדזשנדיקע" 
איז אַ קװאַל פון וויסן און רייפער מחשבה. גענוי וי דעם דענקער פון קאָרדאָבאַ 
האָט דעם גאון פון קראַקע אינטריגירט דער סוד פון אוניווערס, דער סוד פון 
באַשאַף. גענוי װי דער רמב"ם האָט דער רמ"א געמאַכט דעם גיגאַנטישן פאַרמעסט 
אַריינצופירן האַרמאַניע צװישן שכל און אמונח. גענוי וי -- פאַרן רמב"ם, איז 
אויך פאַר אים די גריכישע פילאָסאָפיע, --- די פּרינצן פון געדאַנק סאָקראַטעס, 
פּלאַטאָ, אַריסטאַטל, --- געווען דער אויסדרוק פון הויך-אַנטװיקלטן אינטעלעקט, 
און דער שפּאַציר אין גאָרטן פון דער פילאָסאָפיע, אַן אינטענסיווע אינטעלעקטועלע 
דערפאַרונג. גענוי װי דער רמב"ם, האָט ער אין זיך געטראָגן אַן אומגעשטילטן 
אינטערעס צו וויסן אַלץ, צו דערגרונטעווען אַלץ. די פאַרשידנסטע צווייגן פון דער 
װיסנשאַפט האָבן געװועקט זיין אויפמערקזאַמקײט. אָט איז ער פאַרנומען מיט 
אַנשרײבן אַן אייגענע אינטערפּרעטאַציע צו אַ פאָרשונג, װאָס האָט צו טאַן מיט 
אַסטראַנאָמיע. אָט גיט ער צו באַמערקונגען צו דער געשיכטלעכער כראָניק פון 
רבי אברהם זכותא, דער װיסנשאַפטלער פון סאַלאַמאַנקאַ. 

די דערשיינונג רמ"א איז נאַך מער שטױנענדיק בעת מען געדענקט, אַז 
דער רמב"ם האָט זיך באַװעגט אין אַ סביבה, װאָס איז געװען גינסטיק פאַרן 
אויסוואוקס פון זיין פּערזענלעכקייט: די הויכע קולטור פון מוסלמענישן שפּאַניע. 
אַנדערש איז געווען מיטן רמ"א. אין אַ פּרימיטיווער סביבה, אין פאַרהעלטנישן 
פון אַ ישוב, וועלכער האָט ערשט געפּרוּווט צו שלאָגן װאַרצלען, האָט דער רמ"א 
אומדערמידלעך געשטיגן אויף די שטאַפּלען פון געדאַנק. אמת: אים פעלט די 
לויטערקייט פון דער מחשבה פון רמב"ם. ביי אים איז נישט צו געפינען דעם 
טאַלענט אויפצובויען אַ סיסטעם און אַרױסברענגען קלאָר זיין חקירה. אָבער פאַר 
ביידן, פאַרן דענקער פון קאָרדאָװע און פאַרן דענקער פון קראָקע, נישט געקוקט 
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אויף אַלע אונטערשיידן פון צייט און אָרט, -- דער רמ"א האָט געלעבט העכער 
דריי הונדערט יאָר נאָכן רמב"ם, --- איז בשותפותדיק -- דאָס זוכן, דאָס קלעטערן 
צו די הויכקייטן, דער אומרו, וועלכער פירט צו גרויסער שעפערישקייט, 

די פילאָסאָפישע חקירות און באַטראַכטונגען פון רמ"א געפינען זיך בעיקר אין 
זיין ספר "תורת העולה". די פאָרשונג איז דאָרט צונויפגעוועבט מיט רעליגיעזער 
סימבאַליק. דער בית-המקדש פון אַמאַל, דער מזבח פון די אַלטע צייטן, די קרבנות, 
װאָס אונזערע אורעלטערן פלעגן מקריב זיין, באַקומען דאָרט נישט בלױז אַ 
רעליגיעזן און עטישן אויסטייטש, נאָר בפירוש אַ פילאָסאַפישע אינטערפּרעטאַציע, 
מען קען פון די אַלטע דינים און מנהגים, וועלכע זיינען געװאָרן אָנגעװאָנדן 
אויפן באַרג מוריה אין ירושלים, אַרױסלערנען זאַכן, װאָס האָבן צו טון מיט דער 
פילאָסאַפיע. גאַרנישט איז איינפאַך און אוודאי איז גאָרנישט געווען פּשוט אין בית 
המקדש, וואו עס האָט זיך קאָנצענטרירט דער גייסט פון פאָלק, 

מיט דער גאַנצער װאַגיקײט, װאָס דער רמ"א גיט צו די שיטות, װאָס זיינען 
אויסגעבויט געװאָרן דורך די פילאָסאָפן פון אַמאָליקן גריכנלאַנד, גייט ער זיך 
דאָך מיט זי פונאַנדער אין דער זעלבער פּראַגע, אין וועלכער עס איז זיך פונאַנדער" 
געגאַנגען דער רמב"ם: דער באַשאַף. חידוש העולם, הייסט דאָס בי אים, די 
באַנייאונג פון אוניווערס. מיט נאַטור און מענטש האָט זיך אָנגעהױבן דער וואונדער 
פון געטלעכן באַשאַף. אַזױ זאָגט דער חומש בראשית, 

אָבער אויב דער רמב"ם האָט געפּרוווט װאַרפן אַ בריק צוישן אמונה און 
פאַרשטאַנד, גייט דער רמ"א נאָך ווייטער: ער שטרענגט זיך אָן צונױיפצופּאָרן 
אינטעלעקט און אינטואיציע, מוח און געפיל, ווירקלעכקייט און פאַנטאַזיע. דער 
פּלאַנטער, װאָס איז אין די שפּעטעדיקע תקופות אױיסגעװואַקסן אין גייסטיקן דרך 
פון פּולישן יידנטום, און װאָס האָט דעם דאָזיקן יידישן קיבוץ געהאַלטן פאַרוויקלט 
ביז זיין טראַגישן אונטערגאַנג, זעט זיך שוין דייטלעך אָן אין מערקוירדיקן 
געוועב פון די חקירות פון רבי משה איסרליש. צוזאַמען מיט זיין אָנערקענונג 
פאַר דער אוניווערסאַלער באַדייטונג פון ווירקנדיקן שכל, -- דער פאַרשטאַנד, 
זאָגט ער, איז דער פלאַם-פייער, וועלכער באַלױכט די פינצטערניש, -- איז ער 
פול מיט באַוואונדערונג פאַר דער מיסטעריע, אין וועלכער מיר זיינען אַלע פאַרהילט, 
צוזאַמען מיט דער טעאָריע פון דער לאָגיק, װאָס ער פּרווט פונאַנדערגלידערן, 
איז ער באַװעלטיקט פון דער תורה פון סוד, פון דער קבלה, פון זוהר. דאָס, װאָס 
שטייט אין זוהר, שרייבט ער אין זיין ספר, איז געטלעכער אמת, און קומט פון 
סיני (דברים הנתונים בסיני), און אַלץ איז דאָרט הײיליק. צווישן דעם אויפ- 
גייענדיקן יידיש-פּולישן ישוב איז נאָך דעמאָלט נישט געווען קיין אַנטװיקלטע 
מיסטישע באַוועגונג, גענוי װי עס איז נישט געװען קיין אַנטװיקלטע אינטע- 
לעקטועלע שטרעמונג. אָבער דער אָדלער-בליק פון גאון פון קראָקע האָט אַרומ- 
גענומען ביידע קעגנגעזעצטע ריכטונגען, און זיך פעסט געקלאַמערט אין ביידן. 
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"שניהם כאחד טובים", האָט ער דערקלערט. ביידע זיינען גוט, מען דאַרף זיך 
אָנהאַלטן אין ביידע. אַנהאַלטן זיך, און קלעטערן, און זוכן, 


סתירות ? אַ לערע פון װידערשפּרוכן ? אין מיטן זעכצנטן יאָרהונדערט זיינען 
זיי דערשינען אין זייער רירנדיקן אויסדרוק אין דער פּערזענלעכקייט און שאַפן 
פון רמ"א. נישט קיין באַשײיד האָט געקענט געפינען דער, װאָס האָט מעיין געווען 
אין די חקירות פון רבי משה איסרליש. דאָרט זיינען געשטאַנען די פראַגע-צייכנס, 
זי האָבן אָנגערעגט. זיי האָבן צעטרייסלט די רו. זיי האָבן געטריבן צו ווייטערדיקע 
געװאַגטע אינטעלעקטועלע דערפאַרונגען, 

נישט קיין וואונדער, אַז אַ שטורם פון קריטיק האָט זיך אויפגעהויבן קעגן 
דרייסטן דענקער. אייניקע װאָס זיינען פריער געשטאַנען מיט יראת הכבוד, פאַרן 
גרויסן פּוסק, האָבן זיך אָפּגעקערט פון אים. זיין באַרימטער בן-דור, דער רש"ל 
(רבי שלמה לוריא), וועלכער האָט ביז דעמאָלט נישט געקאַרגט פאַר אים קיין 
לויב-ווערטער, -- דאָס האָט דער רש"ל געהאַט געזאָגט וועגן רמ"א : "ממשה ועד 
משה לא קם כמשה", --- האָט צו אים געשיקט אַ בריוו פול מיט פאַרוואורף און 
פאַרביטערונג, איך שפּיור, שרייבט ער, אַזױ וי אַ מעסער װאָלט זיך אין מיר 
אַרײינגעשניטן... די תורה קלאַגט... וויי אין צו מיר, װאָס מיינע אויגן זעען.., 
גלייכער װאָלט געווען, ווען דו װאָלסט געלערנט אַ ביסל דקדוק, און נישט געקוקט 
אין די כתבים פון די גריכישע פילאַסאַפן.. . 

דער רמ"א האָט זיך פאַרענטפערט. עס איז איבערגעטריבן צו זאָגן, האָט ער 
דערקלערט, אַז ער קומט זיך צונויף אין זיין שיטה מיט אַריסטאָטל אָדער מיט 
אַן אַנדערן פון די העלענישע דענקער. אמת, ער קוקט אַרײן אין זייערע שיטות 
שבת, יוםיטוב, צי חול-המועד, בעת אַנדערע גייען שפּאַצירן, אָבער ער איז 
נישט אין זיי אַרײנגעטאָן. און איבעריקנס, צי איז נישט דער ספר פון רמב"ם 
"מורה נבוכים" אַ שמועס מיט אַריסטאָטל ? און צי אין נישט דער רמב"ם דער 
"'הרב המורה", דער גרויסער לערער פון יידישקייט ? צי איז נישט די װיסגשאַפט 
אַ הימלישע אינספּיראַציע ? צי האָט נישט אפילו דער רשב"א, רבי שלמה בן אברהם 
אדרת, וועלכער האָט קריטיקירט דעם רמב"ם, פאַרװערט צו לערנען גריכישע 
חכמה בלויז מיט קליינע קינדער, אָבער נאָכדעם וי מען האָט געלערנט גמרא און 
געוואונען רייפקייט, מאַכט נישט אויס, אויב מען קוקט אַרײן אין יענע חקירות, 
װאָס שייך דקדוק, --- האָט דער רמ"א צוגעגעבן אין זיין באַשײדגקייט, -- איך 
בין טאַקע אַ שטאַמלער, אַ כבד"פּה, איך האָב נישט געלערנט קיין דקדוק, און 
לייג נישט קיין אַכט אויף די גראַמאַטישע כללים, װאָרום מיך גייט אָן דער ענין, 
דער ענין... 


אין אַ פילאָסאַָפּישער חקירה איז ביי אים פאַרואַנדלט געװאָרן אפילו מגילת- 
אסתר. די תנכישע כראָניק ווערט אין זיין אָריגינעלן פּירוש אַן אַנאַליז פון מענטש 
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און זיינע פאַרשאַרפטע פּראָבלעמען. מען קען פון דער מגילה וועגן פּורים אַרױס- 
לערנען לויטן רמ"א, אַז דער מענטש איז מסוגל אַרויפצוהויבן זיך צו הימלישע 
הויכקייטן, אָבער אויך אַראָפּנידערן אין אָפּגרונט פון געפאַלנקײט; אַז נישט 
געקוקט, װאָס דער מענטש איז זיכער, אַז ווען ער זאָל האָבן געלט, װעט ער 
באַפרײט זיין פון דאגות, איז דאָך געלט זיין עיקר דאגה; אַז די מדינה, דער 
שטאַט, ווערט מכלומרשט געגרינדעט כדי איינצושטעלן פרידן צװישן די איין- 
וואוינער, אָבער אין דער אמתן פאַרזייט דער שטאַט קריג און מחלוקת, און דערפון 
טאַקע איז דער אָפּשטאַם פון װאָרט מדינה : ריב ומדון, אַמפּערניש און קריגעריי... 
און איבעריק צוצוגעבן, אַז די מגילה װעקט אויף פראַגעצייכנס וועגן מענטשלעכער 
אויפפירונג, מענטשלעכן באַנעם, מיט וועלכע עס זיינען פאַרבונדן די האַרבע 
פראַגעס, דאָס רעטעניש און דער וואונדער פון באַשאַף, און אויפקום פון מענטש, 


: 
פון ערשטראַנגיקער וויכטיקייט פאַר דער געשיכטע פון יידישן באַגינען אין 

פּוילן זיינען די שאלות ותשובות פון רמ"א, די בריוו, וועלכע ער האָט געשיקט צו 
פאַרשידענע פּערזאָנען, ווען מען האָט זיך צו אים געװאַנדן, אַז ער זאָל אַרױסגעבן 
זיין פּסק-דין איבער די אָדער יענע פּראָבלעמען אַדער אַרױסזאָגן זיין מיינונג איבער 
עניינים, װאָס האָבן אָנגערירט דעם יחיד צי דעם כלל. אַ סך פון זיינע בריוו זיינען 
פאַרלוירן געגאַנגען. אָבער די 1232 בריוו, װאָס זענען פאַרבליבן און אָפּנעדרוקט 
געװאָרן, װואַרפן ליכט אויפן יידישן לעבן אויף דער פּולישער ערד אין יענער 
תקופה. אין זיי שפּיגלט זיך אָפּ דער יידישער מענטש אין זיין טאָגיטעגלעכן 
געראַנגל פאַרן קיום, זיינע גרויסע און קליינע דאגות, זיינע קאַנפליקטן מיט 
פרעמדע און אייגענע, זיינע פריידן און ליידן, זיינע משפּחה-פּראָבלעמען, זיינע 
איבערלעבונגען אין צייטן פון קריג און פרידן. אין זיי שפּיגלט זיך אויך אָפּ די 
פּערזענלעכקייט פון בריוו-שרייבער, זיין זאָרג פאַרן אויפהאַלטן די מידות פון 
מאָראַל און איידלקייט אין דער קהילה, זיין ווילן צו זייען אהבת ישראל, ליבשאַפט 
צום יידישן מענטש, אין די נייע ישובים, באַװעגן דאָס יידישע האַרץ, אויפוועקן 
דעם באַוואוסטזיין פון דער בשותפותדיקייט פון יידישן גורל. צוזאַמען מיט זיינע 
װאַרענונגען קעגן פאַרשפּרײטן מחלוקת און רעדן לשון-הרע, קומט אויך זיין רוף 
צו געבן צדקה מיט אַ ברייטער האַנט, נישט איבערלאָזן דעם אָרעמען מענטש 
אין עלנט און איינזאַמקײט, אַרױסװײזן האַרץ צו אלמנות און יתומים, פאַרזאָרגן 
אָרעמעלײט, אַן זיי זאָלן קענען אָפּריכטן ימים-טובים בכבוד. מעות-חיטין, -- 
דאָס מעגלעך מאַכן דעם געפאַלענעם ייד אָפּצוהאַלטן פּסח און פאַרזיכערן אים מיט 
מצות, וויין, און אַנדערע פּסח-שפּײז, -- האָט שוין אין אויפשפּראָצנדיקן קיבוץ 
אַרױסגערופן אַ לעבהאַפטיקע טעטיקייט אין די קהילות. נישט די סוגיות פון תלמוד 
באַשעפטיקן דעם רמ"א אין זיינע שאלות ותשובות אַזױ שטאַרק, װי די סוגיא 
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פון יידישן לעבן, די שווערע סוגיא פון יידישן דאָזיין. דער ייד און זיין באַציונג 
צום מיטמענטש, 

עס פילט זיך אויך די גרויסע אחריות פונם רמ"א ביים אַרױסזאָגן זיינע אַ 
מיינונג. הגם באַשאָנקען מיט אַ פענאַמענאַלן זכרון, באַגערט ער גלייכער צו האָבן 
פאַרן אויג די ספרים, אויף וועלכע ער שטיצט זיך, אויב ער געפינט זיך אין וועג, 
און האָט גראָד נישט מיט זיך די נויטיקע ספרים, האַלט ער זיך אָפּ פון אַרױסזאָגן 
זיין אַנטשידענע דעה. איך פאַרמאָג נישט קיין חכמה, און בין אָרעם אין מעשים, 
דערקלערט ער, און איך מוז האָבן אויף װאָס און וועמען זיך אָנצושפּאַרן, 

אַ ביז גאָר אינטערעסאַנטע פאָרשונג וועגן יידיש-לשון, װאָס פּוילישע יידן 
האָבן גערעדט אין דער תקופה פון רמ"א, װאָלט געקענט אַדורכגעפירט װערן 
אויפן סמך פון די דאָזיקע שאלות ותשובות. זיינע בריוו זיינען אַדורכגעפלאַכטן 
מיט זאַצן אין יידיש, גאָר באַזונדערס, בעת ער גיט איבער די ווערטלעכע דער- 
קלערונגען פון די באַהאַנדלטע פּערזאָנען. אפילו אויסדרוקן אין דער פּוילישער 
שפּראַך איז מעגלעך אָנצוטרעפן אין דער קאָרעספּאַנדענץ פון רמ"א. 

אויב עמעצער איז אין די בראשית-תקופות פון פּולישן יידנטום געווען 
אַדורכגענומען מיט פלייצנדיקן, ברויזנדיקן שעפערישן אומרו, איז דאָס זיכער 
געווען דער רמ"א. ער איז די בולטסטע געשטאַלט פון אויפגייענדיקן יידישן ישוב 
אין פּױלן, ער האָט זיך אַרײינגעשניטן אין דער יידיש-פּױלישער ווירקלעכקייט מיט 
פאַרבליצנדיקער האַסטיקײיט, און מיט פאַרבליצנדיקער האַסטיקײט אין ער אַװעק 
אין דער אייביקייט. דער יידיש-פּוױלישער כלל, וועלכער איז דעמאָלט אַרײינגעטרעטן 
אין דראַמאַטישן פּעריאָד פון רייפקייט, האָט דערפילט, אַז גראָד ער, דער אומ- 
רואיקסטער פון זיינע זין, וועלכער איז צעריסן געװאָרן פון די שאַרפסטע קעגנזאַצן, 
און זיך געפונען אין קאָנפליקט צווישן פאַרשטאַנד און אינטואיציע, צווישן אינ- 
טעלעקט און מיסטיק, איז דער מעכטיקסטער אויסדרוק פון אינערלעכן וועזן פון 
פּוילישן יידנטום. מיט זיין פּערזענלעכקייט און שאַפן האָט דער רמ"א אָנגעצײיכנט 
דעם וועג, אין וועלכן דאָס פּוילישע יידנטום איז געגאַנגען אין די הונדערטער 
יאָרן פון זיין געשיכטע. מעגלעך, אַז דערמיט דערקלערט זיך, װאָס דווקא ער, 
רבי משה איסרליש, איז דורכן יידישן פאָלק אין פּוילן באַטראַכט געװאָרן וי -- 
דער הייליקער רמ"א. 
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מיטן טייטש-חומש אין ירושלים 


אין איינעם פון די לעצטע זומער-שבתים, פאַרבייגייענדיק פאַרגאַכט די 
געגנט פון מאה שערים אין ירושלים, האָב איך זיך אָנגעטראַפן אױיף אייניקע 
פרויען, װאָס זיינען געזעסן ביים אַרײנגאַנג צום הויז, וואו זיי האָבן געוואוינט. 
איינע פון זיי האָט געלייענט אויפן קול עטװאָס אין יידיש, און די אַנדערע האָבן 
זיך צוגעהערט מיט שטאַרקער אויפמערקזאַמקײט. איך האָב זיך אָפּנעשטעלט 
פונדערווייטנס און זיך איינגעהאַרכט. אין דער גרופּע האָט מען געלייענט דעם 
טייטש-חומש, 

אין קאַפּיטל האָט זיך דערציילט, װאָס משה רבינו איז אַדורכגעגאַנגען אין די 
לעצטע טעג פון זיין לעבן. עס איז אים שווער געווען זיך צו שיידן מיט דער 
וועלט און מיט די יידן. עס איז אים אָנגעקומען שווער שלום צו מאַכן מיטן געדאַנק, 
אַז אים װעט נישט באַשערט זיין אַרײינצוקומען קיין ארץ-ישראל. צי האָב איך 
דען נישט געברענגט קרבנות פאַרן וואוילזיין פון פאָלק ישראל, און האָב איך זיך 
דען נישט אַנגעליטן שווערע און ביטערע יסורים, ווען איך האָב די יידן אַרױסגענומען 
פון לאַנד מצרים און זיי געפירט פערציק יאָר איבער דעם מדבר ? -- האָט ער 
געפרעגט. ער האָט זיך געװאָנדן צו הימל און ערד, צו די שטערן, צו דער זון און 
צו דער לבנה, צו די הויכע בערג און צום ים, אַז זיי זאָלן בעטן פאַר אים רחמים, 
אָבער מען האָט זיך נישט געװאָלט איינשטעלן פאַר אים. הימל און ערד האָבן 
געענטפערט, אַז זיי מוזן תפילה טאָן פאַר זיך, דען לסוף װעלן זיי פאַרלוירן גיין, 
דער הימל װועט זיך צעגיין וי אַ רויך, און די ערד ועט פאַרפוילט װערן אַזױ 
וי אַ קלייד. פון קיינעם האָט משה רבינו נישט באַקומען קיין בעסערן ענטפער. 
האָט ער אָנגעהויבן צו וויינען און ער איז אַװעקגעגאַנגען צום געצעלט פון זיין 
תלמיד יהושע, כדי צו לערנען ביי אים תורה. עד האָט זיך פאַרשטעלט דאָס פּנים 
מיט דער האַנט, ווייל ער האָט נישט געװאָלט, מען זאָל אים דערקענען. אָבער מען 
האָט דערקענט װער ער איז און מען האָט ביי אים געבעטן אַז ער זאָל זיך 
אַװעקזעצן און, אַזױ װי ער פלעגט דאָס טאָן אין די פאַרגאַנגענע צייטן, לערנען 
מיטן עולם, ער האָט געענטפערט: איך טאָר דאָס מער נישט טאָן, דען עס איז 


213 





העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


געקומען מיין צייט אַװעקצוגיין פון אייך !... אַן עניו, דער גרעסטער עניו פון 
אַלע מענטשן, האָט ער געקלערט ביי זיך: װי קום איך צו בענטשן די יידן? 
דער סדר פון דער װעלט איז: אַ פאָטער בענטשט זיינע קינדער, איך בין נישט 
זייער פאָטער ; אויך אַ מלך בענטשט זיין פאָלק, איך בין נישט קיין מלך ! אָבער 
משה איז געווען ראוי, אַן ער זאָל בענטשן כל ישראל, און ער האָט זיי געבענטשט, 

די שילדערונג איז געווען רירנדיק. די פאָרלײיענערין איז, וי מען האָט געקענט 
דערקענען פון איר קול, װאָס האָט זיך צייטנווייז געבראַכן, געווען שטאַרק איבער- 
גענומען. אויך ביי די אַנדערע פרויען, וועלכע זיינען געװען פון גאַנץ יונגן 
עלטער, האָט די דערציילונג, װי מען האָט דאָס געקענט זען, דערוועקט מיטגעפיל, 
אַ טייל האָבן געװישט די טרערן, 

קרוב פיר הונדערט יאָר זיינען שוין פאַרביי זינט דאָס דאָזיקע ספר, דער 
טייטש-חומש, איז געשר"בן געװאָרן, און ער איז נאַָך אַלץ מסוגל צו רירן זיינע 
לייענער. ער געפינט זיך נישט מער אין יעדער יידישער שטוב, אַזױ וי דאָס איז 
אָנגעגאַנגען פאַר דורות און דורות. אַבער מען לייענט אים נאַָך, אַזױ וי איך האָב 
זיך געקענט איבערצייגן. פרישע אויפלאַגעס דערשיינען אין ניו-יאָרק, וי אויך 
אין ירושלים, 


איך האָב זיך אָנגעטראָפן אויף דער דאָזיקער סצענע בעת דער אויסטערלישער 
רעוויזיע, װאָס ווערט אַדויכגעפירט וועגן קולטור-צושטייער פון מזרח-אײיראָפּעאישן 
יידנטום. דורך אַזעלכע, װואָס לאָזן זיך דיקטירן דורך אַ בפירושן ווידערווילן און 
פאַראורטיילן, װערט דעו' מזרח-אײיראָפּעאישער יידישער גייסטיקער אומרו באַ- 
צייכנט װי "פאַרטרוקנט", "ספּעקולאַטיוו" און "פאַרפּלאָנטערט אין גריבלערייען 
און חקירות". יידיש מזרח-אײראָפּע, שרייבט מען לעצטנס, איז געווען דער צענטער 
פון שטרענגער רבניש-חלמודישער יידישקייט, װאָס האָט נישט צוגעלאָזט קיין 
סענטימענטן און עמאָציעס. די קריטיק איז, נאַטירלעך, געװאָנדן בעיקר קעגן דער 
בראשית-תקופה פון מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום. בנוגע דעם שפּעטערדיקן פּעריאָד 
איז מען מודה, אַז דאָרט איז געווען אָרט פאַר געפיל און ראָמאַנטיק. איז דאַך 
אין די שפּעטערדיקע צייטן אויסגעװאַקסן די חסידות-באַװעגונג ; זיינען דאָך רייף 
געװאָרן כלערליי אַנדערע שטרעמונגען, סאַציאַלע און אינטעלעקטועלע, וועלכע 
זיינען באַהױכט געווען מִיט צאַרטקײט און װאַרעמקײט. אַזױ איז אָבער נישט 
געווען אין אַנהױב, זאָגט מען אייך. דעמאָלט איז מען געווען בלויז באַשעפטיקט 
מיט אויסבויען שיטות, װאָס האָבן נישט געהאַט צו טאַן מיט האַרץ ; מיט שרייבן 
ספרים, אין וועלכע עס האָבן דאָמינירט די סכאַלאַסטיק, די דיאַלעקטיק, אָדער װוי 
דער דאָזיקער לערן-סיסטעם איז אָנגערופן געװאָרן אין דער מיטלאַלטערלעכער 
יידישער גאַס : פּלפּול. | 

אַז אָט-דער אויסטייטש איז איינזייטיק, באַװײזט יעדער ערנסטער אַרײנבליק 
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מיטן טייטש-חומש אין ירושלים 


אין דער קולטור-פאַרגאַנגענהײט פון די אונטערגעגאַנגענע יידישע קיבוצים. שוין 
ביים סאַמע-אויפבלי פון די יידישע ישובים אין די מזרחדיקע טיילן פון אײיראָפּע 
זיינען, צוזאַמען מיט דער נויגונג זיך אָנצושפּאַרן אויף דער שטרענגקייט פון 
געדאַנק, אויך אױסגעשפּרײט געװאָרן די פליגל פון דער פאַנטאַזיע און מען האָט 
געעפנט טיר און פענסטער פאַר דער פּאָעזיע. אין דער ערשטער העלפט פון זעכצנטן 
יאָרהונדערט האָט אַ פּוילישער ייד, ר' אֲשר פון קראַקע, אָנגעשריבן אַ ספר וועגן 
די תפילות, װאָס מען זאָגט, און וועגן די טיפע און פאַרבאָרגענע סודות פון האַרץ, 
וועלכע זיי פאַרמאָגן. מיסטישע וויזיעס און עמאַציעס זיינען אַרײנגעגאַנגען אין 
ספרים, װאָס זיינען אין יענעם יאָרהונדערט, דער יאָרהונדערט פון פּלפּול, געדרוקט 
געװאָרן אין פּוילן, און מיסטישע װיזיאָנערן האָבן געווירקט אין די קהילות. אינעם 
תמיד-פאַרצווייגטן, כסדר-פיבערדיקן, כסדר-באַוועגלעכן יידישן קיבוץ אין מזרח- 
אײיראָפּע, איז גייסטיקער אומרו נישט באַגרענעצט געווען אויסשליסלעך צו איינער 
פון די שטרעמונגען. אין אייגנאַרטיקן געוועב, װאָס איז דאָרט אַנטשטאַנען, איז 
געווען אָרט פאַר ביידע, פאַר דער האַרשפּאַלטנדיקער מחשבה און פאַר דעם פלייצן- 
דיקן עקסטאַז, 

אין עטלעכע שורות האָט דאָס אױיסגעדריקט אין בין-השמשות פון יידישן 
לעבן אין מזרח-אײיראָפּע הלל צייטלין, דער דענקער, װאָס האָט טאַקע אַלין מיט 
זיך פאָרגעשטעלט יענעם מערקוירדיקן צונויפמיש: "איך קוק נישט אויס אויפן 
טאָג, ווען אַלץ וועט זיין גלייך און אַלץ װועט זיין טאָל; איך האָב דווקא ליב דעם 
אַרױף און אַראָפּ, די טרעפּן, די בערג און בערגלעך ; און דער עיקר די הויכע בערג, 
דער באַרג דערציילט מיר די שטרעבונג זיך אויפצוהויבן"., , 

אין יענער אייגנטימלעכער אַטמאַָספער איז מעגלעך געוען, אַז אין דער 
זעלבער צייט, ווען עס האָבן געווירקט די שטרענגע לומדישע אױײטאָריטעטן, 
איז אויך געשאַפן געװאָרן דער טייטש-חומש, וועלכער איז באַשטימט געווען צוּ 
באַפרידיקן די עמאָציאָנעלע באַדערפענישן פון דור. ער איז געשריבן געװאָרן אין 
יידיש --- עברי-טייטש, וי מען האָט גערופן דאָס לשון, אין װעלכן עס האָט 
דעמאָלט גערעדט די איבערוויגנדיקע מערהייט פון יידישן פאָלק. עס האָט שוין צו 
יענער צייט עקזיסטירט אַ גאַנץ שפּאַרע ליטעראַטור אין יידיש -- תפילות, תחינות, 
מוסר-ספרימלעך, געזאַנגען, דערציילונגען. עס האָבן אויך עקזיסטירט איבער- 
זעצונגען פון תנ"ך, אָבער דער טייטש-חומש האָט אַריינגעברענגט פרישן אינהאַלט 
און אַ סך חידושים. דאָס איז נישט געווען קיין סתם איבערזעצונג. דער חומש, די 
הפטורה'ס און די פינף מגילות, װאָס זיינען אין ספר אַרײנגעגאַנגען זיינען דאָ 
געװאָרן דערקלערט, אויסגעטייטשט, איבערדערציילט אויף אַ היימישן, יידישלעכן, 
װואַרעמען שטייגער. זיי האָבן פאַרלוירן די ווייטקייט פון צייט און אָרט, אין וועלכע 
זיי זיינען אַמאָל אַנטשטאַנען, און באַקאַנט געװאָרן, און האָבן זיך צוגערוקט גאַר 
נאָענט צום יידישן מענטש, צו זיינע באַגריפן, צו זיין געמיט. דער טייטש-חומש 
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האָט זיך אָנגעשפּאַרט אויף מדרשים און גמרות פון פאַרצייטנס, אויפן פּאָפּולערן 
פּירוש רש"י, אויף אַנדערע פּירושים, װאָס פאַרמאָגן אַ האַרציקן טאַן. לערע איז 
דאָ צונויפגעשפּינט געװאָרן מיט דערציילונג; אַלטע כראַניק מִיט פּאַעטישער 
פאַנטאַזיע ; פאַרגאַנגענהײט מיט קעגנװאַרט, און אויך מיט וויזיע פון דער צוקונפט, 
דער טייטש-חומש איז בעיקר באַשטימט געװאָרן פאַר ווייבער, אָבער אויך מענער 
האָבן אים געעפנט, אַרײינגעקוקט און הנאה געהאַט פון דעם װאָס שטייט אין אים 
געשריבן, 

מיר זאָגן : טייטש-זזומש. אין דער אמתן האָט זיין מחבר אים געגעבן דעם 
נאָמען: "צאינה וראינה", אַנהענגענדיק זיך אין אַ פּסוק פון שיר השירים, וואו 
עס ווערט געזאָגט: "צאינה וראינה בנות ציון" (שיר השירים ג, יא) -- קומט און 
זעט, איר טעכטער פון ציון!... דערמיט דערקלערט זיך, װאָס מען האָט דעם 
ספר אָנגעהויבן רופן : "צענעאורענע", 

שוין אַן אויבנאויפיקער בליק אין דער "צענעאורענע" לאָזט נישט איבער קיין 
ספק, אַז דאָס ספר איז אַ קונסטװערק, וי דער היסטאָריקער יעקב שאַצקי האָט 
דעם טייטש-חומש באַצייכנט. יעקב בן יצחק אשכנזי איז געווען דער מחבר פון 
אָט דער איגנאַרטיקער שאַפונג. ער האָט געלעבט אין פּעריאָד פון אויפשוואונג 
פונעם פּוילישן יידנטום, דער יאָרהונדערט פון וואונדערלעכן אויפגאַנג און גייסטיקער 
דינאַמיק, זעכצנטער יאָרהונדערט. יאַנאָװע, דאָס שטעטל אין דער געגנט פון לובלין, 
איז געווען זיין װאױינאָרט. ער איז געווען דער מגיד פון שטעטל. 


עס איז נויטיק זיך אַריבערצוטראָגן אין דער וועלט, װאָס איז פאַרשוואונדן, 
כדי צו שאַפן זיך אַ באַגױיף מכוח דער וויכטיקער ראָל, װאָס דער מגיד האָט דאָרט 
פאַרנומען. דער מגיד פלעגט האַלטן דרשות אין שול צי אין בית:המדרש שבת 
נאָכמיטאָג און אין די װאָכנטעג, צווישן מנחה און מעריב. ער האָט געבויט זיינע 
רייד אויף דעם, װאָס איז געשריבן אין די ספרים, אָבער ער האָט זיין לערע 
צונויפגעבונדן מיט משלים, לעגענדעס, צוציענדיקע ביישפּילן. זאַכן, װאָס זיינען 
זיך פאַרלאַפן אַמאָל, זיינען דורך אים פאָרגעשטעלט געװאָרן אין ליכט פון אַקטועלע 
פּאַסירונגען; ווירקלעכקייט האָט זיך אין די בילדער, װאָס ער האָט געמאַלט, 
צונויפגעמישט מיט דער פאַרגאַנגענהײט. דער מגיד האָט געזאָגט מוסר, אָבער ער 
האָט אויך געברענגט טרייסט. ער האָט געװועקט, און פאַרוויגט. גערעדט אַזױ, אַז 
אַלע זאָלן אים פאַרשטיין, און אויך נישט אָפּגעװאָרפן די מליצהדיקע פראַזע. אַפט 
פלעגט ער זיך אַרױסלאַזן מחוץ פון זיין וואױינאָרט און ברענגען זיין װאָרט אין 
פרעמדע שטעט און מדינות. ווען נישט וען האָט ער מיט זיך געפירט ספרים, 
מזוזות, לוחות און דאָס גלייכן, צום פאַרקויפן. מאָדערנע פאָרשער באַצײיכענען דעם 
מגיד װוי דעם קולטור-טרעגער אין יענע תקופות. דער אמת איז, אַן ער האָט 
נישט בלויז פאַרשפּרײט תורה און וויסן ; ער האָט אויך אױסגעשפּרײט זיין האַרץ, 
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ער האָט זיך נישט אַריינגעשטעלט אין אַ קהילה וי אַ פרעמדער און נאָר:װאָס 
אָנגעקומענער. אין יעדן ישוב איז ער געווען היימיש, אױסגעקנאַטן פון די זעלבע 
פאַרהעלטנישן, אַדורכגעזאַפּט מיטן זעלבן וויי, אויפגעמונטערט פונעם זעלבן גלויבן, 
אַדורכגעדרונגען מיט די זעלבע האָפענונגען, פאַרכמורעט פון די זעלבע אַנטוי- 
שונגען, און צעשטראַלט פון די זעלבע אידעאַלן, 

אויך ר' יעקב פון יאַנאָווע האָט געװאַגלט איבער די מדינות מיט זיינע דרשות 
און ספרים. אויסער דעם טייטש-חומש, האָט ער געשריבן אַנדערע חיבורים. צוויי 
אין יידיש: דער "ספר המגיד", וואו עס זיינען אַרײנגענומען געװאָרן זיינע איבער- 
זעצונגען פון אייניקע ספרים פון תנ"ך מיט זיינעם אַ פאַלקסטימלעכן פּירוש, און 
דער ספר "מליץ יושר", אַ זאַמלונג פון פּירושים צו דער תורה, װאָס די פאָלקס- 
טימלעכקייט איז זייער בשותפותדיקער שטריך; און איינעם אין העברעאיש: 
"שורש יעקב", װאָס האָט צו טאָן מיט דינים און לעבנס-שטייגער. וי ער דער- 
קלערט, האָט אים געשטויסן צו שרייבן ספרים דער ווילן, אַז זיין װאָרט זאָל דערגיין 
אויך צו די, װאָס קענען אים נישט הערן, װאָרום ער איז דאָך נישט בכוח צו 
דערגרייכן צו אַלע מקומות, וואו יידן וואוינען ; און אַפילו װען מען הערט זיך 
שוין איין צו זיינס אַ דרשה, קענען נישט אַלע גלייך באַגרייפן דעם געדאַנק, 
װאָס ער וויל אַרױסזאָגן. עפּעס אַנדערש איז אַ ספר. מ'קען איבער אים זיך אַװעק- 
זעצן און צעקייען בעסער, װאָס דאָרט ווערט געזאָגט. אַ ספר קען מען לייענען 
געלאַסן, 

טאַקע אין זיינע װאַנדערונגען איז דער מחבר פון טייטש-חומש אַװעק פון 
דער וועלט. ער האָט זיך גראָד געפונען אין פּראָג; דאַרט געהאַלטן זיין לעצטע 
דרשה. דאָס איז געווען אין יאַר 1628. ר' יעקב איז, וי מען רעכנט, דעמאַלט אַלט 
געווען אַכט און זיבעציק יאָר, 

פון אַלע ספרים, װאָס ער האָט געשאַפן, איז דער טייטש-חומש אַנגענומען 
געװאָרן צומשטאַרקסטן ביים עולם. פאַר לאַנגע תקופות איז דאָס געווען דער 
באַליבטסטער און פּאָפּולערסטער ספר אין אַ יידיש הויז. ביז היינט צו טאָג איז 
דער טייטש-חומש דערשינען אין אַן ערך דריי הונדערט אױפלאַגעס, אַ רשימה 
פון די ערטער, וואו ער איז געדרוקט געװאָרן באַװײיזט, אַז זיין פּאָפּולערקײט האָט 
זיך נישט באַגרענעצט דווקא צו מזרח-אײיראָפּע. יידיש איז געווען אַ וועלט- 
שפּראַך, און דער טייטש-חומש איז געװאָרן אַ וועלט-ספר. מ'האָט אים געדרוקט 
אין לובלין, וואו עס איז דערשינען די ערשטע אױפלאַגע, בערך אין יאָר 1600, 
דערנאָך האָט מען דעם טייטש-חומש געדרוקט אין קראַקע, אין באַזל -- אין אונזער 
האַנט געפינט זיך די אויסגאַבע פון באַזל פון יאַר 1622 --- סודילקאָוו, פּיאָטרקאָוו, 
סלאַװיטע, לעמבערג, ווין, יוזעפאָוו, בערדיטשעוו, זשיטאָמיר, בראָדי, טשערנאָװיץ, 
בודאַפּעשט, לאַשטשעוו, װאַרשע, האַראָדנע, זולצבאַך, װילמערסדאָרף, דירנפורט, 
אָפּנבאַך, מעץ, פּראָג, אַמסטערדאַם, זשאַלקװע, פיורדאַ, פראַנקפורט דמיין, בוענאָס 
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איירעס, יאַהאַניסבורג, תל-אביב, ניו-יאַרק, ירושלים... זעלטן וועלכע שאַפונג 
אין דער וועלט-ליטעראַטור האָט זוכה געווען צו אַזאַ אויפלאַגעס-געאַגראַפיע, 
מ'האָט אין יעדן ישוב, וואו עס האָט זיך געפונען אַ יידישע דרוקעריי, זיך געריסן 
צו פאַרעפנטלעכן דאָס װערק פון יאַנאָװער מגיד. דער טייטש-חומש איז שוין אין 
זיבעצנטן יאָרהונדערט איבערגעזעצט געװאָרן אויף לאַטײן, דערנאָך זיינען דער- 
שינען איבערזעצונגען אין פראַנצויזיש, אין ענגליש, אין דייטש, 

צום פאַרדינסט פון טייטש-חומש דאַרף צוגעשריבן ווערן נישט בלויז װאָס 
ער האָט פונאַנדערגעטראָגן דורך הונדערטער יאָרן אין דער יידישער צעשפּרײטקײט 
יידישע באַגריפן, יידישע געשיכטע, יידישע אידעאַלן און איינגעפלאַנצט ליבשאַפט 
צו יידישקייט, נאָר ער האָט אויך אַריינגעפירט די געשטאַלטן פון יידישן נעכטן אין 
יידישן הויז, אַן אונטערשייד וואו דאָס הויז איז געשטאַנען, אַראָפּגענומען דעם 
נעפּל, װאָס איז איבער זיי געווען פאַרצויגן און זיי פאַרװאַנדלט אין אַ טייל פון 
צאַפּלדיקן אָנגײענדיקן יידישן לעבן. מען קען זאָגן : אַרײינגענומען זיי וי אייגענע 
משפּחה-מיטגלידער. רש"י האָט אָנגעצײיכנט דעם וועג און, אין אַ געענדערטער 
פּאַנאָראַמע, איז געגאַנגען אין דאָזיקן דרך דער יאַנאָװער מגיד. און ווייל ער האָט 
דאָס געטאָן אין יידיש, איז זיין װאָרט געווען צוטריטלעך אויך פאַר דער יידישער 
פרוי, און פאַר אַלע, װאָס האָבן זיך נישט געקענט פונאַנדערקלייבן אין די פּירושים, 
װאָס זיינען געווען געשריבן אין לשון-קודש. ער האָט דערביי נישט דורכגעלאָזט 
קיין שום געלעגנהייט אַריינצושנירלען אַ לערע, צי סתם אַן עצה אָדער אַן אַנװײן, 
אין זיינע רייד. אָט טאַקע אין אויבנדערמאַנטן קאַפּיטל וועגן משה רבינו, האָט ער 
געדענקט צוצוגעבן, אַז מען קען לערנען פון די זאַכן, װאָס װערן דערציילט, אַז 
ווען מען נעמט אויף אַ ראש-הקהל אָדער אַ דיין, "מוז מען רעכט נאָך זען, אויב 
ער איז ראוי צו זיין אַ ראש הקהל אָדער אַ דיין" ; און די גרויסע עניוות פון משה 
לאָזט אונז אָנצוהערן, אַז ער עס איז אַ בעל-גאווה, טוען זיך פון אים אַָפּ די 
תורה און די חכמה... 

"דער טייטש-חומש -- שרייבט שמעון דובנאָוו אין זיין 'וועלט-געשיכטע פון 
יידישן פאַלק' -- האָט אין זיך פאַראײיניקט די רעליגיעז-היסטאָרישע פּאָעזיע פון 
תנ"ך און תלמוד מיט די העכסטע עלעמענטן פון זייער עטישער לערע. דערלאַנגט 
מיט אַ סך חן, אין דער פאָרם פון אַ האַרציקן שמועס, איז דער 'צאינה וראינה' 
געװאָרן דער באַליבטער ספר פון דער יידישער פרוי, װאָס האָט פון אים געשעפּט 
אירע פאָרשטעלונגען וועגן רעליגיע, מאָראַל, געשיכטע"... 

די זעלבע אייגנשאַפטן ווערן אונטערגעשטראַכן דורך דעם ליטעראַטור- 
היסטאָריקער ישראל צינבערג : "די פּשטות און תמימות פון סטיל, די אײיגנאַרטיקײיט 
פון ריטם און די ראָמאַנטישקײט פון שטימונג פון אַ טיף-גלױיביקער נשמה, גיבן צו 
דעם דאָזיקן ספר אַ ספּעציפישן חן".... 

דער דערפּאָלג פון טייטש-חומש האָט אַרױסגערופן באַוואונדערונג, אָבער אויך 
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אַ קאַמף האָט זיך אַנטװיקלט קעגן אים. געווען אַזעלכע, װאָס האָבן דעם קאַמף 
אונטערגענומען צוליב קאַנקורענץ. יוסף וויצנהויזן און יקותיאל בליץ, וועלכע 
האָבן עטלעכע צענדליק יאָר שפּעטער אַרױסגעגעבן זייערע אייגענע איבערזעצונגען 
פון תנ"ך אויף יידיש, האַלטנדיק זיך געטריי צום טעקסט פון אַריגינאַל, האָבן אין 
זייערע הקדמות קריטיקירט דעם מעטאָד פון "צאינה וראינה". פאַר זיי איז דער 
טייטש-חומש עפּעס אַ צונויפקלייב פון מדרשים, פון קשיות און מעשה'ס, "אָבער 
ניט דער עיקר פון דער תורה", און מען פאַרשטײיט דאָרט זעלטן "ווי דער פּסוק 
נאָכאַנאַנדער רעדט". יוסף וויצנהויזן האָט אַפילן צוגעגעבן, אַז אויב מיר לאָזן 
זיך אַרײן צופיל אין אונזערע צוגאָב-דערקלערונגען צום תנ"ך, לאַכן פון אונז די 
גויים, און באַשולדיקן אונז, אַז מיר פעלשן די ביבל. . 

געווען אויך אַנדערע, װאָס זיינען אַָנגעפאַלן אויפן "צאינה וראינה" צוליב 
"אידעאַלאָגישע" טעמים. מיטן אויפקום פון דער השכלה -- די באַװעגונג פאַר 
אויפקלערונג -- איז דער טייטש-חומש באַטראַכט געװאָרן װי אַ שטערונג צום זיג 
פון די "פאָרגעשריטענע" שטרעמונגען, סיי צוליב זיין אינהאַלט, סיי צוליבן יידיש 
לשון, אין וועלכן ער איז געשריבן. דער פאָטער פון דער השכלה-באַװעגונג, משה 
מענדעלסאָן, האָט איבערגעזעצט דעם חומש אויף דייטש, און אין הסכם מיט זיינע 
אידייען, האָט ער געשטרעבט, אַז יידיש זאָל אַרױסגעשטױסן וװערן פון דער 
יידישער גאַס, און דייטש זאָל פאַרנעמען דאָס אָרט, אַלע מיטלען זיינען אָנגעװאַנדן 
געװאָרן, כדי מענדעלסאָנס איבערזעצונג זאָל אַרױסטרײבן דעם טייטש-חומש פון 
יידישן הוֹיז. אין עסטרייך איז די משכילים אַפילו געלונגען אַדורכצופירן אַ פאַרבאָט 
צו לייענען דעם "צאינה וראינה", מיטן אויסרייד, אַז "ער פאַרשפּרײט אַבערגלויבן", 
מען האָט זיך נישט אָפּגעשטעלט אויך פון אַנדערע נישט זייער כשרע מעטאָדן 
אין דער שווייץ האָט מען אַרױסגעגעבן מענדעלסאַנס חומש-איבערזעצונג מיטן 
שער-בלאַט "צאינה וראינה", אַרײנפירנדיק אַזױ אַרום דעם לעזער אין טעות, אַז 
ער האָט פאַר זיך דעם טייטש-חומש און נישט דאָס ווערק פון די משכילים. אין די 
אויפגעקלערטע קרייזן זיינען "טייטש-חומש", "צענעאורענע", געװואָרן דערני- 
דעריקנדיקע באַצײיכענונגען. מען האָט זיך באַנוצט מיטן אויסדרוק "צאינה וראינה 
סטיל", בעת מען איז עמיצנס שרייבן אויסן געווען גרינגצושעצן און פאַרשעמען, 

אָבער נישט קאַנקורענץ, נישט אידעאַלאָגיע, זיינען בכוח געווען אַװעקצונעמען 
ביים פאָלקס-ספר זיין פּאָפּולערקײט און אָפּשװאַכן די ליבשאַפט, װאָס דער פאָלקס- 
מענטש האָט אים אַנטקעגנגעטראָגן. דערצו איז דער טייטש-חומש געשריבן אין 
בעסטן יידיש אין דער אַלטער יידישער ליטעראַטור. יעקב שאַצקי באַמערקט: "זיין 
יידיש איז זאַפטיק, רייך אין ניאַנסן, פאַלקסטימלעך און פּשוט", 


צוקוקנדיק זיך אין שבת פאַרנאַכט צו די יונגע פרויען, װאָס זיינען געזעסן 
איבערן טייטש-חומש אין מאה שערים אין ירושלים, האָט מיין געדאַנק אַועק- 
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געװאַנדערט צו מיינע קינדער-ײיאָרן אין דער װעלט, װאָס האָט עקזיסטירט. איך 
האָב געזען פאַר זיך מיין מאַמע, װי זי פלעגט אין די שבתים לייענען מיט כוונה 
די סדרה פון צאינה ויאינה, און אָפּטמאָל אונז, קינדער, דערציילן װאָס זי האָט 
פון טייטש-חומש אַרױסגעלײענט. אַפילו די שאַטנס פון שבתדיקן בין-השמשות, 
װאָס האָבן זיך גענומען אױסשפּרײטן, האָבן זי נישט געקענט אַװעקרײסן פון 
באַליבטן ספר. איך האָב זיך דערמאַנט, װי זי פלעגט שמחת-תורה לייענען וועגן 
משה רבינו די זעלבע קאַפּיטלען, צו וועלכע איך האָב נאָר-װאָס זיך צוגעהערט אין 
מאה שערים, און איך האָב געטראַכט ביי זיך, וי אויבערפלעכלעך איז דער צוגאַנג 
פון די, װאָס אַנאַליזירן מכלומרשט אָביעקטיוו דעם גייסטיקן בײטראָג פון יידיש 
מזרח-אײיראָפּע, אויסגעפינענדיק אין אים כלערליי האַלבקײטן און דיסהאַרמאָניע, 
און פאַרלירן פון אויג דעם געװאַלטיקן בנין, װאָס דער דאָרטיקער אינטענסיווער 
שעפערישער אומרו האָט אַרײנגעשטעלט אין יידישן לעבן. 

אַ בנין, װאָס נישט געקוקט דערויף, װאָס ער איז פיזיש צעשטערט געװאָרן, 
ווירקט ער דאָך װי אַ כסדרדיקע אינספּיראַציע, אַרײינגעבנדיק אינהאַלט, אידייע 
און װאַרעמקײט אין יידישן זיין. און נישט דווקא אין דער געגנט פון מאה שערים, 
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"פאַלקסטימלעכע געשיכטעס"* 


עס איז אָנגענומען צו זאָגן, אַז די געשטאַלטן, װאָס דערשיינען אין די 
"פאַלקסטימלעכע געשיכטעס" פון י. ל. פּרץ זיינען גענומען געװאָרן פון יידישן 
פאָלקלאָר אָדער זיינען אױיסגעשפּינט געװאָרן אין דער פאַנטאַזיע פון דיכטער. 
די "פאַָלקסטימלעכע געשיכטעס", זאָגט מען, זיינען געשריבן געװאָרן מיט אַ 
טענדענץ ; מיט דער כוונה אַריינצוברענגען אין לייענער דעם ראָמאַנטישן בליק 
אויף יידישער געשיכטע, מיט וועלכן פּרץ האָט זיך אַרומגעטראָגן אין יענעם 
פּעריאָד, ווען ער האָט זיך אָפּנגעגעבן צו די דאָזיקע שאַפונגען. עס איז דעריבער 
נאַאיוו צו רעכענען, אַז דער סיפּור המעשה, װאָס ווערט אין זיי פאַנאַנדערגעװיקלט, 
שטיצט זיך אויף עובדות, 

אָבער צי איז דאָס טאַקע אַזױ? 

אָט נעמט צוויי פרויען-פיגורן, װאָס זיינען אױסגעמאָלט אין די "פאָלקס- 
טימלעכע געשיכטעס", 

די ערשטע איז געצייכנט אין די "דריי מתנות". איינע פון די דריי, װאָס 
טראָגן צו די דערהויבענע, הימלען-דערשיטערנדיקע, הימלען שפּאַלטנדיקע מתנות, 
צום איבערערדישן געריכט, 

אין אַ דייטשער שטאַט, אין דער תקופה פון מיטלאַלטער, ווערט דאָס דאָזיקע 
יידישע מיידל באַשולדיקט, אַז זי האָט זיך אַרױסגעגנבעט פון געטאָ, זיך אַרײנ- 
געשלייכט אין די גויישע גאָסן אין אַ קריסטלעכן חגא טאָג, און מיט אירע יידישע 
אויגן "פאַראומרייניקט" די קירכלעכע פּראָצעסיע, װאָס אין דעמאָלט פאַרבייגע- 
גאַנגען, און אין אירע אויערן אַרײנגעזאַפּט דאָס געזאַנג פון די "ווייס געקליידעטע 
אומשולדיקע קינדער", װאָס האָבן זיך אין דער פּראַצעסיע באַטײליקט. דאָס מיידל 
ווערט געשטעלט צו משפּט. זי ווערט פאַראורטיילט, אַז מען זאָל איר צובינדן ביי 
די האָר, ביי די צעפּ, צום עק פון אַ ווילדן פערד, װאָס דאַרף לויפן מיט אַ גאַלאָפּ, 
און זי שלעפּן אָן רחמנות איבער די גאַסן. ווען מען פרעגט ביי איר, װאָס איר 
לעצטער באַגער איז, ענטפערט זי : עטלעכע שפּילקעס בעט איך.... דאַן בייגט זיך 
די פאַראורטיילטע אַראָפּ, און שפּילעװעט צו די זוים פון קלייד צן די פיס, און 
שטעקט די שפּילקעס טיף אַרײין אין איר לייב, כדי איר לייב זאָל נישט אַנטבלױזט 
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ווערן, בעת דאָס פערד שלעפּט זי איבער די גאַסן, בלוט שטראָמט פון צעשטאָכענעם 
קערפּער ; נאַך מוראדיקער װאַקסן די יסורים ; אָבער פאַרן יידישן מיידל איז טייער 
און הײיליק צו פאַרבלייבן געטריי צום צניעותדיקן לעבנסשטייגער, אין וװעלכן 
זי איז אויפגעברענגט געװאָרן, 

פאַנטאַזיע ? דאָס האָט די פאָרשטעלונג-קראַפט פון דיכטער געמאַלט אָט די 
פרויען-געשטאַלט ? 

ניין, דאָס איז אַ קאַפּיטל יידישע געשיכטע, דאָס האָט פּאַסירט אין פּולן, 
אין זיבעצנטן יאַרהונדערט, 

דעמאָלט האָט געוואוינט אין דראָהאָביטש די פרוי אָדל קיקעניש. די טאַכטער 
פון אַ גבירישן סוחר פון לעמבערג, איז זי געווען באַקאַנט אין דער גאַנצער געגנט 
וי אַן אשת חיל, און איז פאַרערט געווען אויך אין די רעגירונג-קרייזן. צוליב איר 
איינטריט אין די "הויכע פענסטער", איז איר געלונגען אױסצופּועלן אַ סך טובות 
פאַר יידן, פאַר יחידים און פאַרן כלל. דאָס טאַקע האָט אַרויסגערופן קינאה-שנאה 
צו איר אין דער גויישער געזעלשאַפט. מען האָט געװאָלט פון איר פּטור ווערן, און 
מען האָט איבערגערעדט איר קריסטלעכע דינסט, אַז זי זאָל טויטן איר אייגן קינד, 
און אַרױפװאַרפן די שולד אויף אָדלען, אַז דאָס האָט זי אָפּגעטאַן דאָס פאַרברעכן, 
כדי צו נוצן דאָס קריסטלעכע בלוט צו די פּסחדיקע מצות. מען האָט זי פאַראורטיילט 
צום טוט ; און לויט דעם אורטייל האָט מען זי בעדאַרפט צובינדן צום עק פון אַ 
ווילד פערד, און טרייבן דאָס פערד מיט בייטשן איבער דער שטאָט. מען האָט 
מסכים געווען צו שענקען איר דאָס לעבן, אוב זי װעט זיך שמדן אָדל האָט 
אָפּגעװאָרפן מיט פאַראַכטונג דעם פאָרשלאַג. עס האָט נישט געהאַלפן, װאָס די 
דינסט האָט לסוף דערקלערט, אַז זי האָט אויסגעקלערט אַ בילבול, דער אורטייל 
איז אויסגעפירט געװאָרן, 

בעת דער עקזעקוציע אויפן לעמבערגער מאַרק-פּלאַץ, האָט מען ביי אָדל 
קיקעניש געפרעגט, װאָס איר לעצטער פאַרלאַנג איז, זי האָט געענטפערט: איך 
בעט, אַז מען זאָל מירד לויז מאַכן די הענט, וועלכע זיינען געבונדן מיט שטריק, 
און מיר געבן עטלעכע שפּילקעס... דאַן האָט זי צוגעשפּילעװעט דעם זוים פון 
איר קלייד, אַרײינשטעכנדיק די שפּילקעס טיף אין איר לייב, כדי עס זאָל נישט 
אַנטבלױזט ווערן, 

אויף איר מצבה איז אויסגעקריצט געװאָרן, אַז זי איז אומגעקומען על קידוש 
השם פרייטיק, "ערב שבת קודש, כ"ז אלול תע"ח"... אָט מיט די ווערטער ווערט 
זי באַצײיכנט אין דער אויפשריפט: "האשה הקדושה והטהורה, שם הגדול קידשה 
ומסרה נפשה בעד כלל ישראל"... "די הייליקע און ריינע פרוי, װאָס האָט גע- 
הייליקט גאָטס נאָמען און אָפּגעגעבן איר נשמה פאַר כלל ישראל".., 

גיין. נישט קיין פּראָדוקט פון פאַנטאַזיע איז די פרויען-געשטאַלט אין די 
"דריי מתנות". נישט קיין אומגייענדיקע פאָלקס-לעגענדע. 
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פאַנטאַזיע אָדער וירקלעכקייט אין די "פּאָלקסטימלעכע געשיכטעס" ? 


אָדער נעמט די צווייטע פרויען-געשטאַלט: שרה בת טובים. אויך זי דערשיינט 
אין אַ פאָלקסטימלעכער געשיכטע ביי י. ל. פּרץ. זי ווערט געשילדערט, װוי זי שאַרט 
זיך אַרײן אין יידישע שטובן, אין ווייטע פאַרװואָרפענע דערפער, "אַ הויכע, אין אַ 
הויב, אַרומגעהילט מיט אַ טערקישן שאַל* זי װאָגלט איבער פאַרשטויסענע ערטער, 
קוקט מיט אַ רחמנותדיק אויג אויף פאַראיינזאַמטע יידישע משפּחות, איר האַרץ 
ווערט איבערגענומען, זי ברענגט מיטגעפיל צו די עלנטע; און זי שטראַלט פון 
נחת און גליק, ווען איר געלונגט אויסצופירן אַ שידוך, און צונויפצופּאָרן יידישע 
זין און טעכטער, װאָס װאָלטן אָן איר הילף פאַרבליבן פאַרזעסענע אָדער אָפּגע- 
פרעמדעטע, 

אַלץ קומט אויס אין דער פאָלקסטימלעכער געשיכטע, װי עס װאָלט געווען 
אויסגעוועבט מיט פאַנטאַסטישע פעדעמס. שרה בת טובים וייזט זיך אויס, װי 
זי װאָלט אַרױסגעשװעבט פון דער לעגענדע, 

אָבער דאָס איז דאָך נישט אַזױ, 

שרה בת טובים האָט געלעבט אין די ערשטע יאַרצענדליקער פון אַכצנטן 
יאָרהונדערט. זי האָט געלעבט אין אוקראַאינע, אין סאַטאַנאָו, און געװען אַ 
טאָכטער פון אַ מיוחסדיקער משפּחה. אירע זיידעס זיינען געווען רבנים אין 
סאַטאַנאָוו, אין בריסק, דערפאַר טאַקע האָט מען זי גערופן : בת טובים. דאָס מיינט 
צו זאָגן : אַ טאַכטער פון גוט-יחסנישן שטאַם, 

זי האָט געשריבן תחינות, געבעטן-תפילות, פאַר דער יידישער פרוי, אין 
עברי טייטש, אַזױ וי מען האָט דעמאָלט גערופן יידיש. אירע תחינות צייכענען 
זיך אויס מיט זייער רירנדיקן אינהאַלט און ווייכן, לירישן סטיל, על פּי רוב זיינען 
זיי געשריבן אין גראַמען. אין זי גיסט די יידישע פרוי אויס איר האַרץ, לייגט 
אויס איר געמיט. אין זיי בעט די יידישע פרוי דעם באַשעפער אויף געזונט און 
פרייד פאַר איר הויזגעזינט, אַז "מען זאָל באַהיט און באַשערעמט וערן פון אַלדאָס 
בייז, פון פּיין און שמערצן, אַז פּרנסה זאָל זיין בריווח און בכבוד, אַז מען זאָל נישט 
פאַרשעמט װערן, אַז אַלע בייזע גזירות אויפן פאָלק ישראל זאָלן צעריסן ווערן".., 
אין זיי בעט אויך די פרוי, אַז זי און איר הויזגעזינט "זאָלן זוכה זיין צו קומען קיין 
ארץ-ישראל"... 

אין יענע צייטן זיינען געווען נאָך אַנדערע תחינות-שרייבערינס, וי למשל 
חנה בת ר' יהודה לייב כץ, ביילע בת ר' בער הורוויץ, רחל פון פּינטשעוו, שפרה 
פון לובלין, הענע פון בראָד, רבקה טיקטינער, רייזל פישלס. אַָבער שרה בת טובים 
איז געווען און פאַרבליבן די באַליבטסטע, זי האָט אין איינפאַכע, צאַרטע ווערטער 
געברענגט צום אויסדרוק די האָפענונגען און דערװאַרטונגען פון דער יידישער 
פרוי, איר צער און פרייד, איר רירנדיקן טיפן גלויבן, און אירע געפילן און נשמה- 
איבערלעבונגען אין די טעג פון דער װאָך, און אויך אין די שבתים און ימים-טובים, 

זי האָט דערצו אַרומגעװאָגלט איבער פאַרשידענע ישובים. אַ שטיק, ווייל זי 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


איז געווען אַ "פירזאָגערין" פאַר די ווייבער אין די שולן; און אַ שטיק, ווייל זי 
האָט אַזױ אַרום געמיינט צו פאַרקויפן און פאַרשפּרײטן אירע תחינות, זי אַלײן 
דערציילט וועגן זיך אַז זי "איז געווען נע ונד" ; און עס איז זיך פאָרצושטעלן, אַז 
װאַנדערנדיק איבער פאַרשידענע מקומות, און זייענדיק באַשאַנקען מיט אַ מיט- 
פילנדיק האַרץ, האָט זי נישט איינמאָל מצליח געווען צונויפצוברענגען עלנטע 
משפּחות, צונויפצופּאָרן זיװוּגים, און דערשיינען װוי דער "גוטער מלאָך", װאָס 
איז פאַרטאַן אין ברענגען וואוילזיין פאַר דער געפּלאָגטער יידישער אומה, 

ישראל צינבערג שרייבט אין זיין געשיכטע פון דער ליטעראַטור ביי יידן: 
"אין פאָלקס-זיכרון האָט זיך אויפגעהאַלטן שרה בת טובים. דער דאָזיקער נאָמען 
איז געװאָרן אַזױ באַליכט און באַקאַנט אין דער יידישער וועלט, אַז ער איז געװאָרן 
אַ שטיק לעגענדע, דער לעבעדיקער סימבאָל פון דער ווייבערישער תחינה מיט איר 
ליריש האַרציקן סטיל. אַבער שרה בת טובים איז אַ רעאַלע היסטאָרישע פיגור".., 


אין די "פאָלקסטימלעכע געשיכטעס" פון י. ל. פּרץ איז נישט דער ראָמאַנטי 
שער צוגאַנג, װאָס איז אַנטשײדנדיק פאַר זייער אינהאַלט. נישט דער ראָמאַנטישער 
צוגאַנג דעצידירט, אַז די געשטאַלטן, וועלכע טרעטן דאָרט אַרױס, זאָלן װוערן 
געמאָלט אַזױי, און נישט אַנדערש. דאָס איז זי, די יידישע ווירקלעכקייט, װאָס האָט 
זי אױיסגעטראָגן, זייער נישטדאָאיקע דערהויבנקייט און נישט דאַאיקער פּאָטאָס, 
זיינען אַ באַשטאַנד-טײל פון דער יידישער איבערלעבונג, 

י ל, פּרץ איז אריינגעדרינגען אין דער קווינטעסענץ פון יידישן זיין. 

נישט סתם מעשהס האָט ער אויסגעפורעמט, צונויפגעשפּינט; אין זיין באַחנטער, 
טיף-דורכגעפילטער, טיף-דורכגעטראַכטער, באַאַרבעטונג, האָט ער אויפגעצייכנט 
כראַניק, געשיכטלעכע כראַניק, 

דערפאַר טאַקע קערן מיר זיך כסדר אום צו אים. י. ל. פּרץ האָט געװוּסט, 
אַז אין דער יידישער דערפאַרונג איז די ערד אָפּטמאָל -- הימל. 
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"די וועלט איז אַ שמאָלע בריק, אָבער מיטאָר זיך ניט שרעקן"... 


געפינען זיך צווישן בראַצלאַװער חסידים אין ירושלים איז אַן איבערלעבונג, 
דאָס איז איינע פון די גרויסע יידישע דערפאַרונגען פון אונזער צייט, 

אוממעגלעך נישט נתפּעל צו ווערן פון פאַקט, װאָס עס זיינען בכלל פאַרבליבן 
בראַצלאַװער חסידים. ר' נחמן, דער גרינדער פון דער דאַזיקער שטרעמונג אין 
חסידות, איז אַװעק פון דער װעלט מיט קאַרגע צוויי הונדערט יאָר צוריק. אין 
קעגנזאַץ צו אַנדערע ריכטונגען אין חסידות, וועלכע פאַרבלייבן נישט קיין לאַנגע 
צייט אָן אַ רבין, איז אין בראַצלאַװער חסידות קיינער נישט גערופן געװאָרן, נאָך 
ר' נחמנען, צו פאַרנעמען זיין אָרט. ער איז פאַרבליבן דער איינציקער אין איר 
געשיכטע. און דאָך איז בראַצלאַוו נישט בלויז אַ באַגריף פון דער פאַרגאַנגענהײט, 
נאָר אַ דינאַמישע באַוועגונג פון דער יידישער קעגנװאַרט. דער נאָמען "טױטע 
חסידים", װאָס איז צוגעקלעפּט געװאָרן צו די בראַצלאַװער, דאַרף נישט פאַרשטאַנען 
ווערן פאַלש. אויב ער מיינט צו זאָגן, אַז אין אָט דער באַוועגונג פאַרערט מען אַ 
רבין, וועלכער לעבט נישט מער, איז דאָס ריכטיק. יעדער אַנדערער אויסטייטש 
דאַרף אָפּגעװאָרפן װוערן מיט דער פולער אַנטשײדנקײט. בראַצלאַװער חסידות 
צאַפּלט מיט לעבן און ענערגיע. איך האָב באַגעגנט אין ארץ-ישראל יונגע מענטשן, 
וועלכע דערקלערן, אַז זיי באַטראַכטן זיך וי בראַצלאַװער חסידים, 

אין די יאָרן פאַר דער צווייטער וועלט-מלחמה, פלעג איך אָפט קומען אין 
שטיבל פון די בראַצלאַװער חסידים אין װאַרשע. מען האָט דאַרט געדאַװנט אין 
עטלעכע צימערן, װאָס זיינען געווען פול מיט מתפּללים, און הגם מען האָט געדאַוונט 
מיט ברען און התלהבות אויך אין אַנדערע חסידים-שטיבלעך, האָט דאַך, די 
עקזאַלטאַציע, אויף וועלכער מען האָט זיך אָנגעטראַפן ביי די בראַצלאַװער, זיך 
אויסגעוויזן צו זיין אַן אומפאַרגלײיכלעכע. איך האָב דאַרט באַגעגנט יידן פון 
פאַרשידענע געגנטן אין רוסלאַנד און פּױלן, וועלכע זיינען ספּעציעל פאַרבליבן אַ 
שבת אין װאַרשע, כדי צוזאַמען צו ציען דעם ניגון פון בראַצלאַוו. עס פלעגן קומען 
אין דאָזיקן שטיבל, אויף דער דזשעלנע גאַס, אויך מענטשן, װאָס הגם זיי זיינען 
נישט געווען קיין בראַצלאַװער חסידים, האָבן זיי געפילט, אַז זיי װוערן אַנגע- 
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װאַרעמט פון דער אַטמאָספער פון בראַצלאַוו. איך פלעג דאַרט באַגעגענען דעם 
דענקער און מיסטיקעו הלל צייטלין, וועלכער האָט אָנגעשריבן אַ מאָנאָגראַפיע 
אין יידיש וועגן דעם רבין פון בראַצלאַװ, אַ ספר אין פּראָזע, װאָס איז כולו 
לירישע פּאָעזיע. איך פלעג אויך אָנטרעפן זיך אויפן דיכטער ישראל שטערן, װאָס 
זיינע לידער און פאַרטיפטע עסייען האָבן אַװעקגעפירט דעם לייענער צו דער 
וואונדער-וועלט פון בראַצלאַװו, 

אַן אומפאַרגעסלענן איינדרוק האָבן אויף מיר איבערגעלאָזט די בראַצלאַװער 
חסידים, וועלכע איך האָב באַגעגנט גלייך נאָכדעם, וי די צווייטע וועלט-מלחמה 
האָט זיך פאַרענדיקט, און די טױערן פון די קאָנצענטראַציע-לאַגערן האָבן זיך 
געעפנט. בעת עס האָט זיך אױיסגעדאַכט, אַז דער קאַשמאַר פון אומקום איז נאָך 
אַלץ אױסגעשפּרײט איבער די לאַגערן פון בערגען-בעלזען, בוכענװואַלד, דאַכאַו, 
אין דײיטשלאַנד, האָבן שוין די געציילטע בראַצלאַװער חסידים, וועלכע האָבן מיט 
ניסים זיך אָפּגעראַטעװעט, אויפגעהויבן דאָס געזאַנג פון גלויבן און האָפענונג, 
אין פּיין:לאַגער פון בוכענװואַלד האָט זיך אָפּגערופן צו מיר אַן אויסגעבלייכטער 
ייד, אַ הויט און ביינערדיקער שאָטן: "אַזױ האָט געזאָגט ר' נחמן: און פאָרט 
האָף! -- טאָ וי אַזױ מעגן יידן פאַרלירן דעם ביטחון ?"... און אין בערגען- 
בעלזען איז גלייך דעם ערשטן שבת נאָך דער באַפרייאונג, צוגעשטאַנען צו מיר אַ 
ייד, אַ בראַצלאַװער חטיד, און מיך אַרײנגעצױגן אין ראָד, וועלכער איז געװאָרן 
אַלץ גרעסער און גרעסער, צונויפגיסנדיק זיך מיט די טענער פון דביקות : "געװאַלד, 
יידן, זייט אייך נישט מייאש !י, דער באַקאַנטער אויסרוף פון ר' נחמן, 

געפינען זיך מיט בראַצלאַװער חסידים אין ירושלים איז דעריבער פאַרבונדן 
אויך מיט אַרויפברענגען עמאַציאַנעלע זכרונות פון די פאַרגאַנגענע יאָרן, 

אין די טעג, ווען מיר זיינען זיך צונויפגעקומען, די טעג פון חודש תשרי, 
האָבן די און יענע בראַצלאַװער חסידים געפעלט צוישן אונז, זיי זיינען געהאַט 
אַװעקגעפאָרן אויף די ימים נוראים קיין רוסלאַנד, כדי אָפּצוריכטן אויפן בית-עולם 
אין אומאַן, וואו עס געפינט זיך ר' נחמנס קבר, זיין יאָרצײט. ר' נחמן איז נפטר 
געװאָרן חול המועד סוכות פון יאַר תקע"א (1810), און עס האָט זיך איינגעשטעלט 
צווישן בראַצלאַװער חטידים דער מנהג זיך צונויפצוקומען, אַנהױבנדיק פון ערב 
ראש השנה, אין די טעג פון חודש תשרי, אין אומאַן. אָבער נישט אַלע זיינען מסוגל 
צו באַזיגן די שװעריקייטן, װאָס שטייען אויפן וועג צו אַזאַ רייזע אין ראַטנ- 
פאַרבאַנד, 

האָבן מיר אין ירושלים אַדורכגעמאַכט טעג, אין וועלכע מיר האַבן אויף 
אונזער אייגענעם שטייגער זיך אַנגעשטרענגט אַרײנצוגײן אין באַריר -- אָדער 
וי מען זאָגט דאָ: זיך מתייחד צו זיין -- מיטן אַנדענק פון גרינדער פון דאָזיקן 
מערקווירדיקן חסידות. מיר האָבן אויפגעעפנט זיינע ספרים, געפּרוּווט דערקלערן 
זיינע געדאַנקען, דערציילן זיינע מעשה'ס, ציען זיין ניגון, 
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"די וועלט איז אַ שמאָלע בריק, אָבער מ'טאָר זיך ניט שרעקן". . . 


וי באַקאַנט עס זאָלן נישט זיין די פאַקטן פון ר' נחמנ'ס לעבן, ווערט מען אַלע 
מאָל באַהערשט פון אַן אינערלעכן ציטער, ווען מען וויקלט זיי אויף פונדאָסנײי. 
"די וועלט איז אַ שמאָלע, ענגע בריק, אָבער דער עיקר איז זיך נישט צו שרעקן" -- 
אַזױ האָט געזאָגט ר' נחמן. װוי צוגעפּאַסט איז דער דאָזיקער זאָג צו זיין אייגן לעבן, 
ר' נחמן, אַן אור-אייניקל פון שעפער פון דער חסידות באַוועגונג, ר' ישראל בעל 
שם טוב, פון דער מוטערס צד, און אייניקל פון בעל שמ'ס תלמיד, ר' נחמן 
האַראָדענקער פון פאָטערס צד, האָט ער שוין פון זיין פריער יוגנט געטראָגן אויף 
זיך די ירושה פון דורות. ער האָט געפילט, אַז אויף אים פאַלן אַרױף אומגעוויינלעך 
פאַראַנטװאָרטלעכע און שװוערע אויפגאַבעס. נישט אַלץ אין דער װעלט גייט 
אַזױ וי עס װאָלט באַדאַרפט גיין, און נישט אַלץ אין דער יידישער וועלט פירט זיך, 
אַזױ װי עס װאָלט זיך באַדאַרפט פירן, פון חוב, װאָס ער האָט צו דערפילן פאַר 
יידן, טאָר ער זיכער זיך נישט באַפרייען. דער פאַקט, װאָס ער איז אױיסגעװאַקסן 
אין מעדזשיבאָזש, די שטאָט פון בעל שם ;האָט נאָך מער פאַרשטאַרקט אין אים 
דאָס באַוואוסטזיין פון אחריות : ער איז געקומען אויף דער וועלט מיט אַ שליחות, 

עס איז ממש אוממעגלעך צו באַשרײבן די אַלע אָנשטרענגונגען, װאָס ר' נחמן 
האָט געמאַכט, כדי צו פאַרבלייבן געטריי צו זיך און גיין נאָכן קול פון זיין געוויסן, 
נישט בלויז װאָס ער האָט געמאַכט גייסטיקע אָנשטרענגונגען, נישט בלויז, װאָס 
ער האַט זיך פאַרטיפט אין דער מיסטיק און געװאַלט דווקא לעבן אין הסכם מיט 
אירע שטרענגע פאָדערונגען ; נישט בלויז, װאָס ער האָט אין דראַמאַטישער שפּאַנונג 
געזוכט אַ דערקלערונג פאַר זיינע זעאונגען און וויזיעס ; אויך פיזישע אַנשטרענגונג 
האָט נישט געפעלט. ער האָט געװאָגלט פון ישוב צו ישוב אין יענער יידישער וועלט, 
װאָס האָט דאַן עקזיסטירט אין מזרח-אײראָפּע, און פאַרזייט די קערנער פון זיין 
לערע, אין אוקראַאינע, װאָלין, פּאָדאַליע, פּאַלעסיע. אַרום אים האָבן זיך געזאַמלט 
די אָרעמע, די געפּלאַָגטע, די נידערגעשלאָגענע, די, װאָס זיינען געווען דורשטיק 
נאָך אַ װאָרט, װואָס דערפרישט. צווישן די שטעטלעך, אין וועלכע ער האָט געוואוינט 
אַ לענגערע אָדער קורצערע צייט, האָט זיך אויך געפונען בראַצלאַוו. מיטן דאָזיקן 
אָרט איז פאַרבונדן דער צומיינסטן שעפערישער פּעריאָד אין זיין לעבן, דערפון 
טאַקע נעמט זיך דער נאָמען, װאָס איז אַרופגעפאַלן אויף זיין חסידות : בראַצלאַװער 
חסידות, און דאָס איז די סיבה, פאַרװאָס אַלע אַנדערע שטעטלעך זיינען אַװעק- 
גערוקט געװאָרן אויפן צווייטן אַרט אין דער מאַפּע פון זיין לעבן, און מען האָט 
אים גענומען רופן : דער בראַצלאַװער, 

ר' נחמן האָט זיך אויך אַװעקגעלאָזט קיין ארץיישראל,. עס האָבן אים פון 
דער רייזע נישט אָפּגעהאַלטן די שועריקייטן און געפאַרן, מיט וועלכע זי האָט 
געדראָט. דער מיטעלער מזרח האָט צו יענער צייט אַדורכגעמאַכט דעם שטורעם 
פון נאַפּאָלעאַנס מלחמות. פאַר ר' נחמן האָט אין הייליקן לאַנד אויפגעלעבט דער 
יידישער בראשית. דורות זיינען זיך צונויפגעװואַקסן, דורות פון אַמאָל, און אויך 
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די, װאָס װעלן קומען "אין דער ענדע פון די טעג". וואוהין מיר, יידן, זאָלן נישט 
גיין, האָט ער געזאָגט, גייען מיר קיין ארץ-ישראל, און מיט אַרץ:ישראל. אַבער 
ער איז דאָרט נישט פאַרבליבן, מען דאַרף מיך נאַך האָבן, האָט ער געטענהט, אין 
די אַנדערע ערטער, וואו יידן זיינען צעשפּרײט, "מען דאַרף מיך נאָך האָבן פאַר 
אַ פּאַסטוך?... 

דער עיקר האָט אים געצויגן זיך אומצוקערן אין די אַלטע שטעטלעך, צוליב 
די קדושים, װאָס האָבן געפונען זייער רו אויף די דאָרטיקע בית עלמינס, די קדושים, 
וועלכע זיינען אומגעקומען אין די שחיטות פון די קאָזאַקן-באַנדעס. וי אַזױ קען 
מען זיי איבערלאָזן ? וי אַזױ קען מען פון זיי אַװעקגײן ?... "זיי בעטן זיך ביי 
מיר, אַז איך זאָל פאַרבלייבן מיט זיי. דאַרף איך זיי נישט צוליב טאָן 3"... 

ער האָט זיך אומגעקערט, און נאָך נייע װאַנדערונגען איבער פאַרשידענע 
קהילות, זיך געצויגן ענדלעך קיין אומאַן. ער האָט גענומען זיין דירה אַנטקעגנאיבער 
דעם בית-עולם פון די קדושים, 

אין זיינע װאָגלענישן האָט ר' נחמן דערװאָרבן אַ סך אָנהענגער און װאַרעמע 
פריינט. איינער פון זיי איז געווען ר' נתן שטערנהאַרץ פון נעמיראָוו, וועלכער האָט 
זיך צו אים צוגעבונדן מיט האַרץ און נשמה, און פאַרשריבן מיט רירנדיקער איבער- 
געגעבנקייט אַלע רייד פון ר' נחמן. אַ דאַנק דעם דאָזיקן פריינט זיינען פאַרבליבן 
פאַר אונז די כתבים פון בראַצלאַװער, װאָרום ער אַליין האָט זעלטן ווען פאַרשריבן 
זיינע געדאַנקען אָדער פאַרצייכנט זיינע געפילן. ער האָט גערעדט. דער וועלכער 
האָט אַלץ פאַרצייכנט, איז געווען רבי נתן. אָבער דער בראַצלאַװער האָט אויך 
געהאַט קעגנער. נישט אַלע האָבן פאַרשטאַנען זיינע וועגן. מען מוז זאָגן, אַז ר' 
נחמנען האָט כלל ניט איבערראַשט, פאַרװאָס עס מורמלען קעגן אים די מענטשן, 
וי אַזױ איז מעגלעך, אַז מען זאָל קעגן מיר נישט קריגן ? --- האָט ער באַמערקט --- 
איך גיי אין אַ נייעם וועג, װאָס הגם ער איז אַן אַלטער דרך, איז ער פאָרט אַ 
נייער. יעדעס װאָרט, װאָס גייט אַרױס פון מיין מויל, איז איינגעטונקען אין 
צער, איז אַ טרער. און פּאָרט וועקט עס נישט צום וויינען. נישט אַלע זיינען בכוח 
אויפצונעמען אַזעלכע װערטער... װאָס איז די װועלט? זי איז אַ שמאָלע בריק, 
שמאָל און ענג. און דער עיקר איז, נישט צו פילן קיין שרעק... 

אָבער די בריק איז געװאָרן װאָס אַמאָל ענגער פאַרן װיזיאַנער פון בראַצלאַו, 
אין יונגן עלטער האָט ער אַנגעהױיבן הוסטן און שפּײיען מיט בלוט. די קראַנקייט 
פון דער שווינדזוכט, פאָר וועלכער עס איז דעמאָלט נישט געװוען קיין היילונג, 
האָט אים מיט יעדן טאָג אַלץ מער פאַרצערט, אין עלטער פון 28 יאָר איז ר' נחמן 
בראַצלאַװער אַװעק פון דער וועלט. ביז צו דער לעצטער רגע, אין די שווערע 
יסורים, װאָס ער ליידט, באַטראַכט ער זיך וי דער שליח פון פאָלק. ביז צו זיין 
לעצטן אָטעם האָט ער אויפגעהאַלטן זיין זיכערקייט, אַז נישט צוליב זיין אַװעקגײן, 
וועט אויסגיין דער פלאַם, װאָס ער האָט אַנגעצונדן אין דער יידישער נשמה. "איך 
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גיי בכלל נישט אַװעק -- האָט ער געזאָגט --- איך פאַרבלייב און װעל פאַרבלייבן 
מיט אייך". . . "מיין פייערל װעט טליען ביז משיח װעט קומען"... 


אין די טעג, אין וועלכע מיר האָבן אַרויפגעברענגט זיין אַנדענק צווישן די 
בראַצלאַװער חסידים אין ירושלים, האָבן מיר געעפנט זיינע ספרים, דער מהלך פון 
צייט איז אָפּגעװישט געװאָרן. דער בראַצלאַװער האָט װאָס צו זאָגן צו אונזער דור, 
גענוי װי ער האָט געהאַט װאָס צו זאָגן זיין אייגענעם דור. דער בראַצלאַװער האָט 
זיך נישט אָפּגעשטעלט פון אַרױסרוקן אין צענטער פון דער יידישער מחשבה די 
מוראדיקע פּראָגעצייכנס, װאָס עקבערן דעם יידישן מענטש: פאַרװאָס איז דער 
געשיכטלעכער וועג פון אויסדערוויילטן פאָלק פול מיט דערנער און שטרויכלונגען, 
און פאַרװאָס איז נאָך אַלץ נישט פול דער יידישער בעכער פון ליידן?... אָבער 
ער האָט -- געבויגן אונטערן לאַסט פון די שווערע פראַגעס, וועלכע קלויבן זיך 
אָן אין יידישן געמיט --- געוואוסט אָנצוצינדן דעם פלאַם פון גלויבן און זיכערקייט, 
ער האָט געזאָגט, אַז הגם מען דאַרף זיין געהיטן נישט צו זיין קיין שוטה, און 
סתם איבערקייען אױיסגעדראָשענע רייד, װאָס האָבן נישט קיין טעם, איז דאַך די 
גרעסטע חכמה פון אַלע חכמות, נישט צו זיין קיין חכם,.. מיט אַן אימפּעט, 
וועלכן קיינער איז נישט מסוגל געווען אָפּצושטעלן, האָט ער אויסגערופן: יאָגט 
אַװעק די ספיקות. הערט אויף צו צווייפלען. גלויבן אין יידישן געשיכטלעכן וועג 
באַדײט: האָבן אמונה אין זיינע טיפע כוונות, אויפהויבן זיך צו געלייטערטע מידות, 
אַרומנעמען מיט געפילן פון ליבשאַפט און ברודערשאַפט דעם צווייטן ייד, 

וי אַ וואונדער קומט פאַר אונז אויס, וי אַזױ דער דאַזיקער געפּלאָגטער, 
שווינדזוכט-קראַנקער ר' נחמן האָט כסדר פאַרטריבן פון זיך און פון זיינע אַרומיקע 
דעם אומעט. אין אַ צייט, װאָס איז געווען אַנגעלאָדן מיט עלנט און פּיין, און אין 
ערטער, איבער וועלכע עס איז געהאָנגען דער פינצטערער װאָלקן פון גזירות און 
נויט, האָט ער אַרײנגעטראָגן שפּרודלענדיקע פרייד. אַפילן אין חסידות, װאָס האָט 
געפלייצט מיט שמחה, איז שווער צו געפינען אַ גלייכן צו אים. ייאוש, פאַר- 
צווייפלונג, האָט ער דערקלערט, איז אַ זינד, טרויער איז אַן עבירה. בפירוש : אַ ייד, 
וועלכער לאָזט זיך באַהערשן פון דער מרה שחורה, איז גאָר אַ שװואַכער מאמין, 
אַ שװאַכער ייד, מען טאָר נישט זיין אומעטיק, מען טאָר נישט זיין אַלט. ער האָט 
געגעבן אַן עצה: אויב דער אומעט דראָט צו פאַרגיפטן דיין געמיט, הייב אַן ציען 
אַ פריילעכן ניגון. און אויב דו שפּירסט, אַז דורך באַװועגונגען, װאָס מען מאַכט 
מיטן גוף, דורך פּאַטשן מיט די הענט, דורך ריקודים און טענץ, װעט אויפגיין אין 
דיר די פרייד, טו אַזױ!... 

אין צונויפקום מיט די בראַצלאַװער חסידים אין ירושלים האָבן מיר געגראָבן 
אין דער טיפקייט פון זיין מחשבה. אין קליינעם שטעטל אין דער געגנט פון קיעוו 
האָט ר' נחמן אונטערגענומען אַ שאַרפן וויכוח קעגן רמב"ם. יידישקייט, האָט 
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ר' נחמן דערקלערט, איז אוממעגלעך צו דערגרונטעווען מיט פאָרשן, אַזױ וי דער 
רמב"ם האָט דאָס געװאָלט טאַן, פאַר יידישקייט אין בכלל נישט צוגעפּאַסט דאָס 
כסדרדיקע רעדן, דאָס באַנוצן זיך מיט אַרגומענטן. מאַנכעסמאָל באַגרייפט מען 
מער דורך שווייגן, וי דורך רעדן, מאַנכעסמאָל איז שווייגן אַ סך וויכטיקער וי 
חקרנען זיך. דער רמב"ם איז געווען אַ חוקר, אַ פאָרשער. צו יידישקייט איז 
טויטיק --- באַגײסטערונג, 
מיר האָבן אויך אַרויפגעברענגט זיינע מעשה'ס, ר' נחמן בראַצלאַװער איז דער 
וואונדערלעכער מעשה-זיערציילער פון אונזער פאָלק. אפילו צווישן משכילים און 
אין דער מאָדערנער יידישער און העברעאישער ליטעראַטור האָט מען אָפּנעשאַצט 
דעם ווערט פון ר' נחמ;ס דערציילונגען. י. ל. פּרץ האָט אים באַטראַכט, וי דעם 
ערשטן יידישן פאָלקס-דיכטער. שמואל ניגער האָט באַװיזן צו װאָסער הויכער 
מדרגה ר' נחמן איז אַרויפגעשטיגן אין זיין דערציילערישער קונסט. פאַר ישראל 
צינבערג עפענען די מעשה'ס דאָס ערשטע שיינע בלאַט אין דער יידישער ליטע- 
ראַטור,. הלל צייטלין און אהרן צייטלין האָבן אונטערגעשטראַכן די געװאַלטיקע 
השפּעה, װאָס די דאָזיקע מעשהס האָבן איבערגעלאָזט אין דער אַנטװיקלונג שוין 
בלויז פון דער יידישער און העברעאישער שפּראַך. ר' נחמן האָט די מעשה'ס 
דערציילט אין יידיש. זיין תלמיד ר' נתן האָט זיי איבערגעזעצט און פאַרעפנטלעכט 
אין אַ לשון קודש, װאָס איז געווען געבויט אויפן מאָדעל פון יידיש, און אַזױ אַרום 
אַרײינגעפירט דעם נוסח און סטיל פון יידיש אין דער העברעאישער שפּראַך. אין 
שרייבן פון מענדעלע מוכר ספרים און ש. י. עגנון קען מען אַנטדעקן די ווירקונג 
פון בראַצלאַװ, אויך די תפילות און שמועסן מיטן רבונו של עולם, וועלכע ר' נחמן 
האָט געפירט אין יידיש, געהערן צו די פּערל פון מאַמע לשון. 
אָבער דעם אמת זאָגנדיק, צווישן די בראַצלאַװער חסידים אין ירושלים, איז 
אונז װייניק אָנגעגאַנגען דער ליטעראַרישער אַספּעקט. מיר האָבן געזוכט תוכן. 
מיר האָבן געפילט, אַז גערעכט איז געווען ר' נחמן, ווען ער האָט געזאָגט, אַז 
עס איז פאַלש צו באַהױפּטן, אַז מעשה'ס שלעפערן איין. איך האַלט, האָט דער 
בראַצלאַװער דערקלערט, אַז זיי װעקן אויף פון שלאַף, װאָרום זיי פאַרמאָגן דעם 
כוח אויפצווועקן דעם מענטש, אַז ער זאָל נישט פאַרשלאָפן זיינע יאָרן. בעת ער 
האַט אין איינעם אַ טאָג זיך אָפּגערופן צו זיינע חסידים "כוועל שוין יעצט 


אָנהױבן דערציילן מעשה'ס", זיינען זיי פאַר אים געווען דער המשך פון זיין תורה, 


אָט איז די מעשה מיטן חכם און תם. אַמאָל זיינען געווען צוויי ברידער. איינער 
באַשאָנקען מיט ראַפינירטן פאַרשטאַנד, און דער צווייטער אַ תם, וועלכער האָט 
געהאַט אַ פּשוטץ צוגאַנג צו זאַכן. דער תם האָט זיך מפרנס געווען פון שוסטעריי, 
און איז תמיד געווען צופרידן פון דעם, װאָס ער פאַרדינט און פאַרמאָגט. דער חכם 
דאַקעגן איז אַרומגעפאָרן איבער פאַרשידענע מדינות, ער האָט זיך אויסגעלערנט 
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צו זיין אַ דאָקטאָר, און געװאָרן אַ באַרימטער דאַקטאָר און פילאָסאַף. אָבער ער 
האָט פון אַלץ, װאָס ער האָט דערװאָרבן, נישט געשעפּט קיין פאַרגעניגן. ער איז 
געווען אָפּגעזונדערט פון מענטשן און געלעבט איינזאַם. אים האָט זיך אױיסגעוויזן, 
אַז ער איז צו קלוג, אַז עמיצער זאָל קענען מיט אים רעדן. איינמאָל האָט דער 
קעניג באַדאַרפט באַשטימען אַ מענטש, וועלכער זאָל אַנפירן מיט די פינאַנסן פון 
דער מלוכה, און ער האָט געשיקט שליחים צו זוכן אַ פּאַסיקן קאַנדידאַט פאַר דעם 
פּאָסטן. נו, וועמען האָט דער מלך אויסגעקליבן ? -- ער האָט אויסגעקליבן דעם תם, 
וועלכער האָט געהאַט אַ פּראָסטן, אָבער גלייכן שכל, און נישט דעם חכם, וועלכער 
האָט נאָר געצווייפלט אין אַלצדינג, װאָס גאַרנישט איז פאַר אים געווען זיכער, און 
ער האָט געהאַלטן אין איין פרעגן קשיות: פאַרװאָס און צוליב וװואָס?... דער 
תם איז אויפגענומען געװאָרן וי מיניסטער אין קעניגלעכן הויף, און דער חכם 
איז אַראָפּגעפאַלן אַלץ נידעריקער און נידעריקער אין זיין שטעלע און חשיבות. 

צי האָט די דאָזיקע דערציילונג אויפגעהערט צו זיין אַקטועל אין אונזער צייט ? 
צי פליסט נישט, אין ליכט פון די שטורמישע פּאַסירונגען פון היינטיקן יאָרהונדערט, 
אַ בפירושע לערע פאַרן יידישן מענטש ? צי איז נישט דער איינציקער וועג, וועלכער 
איז פאַרבליבן פאַר אונזער פאָלק נאַכן מוראדיקן חורבן : אויפהערן פרעגן קשיות, 
געווינען דעם פאַרלוירענעם גלייכגעוויכט, און אויפבויען דאָס יידישע לעבן, װאָס 
איז חרוב געװאָרן ? 

און אָט האָבן מיר, יעדער איינער אויף זיין שטייגער, אויסגעלייגט די כוונות, 
װאָס זיינען פאַרבאַרגן אין דער מעשה מיט די זיבן בעטלער (לויט ישראל צינבערג, 
איז דאָס די קרוין פון בראַצלאַװערס אַלע דערציילונגען, איינע פון די שענסטע 
און טיפסטע מעשה'ס, װאָס די יידישע ליטעראַטור באַזיצט). דאָרט ווערט דער- 
ציילט, אַז איבער דער װעלט װאָגלען זיבן בעטלער-קאַליקעס: אַ בלינדער, אַ 
טויבער, אַ שטאַמלער, אַ הינקעדיקער, און אַנדערע בעלי מומים. זיי באַװײזן, אַז 
זי זיינען קאַליקעס נאָר אין אָנטרעף מיט דער וועלט, װאָס איז, אין זייער באַגריף, 
פול מיט פעלערן, און זינקט אין מאָראַלישער געפאַלנקײט. דער בלינדער דערקלערט, 
אַז זיינע אויגן זיינען פאַרמאַכט, ווייל ער וויל נישט און קען נישט קוקן אויף 
אַ וועלט, װאָס איז פאַלש און װערטלאָז; דער טויבער זאָגט, אַז ער פאַרטראָגט 
נישט דעם גרילץ און פּוסטן געפּילדער, װאָס הילכט אָפּ אין דער וועלט. אָבער צִי 
האָבן זיי טאַקע רעכט אָט די, וועלכע רוקן אַרױס זייער באַשולדיקונג-אַקט קעגן 
דער וועלט ? צי איז זי טאַקע אַזאַ די וועלט, אין וועלכער מיר לעבן? צי איז זי 
באמת אַזױ אָפּשטױסנדיק מיאוס ? 

אַ פאַרשידענעם באַגריף פאַרמאָגט דער שטאַמלער, וועלכער איז גראָד "אַ 
ריידער זייער אַ וואוילער". 

אין דער פאָרשטעלונג פון שטאַמלער, האָט די וועלט אַ האַרץ. און עס איז 
פאַראַן אין דער וועלט אַ הויכער באַרג, װאָס אויף אים שטייט אַ שטיין, און פון 
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שטיין שטראָמט אַ קװאַל. דער באַרג מיטן קװואַל געפינען זיך אין איין עק פון דער 
וועלט, און דאָס האַרץ פון דער וועלט געפינט זיך אין צווייטן עק. דאָס האַרץ בענקט 
צום קװאַל, און דער קװאַל גלוסט צום האַרץ. ביידע בענקען איינער צום אַנדערן, 
אָבער זיי זיינען ווייט איינער פון צווייטן.... דאָס האַרץ ברומט, אַז עס וויל צום 
קװואַל, און דער קװאַל באַגערט צום האַרץ... די בענקענישן וייסן ניט פון 
גרענעצן פון צייט, פון אָרט ; פאַר שטרעבונגען זיינען נישטאָ קיין מרחקים, נישטאַ 
קיין טאָג, קיין נאַכט... 

צי ווינקט נישט פון דער דאָזיקער דערציילונג אַרױס אַן אַָנדײט צום מענטש 
פון אונזער צייט ? מיר האַלטן זיך אין איין קלאָגן אויפן אומהיימלעכן בילד, װאָס 
די וועלט און אירע אַבסורדן שטעלן אונז צו, אָבער זיינען דען נישט פאַראַן אויך 
אין דער דאָזיקער זינדיקער, פעלערהאַפּטער װעלט אוצרות פון נשמה, אוצרות 
פון גוטס און שיינקייט, סודות פון ליכט ? צי איז דערפאַר נישט ריכטיקער צו 
באַשטימען, אַז דאָס זיינען מיר, די מענטשן שולדיק, ווייל מיר פאַרבלייבן טויב 
און בלינד צו די צאַרטע בענקענישן, וועלכע זיינען דאָך דער תוך פון אונזער 
עקזיסטענץ ? צי דאַרף אונזער צוגאַנג צו מענטש און װעלט נישט זיין אַ מער 
לויטערער און סובטעלער ? 

מיר האָבן זיך דערציילט נאָך אַנדערע פון זיינע מעשה'ס, די מעשה, וי אזוי, 
צוויי קינדער זיינען פאַרטוישט געװאָרן, און דאָס קינד פון דער דינסט איז געװאָרן 
דער הערשער, און דער אמת'ער טראָן נאָכפאַלגער איז געװאָרן אַ פּאַסטוך און אַ 
קנעכט. די מעשה מיטן קייזערס טאַכטער, װאָס בלאַנדזשעט און זוכט איר פאַר- 
לוירענעם באַשערטן, אויך דער באַשערטער זוכט זיין פּרינצעסין. אָבער דער גזלן 
האָט זי געפאַנגען, און ער וויל זי פאַרקויפן. אָט ראַטעװעט זי זיך, און באַגעגנט 
זיך מיט איר באַשערטן. אָבער זי דערקענט אים נישט מער. זי גלויבט אים נישט, 
אַ פאַרצווייפלטער זוכט דער באַשערטער די שריפט פון ליבשאַפט, װאָס די 
פּרינצעסין האָט אַמאָל צו אים געשיקט... מעשה'ס, װאָס זיינען סימבאָלן, און 
באַהאַנדלען די סתירות פון זיין, די טיפקייט פון אָפּגרונט, אַבער אויך די בלויקייט 
פון הימל, 

מיט װאָס מיר האָכן פאַרענדיקט די בראַצלאַװער טעג אין ירושלים ? 

מיט אַ געזאַנג. מיר האָבן אויסגעזונגען ר' נחמנ'ס ווערטער : 

"מיין גאַנצע תורה איז נישט מער וי אַ הקדמה". 
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אֹ 

אין דער וועלט פון ר' פּנחס פון קאַרעץ האָט זיך אױסגעשפּרײט דער סוד, 
הגם עס איז אָנגענומען געװאָרן דורך אַ סך, אַז יידישקייט אין פּשט און עס איז 
מעגלעך צו דערגענטערן זיך צו יידישקייט מיטן פּשט, איז פאַר ר' פּנחס פון קאָרעץ 
דער פּשט ווייט נישט געווען אַזױ פּשוט, 

דער אמת איז, אַז ער איז נישט געווען דער ערשטער אין דער געשיכטע פון 
יידישער גייסטיקייט, פאַר וועמען גאָרנישט האָט זיך אויסגעוויזן צו זיין איינפאַך 
און קלאָר : װאָרום אין געדיכטער סודותדיקייט זיינען פאַרהילט גאָט און מענטש, 
הימל און ערד. זינט גאָר אַלטע צייטן, האָט צווישן יידן -- צוזאַמען מיטן באַגער 
אויסצוטייטשן די דערשיינונגען אַזױ, אַז זיי זאָלן זיין צוטריטלעך פאַרן שכל און 
פאַר דער מענטשלעכער פאָרשטעלונג, --- זיך איינגעשטעלט די שיטה, אַז גאַרנישט 
קען דערקלערט וערן מיט קאַטעגאָריעס פון פאַרשטאַנד ; און פאַראַן זאַכן, װאָס 
שטייגן אַפילן אַריבער די פאַנטאַזיע. אין די זעלבע בראשית-פּרשיות, וואו דער 
באַגינען פון אוניווערס און מענטש װערט צוגעטראָגן מיט אַלץ אַרומנעמענדיקער 
קלאָרקייט, ווערט מען אויך פאַרוויקלט אין אַ כראַניק פאַר וועלכער עס איז 
שווער צו געפינען דעם אויסטייטש: װאָס האָט געהאַט צו טון דער שלאָנג אין 
פּעריאַד פון באַשאַף ? און פאַרװאָס איז אים געגעבן געװאָרן דער כוח זיך אַרײג- 
צומישן אין צונויפלעבן פון אדם און חוה; צעשטערן די האַרמאָניע צװישן מאַן 
און פרוי, צװוישן מענטש און באַשעפער ? אָדער גייען מיר אַריבער צו דער 
יידישער דראַמע. נאָנט און היימיש קומען אויס צו זיין די געשטאַלטן פון די, 
וועלכע דאַרפן באַטראַכט ווערן װוי די גרינדער פון אונזער אומה. מיר זעען זיי, 
די אָבות און די אמהות, אין זייערע פריידן און ליידן, אין זייערע געראַנגלען 
און װאַנדערונגען, אין זייערע האָפענונגען און אַנטוישונגען. אָבער אָט רייסט זיך 
אַרײן די מיסטעריע, און מיר שטעלן זיך אָפּ פאַרוואונדערטע, און אַפילן צעטומעלטע 
פון דער געדיכטקייט פון דער ויזיע. טאַקע אין יענע אַלע איבערלעבונגען פון 
אברהם-אָבינו, װאָס מען קען באַצײיכענען וי פּראָזאַאישע, און וואו אַפילו דאָס 
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אומגעוויינלעכע נעמט אָן די פאָרם פון געוויינלעכן, פעלט נישט די דערפאַרונג, 
װאָס לאָזט זיך דאָך נישט אַרײנפּאַסן אין דער ראַם פון טאָגטעגלעכקײט: די 
דערפאַרונג פון אַ זון-או:טערגאַנג, װאָס װאַרפט אָן אַ מוראדיקע פינסטערניש -- 
אימה חשכה, וי עס גייט דאָרט דער אויסדרוק, בראשית טו, יב, --- און יאָגט אָן די 
אַנזאָגן פון אַ צוקונפט, װאָס דערציטערן און רודערן אויף. באַגלײט פון פלאַמען 
פייער און קנוילן רויך, װאָס מען ווייסט נישט פונװואַנען זיי זיינען אױיסגעבראַכן 
און וואוהין זיי װעלן דערפירן... אויב מען רעכנט, אַז אָט-די מיסטישע ויזיע 
איז אייגנטימלעך בלויז פאַרן באַגינען פון מענטש און ייד, און אַז זי װעט מיטן 
לויף פון די תקופות אָפּטרעטן דאָס אָרט פאַר מער דורכזיכטיקע דערשיינונגען, 
נאַרט מען זיך אָפּ. גראָד אין לעבן פון דריטן פון די אָבות, אין דער געשיכטע פון 
זיינע װאַנדערונגען װאָס דאַכט זיך אויס צו זיין רירנדיק-מענטשלעך און כולה 
פּראָזע, באַװוייזט זיך אַ לייטער, װאָס שטייט טאַקע אויף דער ערד, אָבער מיט 
איר הויכקייט דערגרייכט זי צום הימל. און נישט עמעצער אַנדערש וי מלאכים, 
גייען אַרויף און אַראָפּ אויף דער לייטער.., 

אוב מען װאָלט זיך אונטערגענומען אָנצוצײיכענען די אַלע ערטער, וואו דער 
מיסטישער מאָטיוו ווערט אַרױסגעברענגט אין חומש, און אין די אַנדערע ספרים, 
װאָס גייען אַרײן אין תנ"ך, װאָלט מען זיך געקענט איבערצייגן, אַז נישט אַלעמאָל 
איז אינגאַנצן גענוי דער כלל, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט, אַז יידישקייט רעדט 
מיט אַ צוגענגלעכער שפּראַך (דברה תורה בלשון בני אדם, ברכות לא). וויפל 
פּירושים עס זיינען אַלץ נישט אױיסגעװאַקסן אַרום יענע פּסוקים, אין וועלכע עס 
איז די רייד וועגן די געװאָגטע פּרוּוון, װאָס זיינען געמאַכט געװאָרן כדי זיך צו 
דערנענטערן דאָרט אַהין, וואו דער מענטש איז נישט מסוגל זיך צו דערנענטערן, 
און זען, װאָס מען איז נישט מסוגל צו זען, (און זיי האָבן געזען, ויראו את אלוקי 
ישראל, שמות כד, י), איז דאָך זייער געהיימניספולקייט נישט אַוװעקגענומען 
געװאָרן. גענוי װי עס פאַרבלייבט אַ מיסטעריע, אין וועלכער עס איז אוממעגלעך 
אַרײינצודרינגען, דאָס אַרױפשטײגן פון נביא אליהו אין שטורם צום הימל (ויעל 
אליהו בסערה השמים, מלכים"ב, ב, יא) און עס פאַרבלייבן סודותדיקע וויזיעס 
דער הימלישער פּאַלאַץ, װאָס װערט געשילדערט ביי ישעיהו, אין זעקסטן קאַפּיטל 
פון זיין ספר, און דער הימלישער רײיטװאָגן --- די מרכבה, -- װאָס איז אָנגעצײיכנט 
מיט אַלע פּרטים אין אַריינפיר פון יחזקאל צו זיינע נבואות. אין ספר דניאל 
האַנדלט זיך שוין נישט בלויז וועגן קאַפּיטלען. דאַ איז אַלץ, װאָס שטייט און אים 
געשריבן, פאַרהוילן און פאַרזיגלט, ביז "צו דעם סוף פון די טעג"... 

אַלץ קען דערקלערט וערן. מען דאַרף זיך האַלטן ביים פּשט -- אין ביי 
פאַרשידענע געלעגנהייטן איבערגעחזרט געװאָרן אין יידישקייט (אין מקרא יוצא 
מידי פּשוטו, שבת סג). און פאָרט איז פאַרבליבן דער איינדרוק, אַז אויך דער 
דאָזיקער זאָג איז ווייט נישט פּשוט. אויך דאָס איינפאַכע איז נישט איינפאַך. וויפל 
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מיר זאָלן נישט פאַרזיכערן, אַז די תלמודישע ליטעראַטור איז אַנטשטאַנען מיטן 
צוועק אויפצוקלערן דאָס, װאָס איז פאַרװיקלט; צוגענגלעך מאַכן דאָס, צו וועלכן 
עס איז שווער צו דערגיין, אין דאָך דאָס נישט אַלעמאָל אינגאַנצן זיכער. גאַנץ 
אָפט האָבן די, װאָס האָבן אויסגעבויט דעם בניין פון תלמוד, זיך אַרײינגעלאָזט אין 
די געדיכטענישן פון געדאַנק און געפיל. איבער פיר צווישן זיי, וועלכע זיינען אין 
שפּאַנונג און אַנשטרענגונג אַרײנגעגאַנגען אין גאַרטן פון סוד, דערציילט די 
תלמודישע טראַדיציע (, . . ארבעה נכנסו לפרדס, חגיגה יד), 


אָבער מען דאַרף זיך נישט שטרענג אַנהאַלטן ביי דער דאָזיקער צאָל. נישט 
בלויז בן עזאי, בן זומא, אלישע בן אבויה-אַחר און ר' עקיבא, זיינען געטריבן 
געװאָרן פון אַן אומרו אַראָפּצורײסן דעם דיקן שלייער, װאָס דערלאָזט נישט צו 
װאַרפן אַ בליק און זען, װאָס עס טוט זיך "הינטערן פאָרהאַנג". וועגן רבן יוחנן 
בן זכאי איז באַקאַנט, אַז ער האָט געמונטערט זיינע תלמידים, אַז זיי זאָלן אין זיך 
אַנטװיקלען אַ גוט האַרץ, לב טוב, און איידעלע מידות. מען וייסט אויך, אַז 
דיקטירט דורך זיין שאַרפן שכל, האָט ער אױסגעפּועלט ביים רוימישן מיליטערישן 
קאָמאַנדיר די דערלויבעניש צו קענען אָנגײן מיט דער דערציאונגס טעטיקייט אין 
יבנה נאַכן אונטערגאַנג פון דער יידישער פּאַליטישער זעלבסשטענדיקייט. אָבער 
צי איז דאָס אַלץ ? רבן יוחנן בן זכאי האָט זיך אויך פאַרוויגט אין דער מיסטיק, 
ער האָט זיך פונאַנדערגעקליבן אין געפליסטעריי פון די מלאכים, ער האַט זיך 
געקענט פונאַנדערריידן מיט די טירן פון בית המקדש (יומא לט), און געווען זיכער, 
אַז דער זינט לאַנג פאַרשטאַרבענער קעניג פון מלכות יהודה, חזקיהו, װעט קומען 
צו זיין לוויה (ברכות כח). 


אָדער רופן מיר אָן אַן אַנדערן פון די תלמוד-שעפער: רבי יהושע בן לױ, 
ער איז אַלע זיינע יאָרן אַרומגעגאַנגען מיט אליהו הנביא און טאַקע אליהו-הנביא 
האָט אים אָנגעװיזן, וואו ער קען געפינען משיחן. גיי --- האָט ער צו אים געזאָגט --- 
גי אַװעק צו די טויערן פון רוים, און דו װועסט אים טרעפן צווישן די אַרעמע, 
צווישן די קראַנקע, װאָס זיצן דאָרט, און פאַרבינדן זייערע וואונדן (סנהדרין צח), 
אַז רי שמעון בן יוחאי איז געווען אַריינגעטון אין דער תורה, װאָס איז פאַרבאַרגן, 
באַװײזט די עובדה, אַז מיט אים איז צונויפגעבונדן דאָס אַנטשטײן פון ספר הזוהר, 
דאָס ספר פון דער קבלה. נישט אַנדערש וי אין טיפער באַהעלטעניש און קאַנ- 
צענטרירטער אָפּגעזונדערטקײט האָט געקענט רייף ווערן דער געלייטערטער מיסטי- 
שער באַגריף ; אין דער הייל פון מירון, וואו ר' שמעון בן יוחאי איז צוזאַמען 
מיט זיין זון ר' אלעזר פאַרבליבן יאָרן מיט יאָרן, 


און מיר האָבן בלויז אָנגעצײיכנט אייניקע פון די, מכוח וועלכע דער תלמוד 
גיט אונז אָנצוהערן, אַן טאַקע אויסטייטשנדיק, פאַרטייטשנדיק, דערקלערנדיק, 
זיינען זיי געקומען צו דער איבערצייגונג, אַז עס זיינען פאַראַן סוגיות --- סוגיות 
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אין לעבן, סוגיות אין יידישקייט --- װאָס פאַר זיי פעלן דער אויסטייטש און די 
דערקלערונג, 


ב 
מעגלעך, אַז אין קיין שום גייסטיקן צענטער פון די אַלע, װאָס האָבן 
עקזיסטירט אין יידישער געשיכטע, איז נישט אונטערגענומען געװאָרן דער דרייסטער 
פאַרמעסט אַװעקצומאַכן מיט דער סודותדיקייט אין אונז און אַרום אונז, אַזױ וי 
ער איז אונטערגענומען געװאָרן אין יידישן ישוב, װאָס האָט זיך פונאַנדערגעבליט 
אין מיטלאַלטער אין שפּאַניע. אָבער ס'איז אויך מעגלעך, אַז װוי אין קיין שום 
אַנדערן גייסטיקן צענטער, האָט צוישן יידן אין שפּאַניע לסוף זיך אַרױסגעװיזן, 
אַז װען מען רעדט זיך איין, אַז מען פאַרשטייט אַלץ, פאַרשטײט מען ערשט 
גאַרנישט. אַדורכגענומען מיט די שטרעמונגען פון דער צייט און סביבה, און 
אַרומגעטראָגנדיק זיך מיטן געדאַנקען-אוצר, װאָס איז פאַרבליבן פון דער פאַר- 
בײיגעגאַנגענער תקופה פון סעדיה גאון, האָט מען לכתחילה גערעכנט, אַז עס ווערן 
דורכן שכל ברייט אויפ:עעפנט די מעגלעכקייטן פאַר מענטש און ייד; אַז װאָס 
ברייטער טיר און טויער װעלן זיך אױפפּראַלען פאַרן אינטעלעקט, אַלץ מער 
ענדגילטיק וועט אָפּטרעטן די געהיימניש, װאָס דערלאָזט נישט זען קלאַר די זאַכן, 
ס'איז אוממעגלעך כסדר צוצושרייבן די מעטאַפיזישע דערשיינונגען אַן אַנטשײידג- 
דיקע השפּעה אין דעם, װאָס גייט אָן אויף דער ערד; באַמערקן אין אַלץ, װאָס 
פּאַסירט, די ראָל פון דער מיסטעריע, 

בעת מען רעדט ווען אָט-דעם פאַרמעסט, רוקט זיך גלייך אָן אין געדאַנק 
דאָס װערק פון רמב"ם : "דער וועגווייזער פאַר די בלאָנדזשנדיקע" (מורה נבוכים). 
אויף װאָסער קאַפּיטל איר װעט זיך נישט אָפּשטעלן אין דאָזיקן ספר, װעט איר 
דאָרט זיך אַנטרעפן אויף דער שטרעבונג אַריינצוברענגען דעם לאָגישן אַרגומענט 
אין דער אינטערפּרעטאַציע פון יידישן בליק און געזעץ. דאָרט ווערט אונטער- 
געשטראַכן די נויטיקייט --- און טאַקע אויך די מעגלעכקייט --- צו באַגרייפן די 
דערשיינונגען, וועלכע קומען אויס צו זיין ווייט פון אונזערע מענטשלעכע השגות ; 
װאָרום דער שכל, ווערט דאַרט געזאָגט, איז די מאָס פון אַלע ווערטן ; און נישטאָ 
קיין אָפּהאַלט און גרענעץ פאַרן פאָרשערישן גײיסט, אויב ער איז אַנטשלאָסן צו 
זוכן דעם ענטפער פאַר די פראַגעס, װאָס עקבערן און באַאומרואיקן אונז אַלעמען. 

אַבער צי האָט צומאָל די געװאַלטיקע אױטאָריטעט פון רמב"ם -- "דער 
גרויסער אַדלער", װי מען פלעגט אים רופן. --- געהאָלפן, אַז אָט די שטרעמונג, 
װאָס איז דורך אים אויסגעדריקט געװאָרן, זאָל אַנהאַלטן לאַנג, זאָל לעבן דורך 
דורות ? צי האָבן נישט די וויזיע און דער מיסטישער סימבאָליזם, די עקזאַלטאַציע 
און דער פּאַטאָס, וי שוואַך און פאַרביילויפיק זיי האָבן זיך נישט אויסגעוויזן צו 
זיין לגבי דֹעם סאַלידן בניין, װאָס איז אויפגעשטעלט געװאָרן דורכן רמב"ם, נישט 
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אַדורכגעבראָכן די מויער --- און דווקא צווישן שפּאַנישע יידן האָבן זיך אַרױס- 
געהויבן מיט אימפּעט און שטורם די קעגנערישע שיטות ? צי איז דאָרט נישט 
אויפגעשטיגן די נויגונג אָנצונעמען, אַז ערשט מיטן האַרץ קענסטו דערגרייכן 
טיפער, וואוהין שכל און אויג דערגייען נישט ? 

די שװאַכע אויפמערקזאַמקײט, װאָס מען האָט פאַר לאַנגע צייטן צוגעטיילט 
צו די מיסטישע שטראָמען, װאָס זיינען געפלאָסן, שטילע און צוריקגעהאַלטענע, 
צווישן שפּאַנישן יידנטום, האָט דערפירט דערצו, אַז די דערשיינונג פון ר' משה 
דע לעאַן, אין בין השמשות פון גאָלדענעם פּעריאָד, איז אויפגענומען געװאָרן מיט 
שטוינונג, און אַפילו מיט בפירושן אומצוטרוי. פון פאַרשידענע זייטן האָט מען 
אַריבערגעקוקט קיין גװאַדעלאַכאַראַ, וואו ר' משה דע לעאַן האָט געלעבט און 
געווירקט ; און וואו ער איז אַרױסגעקומען מיט דער תורה פון דער קבלה. עפּעס 
איז אויסגעקומען די אַנטפּלעקונג משונהדיק און אויסטערליש. וי אַזױ איז מעגלעך, 
האָט מען געפרעגט, אַז גראָד אין דער פעסטונג פון דער לאָגיק, זאָל אויסגעבויט 
ווערן דער היכל פון דער פאַנטאַזיע, דער לופט-טורעם פון פּאָעטישן געפיל ? וי 
אַזױ האָבן אַזעלכע צענטערס פון אינטעלעקט וי בורגאָס און טאָלעדאַ געקענט 
פאַרװאַנדלט ווערן אין מיטלפּונקטן פאַר דער לערע פון סוד ? 

אָבער דער אמת איז, אַז ר'י משה דע לעאָן, װאָס אַדאַנק אים איז דער ספר הזוהר 
צוגעטראָגן געװאָרן צו דער יידישער עפנטלעכקייט אין דער פאָרם, אין וועלכער 
ער איז אונז באַקאַנט, האָט אויסגעדריקט טענדענצן, וועלכע האָבן געווירקט אין 
באַדײטנדיקע טייל פון שפּאַנישן יידענטום, הגם זיי זיינען נישט אַלעמאָל אַרױס- 
געשווימען אויף דער איבערפלאַך. מען האָט זיי נאָך געקענט געפינען יאָרהונדערטער 
פריער ביי ר' שלמה איבן גבירול, אין זיין רעליגיעזער פּאָעמע "כתר מלכות" -- 
די קעניגלעכע קרוין -- וואו װיסנשאַפטלעכע טעאָריעס, וועלכע זיינען געווען 
פּאָפּולער אין מיטלאַלטער וועגן קאָסמאָס, האָבן אָפּגעטרעטן זייער אַרט פאַר דער 
מיסטישער זעאונג פון דער געטלעכער אומענדלעכקייט. מען האָט זיך אויף זיי 
געקענט אָנטרעפן ביי ר' יהודה הלוי אין זיין "ספר הכוזרי", וואו אין וויכוח -- 
װאָס אַנטװיקלט זיך דאָרט וועגן די אייגנטימלעכקייטן פון יידישן גלויבן --- זיינען 
נישט די אַרגומענטן פון שכל, וועלכע דאַרפן דעצידירן אין אױיסװאַל, װאָס דער 
רעליגיע-זוכנדיקער מלך פון די כוזרים וועט מאַכן. נאַר מאַטיון, װאָס האָבן צִו 
טון מיטן האַרץ און געפיל, 

ערשט די מיסטישע איבערקערעניש, װאָס איז פאָרגעקומען אין שפּאַניש-ײידישן 
ישוב אין די שפּעטערדיקע תקופות, האָט אַרויפגעברענגט אין זיכרון די אומדרייסטע 
טענדענצן פון די פריערדיקע צייטן, און צוגעגעבן נייע רעפּרעזענטאַנטן צו דער 
מיסטישער ריכטונג. ר' משה בן נחמן -- דער רמב"ן -- איז, קען זיין, דער 
וויכטיקסטער צווישן זיי. אָבער אַ סך אַנדערע זיינען געווען אין אָט דער מחנה. 
די אַבולעפיאַס. די איבן דאַאודס. ר' יצחק אַבוהב. ר' יצחק אַברבנאל. און דאָס, 
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װאָס איז געווען כאַראַקטעריסטיש: די משיחישע דערװאַרטונג איז געװאָרן אַ 
באַשטאַנד-טײל פון דער קאָסמאָס-מיסטעריע. אונטער די פליגל פון סוד, װאָס 
פלאַטערן אויף אוניווערס און מענטש, איז דאָ אַ באַזונדער אַנדיײט פאַר דער 
מיסטעריע פון פאָלק ישראל און פאַר זיינע גאולה-ווייען און גאולה-שפּאַנונג, 
גלות און גאולה לאָזן זיך נישט תופס זיין וי נאַציאַנאַלע מאָטיוון. זיי גרייכן 
העכער און טיפער, 

בעת די טראַגעדיע פון גירוש האָט זיך אָנגערוקט פאַרן יידישן ישוב אין 
שפּאַניע, און יידן האָבן גענומען דעם ואַנדערשטעקן אין האַנט, זיינען נישט 
געווען די חקירה און דער שכלדיקער אַנאַליז, װאָס האָבן זיי באַגלײט אויפן שווערן 
דערנער-וועג, נאַר דער עקסטאַז, דער טרוים, דער באַוואוסטזײן פון געהיימנישפולן, 
מיט די דאַזיקע ווערטן זיינען זיי געקומען אָנגעלאָדענע קיין סטאַמבול, קיין 
אַמסטערדאַם, קיין צפת. אַפילו זייענדיק געצוואונגען צו באַהאַנדלען ערדישע 
פּראַָבלעמען, האָבן זיי זיך נישט אָפּגעשײדט פון דער הימלישער וויזיע. און אַפילן 
ווען זיי האָבן אונטערגענומען דיפּלאָמאַטישע אינטערווענצן. פאַרװאָס האָט דער 
שתדלן ר' מנשה בן ישראל זיך אַװעקגעלאַזט מיט אַ שליחות קיין ענגלאַנד, צו 
קראָמװעלן, אַז ער זאָל דערלויבן יידן זיך באַזעצן אין די ענגלישע שטעט ? ווייל 
מען קען געפונען אַ רמז אין די ספרים, האָט ער אַרגומענטירט, אַז ערשט ווען 
יידן װעלן אויך שטעלן זייער פוס אין די ערטער, וועלכע זיינען "אין עק פון דער 
ערד" (ענגלאַנד, אינגלאַטערראַ, דער עק פון דער ערד), װעט אויפשיינען די 
גאולה. פאַרװאָס האָבן זי פון שפּאַניע פאַרטריבענע אויסגעקליבן, פון אַלע ערטער 
אין ארץ ישראל, דווקא צפת, אָדער לכל הפּחות טבריה, דאָרט אויפצושטעלן זייערע 
היימען ? אַ, ווייל דאָרט, אין נאָנטער שכנות, געפינט זיך דער קבר פון ר' שמעון 
בן יוחאי ; און דאָרט איז די לופט באַהױכט פון דער קבלה. און פאַרװאָס האָט די 
עקספּעדיציע פון קאָלאָנלבוס און איר מאַנשאַפט, װאָס איז באַשטאַנען פון מאַראַנען, 
געזוכט דעמאַלט אין די ווייטע געאָגראַפישע וועגן און אין די שטורמישע ימים 
באַשײד צו די מוראדיקע פראַגעס, װאָס יידישער גורל דערוועקט ? אפילו קאַלאַמבוס, 
אין זיין אָפּגעפרעמדקײט, האָט נישט געקענט זיך באַפרײיען פון די שטימונגען, 
װאָס האָבן זיך אויסגעוויזן צו באַהערשן אַלץ און אַלעמען, ער האָט אין זיין טאָגבוך, 
װאָס ער האָט געשריבן, זיך אומגעקערט צו די מיסטישע וויזיעס פון ישעיה הנביא, 
און ער האָט אין זיינע שריפטן פאַרצייכנט: "פאַרשטיין ? ער זאַגט עס דען, אַז 
מען קען פאַרשטיין אַ מיסטעריע ? און װער קען זיך אונטערנעמען אַריינצודרינגען 
אין דער יידישער מיסטעריע ?...". 


ג | 
אַז די חסידות- באַוועגונג האָט אַרױסגעהױבן דעם סוד און די אינטואיציע אין 
יידישקייט, דאַרף נישט ערשט באַוויזן װוערן. דער אויפטו פון חסידות איז געווען, 


אין דער וועלט פון ר' פּנחס פון קאָרעץ 


װאָס זי האָט די מיסטישע תורה געמאַכט צוטריטלעך פאַרן מענטש פון פאָלק, 
פאַרן ייד פון שטעטל און דאָרף. אָבער דאָס הייסט נישט, אַז איידער חסידות האָט 
זיך אַנטפּלעקט צו די יידן אין װאָלין און פּאָדאַליע, האָבן טאַקע געפעלט די 
מיסטישע עלעמענטן אין געשיכטלעכן וועג פון מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום, 

אויב דער באגינען פון אַנדערע ישובים אין דער יידישער צעשפּרײטקײט 
האָט געהאַט צו טון מיט כלערליי פּאַסירונגען אין דער צייט פון יידישע װאָגלענישן 
און װאַנדלונגען, װאָס אויב אַפילן זיי זיינען געווען באַקרױנט מיט לעגענדעס, 
זיינען זיי דאָך נישט געווען אָפּגעריסן פון דער ווירקלעכקייט, האָט דער בראשית 
פון יידישן ישוב אין פּוילן גלייך זיך צונויפגעבונדן מיט דער מעטאַפיזיק: מיט 
אַ קוויטל, װאָס איז אַראָפּנעפאַלן פון הימל. אַזױ דערציילט די פאָלקס-מעשה: 
בעת יידן זיינען אַנטלאַפן פון דייטשלאַנד, פון דער גרויזאמקייט פון די קרייצצוגן, 
און זיי זיינען אין זייערע װאָגלענישן דערגאַנגען ביז צו די סלאַוישע לענדער, 
האָט אַ צעטל, װאָס איז אַראָפּגעפאַלן פון הימל, און אין וועלכן עס זיינען געווען 
אָנגעשריבן די װערטער: "פּה לין", דאָ נעכטיק איבער די נאַכט, זי אַנגעװיזן, 
אַז אין פּוױלן װעלן זי געפונען אָפּרו און רעטונג. אַזױ אַרום איז שוין דער נאַמען 
פון דער אומבאַקאַנטער מדינה אַרײנגעגאַנגען אין דער ספערע, װאָס לאָזט זיך 
נישט דערקלערן מיט די באַגריפן פון פאַרשטאַנד, 

די לערע פון סוד האָט גאַר קיינמאָל נישט אָפּגעטרעטן פון די יידן אין מזרח- 
אײיראָפּעאישן צענטער. אַפילו דאָס געזעץ, די הלכה, דער מנהג, װאָס האָבן זיך 
אַנטװיקלט אין די אויפשטייגנדיקע קהילות, זיינען אָפטמאָל צונויפגעפלאַכטן 
געװאָרן מיט אַן אינהאַלט, װאָס האָט זיך אויסגעוויזן צו קומען פון ערגעץ ווייט, 
ר' משה איסרליש -- דער רמ"א -- און ר' שלמה לוריא --- דער רש"ל -- וועלכע 
ווערן מיט רעכט באַטראַכט וי די געזעצגעבער פון פּוױלישן יידנטום, האָבן טײילמאָל 
נישט געקענט אייניקן זיך אין זייער אינטערפּרעטאַציע פון דער גילטיקער הלכה, 
אָבער װאָס שייך דער לערע פון סוד האָבן ביידע זיך צונויפגעטראָפן. דער רמ"א 
האָט געשריבן אַ פּירוש אויפן זוהר, און אַרױסגעזאָגט זיין מיינונג, אַז "אויך די 
רייד פון זוהר זיינען געגעבן געװאָרן אויפן באַרג סיני". גענוי אַזױ האָט אין דער 
הייליקייט פון דער קבלה געגלויבט דער רש"ל: זי איז קודש-קדשים. האָט ער 
געהאַלטן. ר' מרדכי יפה, אַן אַנדערער פון יענע דורות, האָט זיך אַױסגעדריקט, אַז 
דאָס מויל איז גאַרנישט מסוגל אַרױסצװאָגן, און די האַנט איז גאַרנישט מסוגל 
אויפצושרייבן די טיפקייטן, װאָס זיינען אין איר פאַרבאָרגן, און ר' יואל סירקיש, 
ווען מיר זאָלן אָנרופן נאָך איינעם פון יענע גייסטיקע ריזן, האָט גערופן צו לייגן 
אין חרם אַרײן דעם, װאָס טרעט אַרױס קעגן דער קבלה. אויף געהיימנישן טרעפן 
מיר זיך אָן אין יעדן קער און ווענד. און עס אין לײכטזיניק דאָס נישט צו 
אָנערקענען, 

מיט נאָך שטאַרקערן אימפּעט איז מען אַװעק אין דער דאָזיקער ריכטונג אין 
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די שפּעטערדיקע צייטן. כמיעלניצקיס שחיטות האָבן אָנגערוקט. גזירות ת"ח, 
משיחישע בענקענישן, אַ תקופה פון ויי און חורבן, און פון אַנגעשטרענגטן 
אויפבוי אויף די חורבות. אַפילו די וועלכע זיינען ביז דעמאָלט געשטאַנען ווייט 
פון די קװאַלן פון סוד, האָבן זיך צו זיי דערנענטערט. ממש אַדורכגעזאַפּט מיט דער 
איבערצייגונג, אַז בענקשאַפט איז די נשמה פון יידישקייט, איז געװאָרן דער יידיש- 
פּולישער קיבוץ. ר' ישעיה הורוויץ, מער באַקאַנט אויפן נאָמען פון זיין ספר 
"שני לוחות הברית", װי דער של"ה, ברענגט צום אויסדרוק דעם פיבער, װאָס האָט 
זיך אַָנגעקליבן אין דער יידישער נשמה. אַנדערע דערשיינען מיט דער זעלבער 
שיטה, הגם יעדער איינער באַנוצט זיך מיט זיין אייגענעם לשון : ר' נתן נטע שפּיראָ, 
ר' שמשון אַסטראַפּאָליעױ,. װאָס אַלץ מען קען ביי זיי אַרױסלײענען! "ווער עס 
בלייבט בלינד צו די סודות, װאָס באַװעגן זיך אַרום אונז, טיילט זיך אָפּ פון 
אײיביקן לעבן, װאָרום אויב יידישקייט איז הײליק אין איר פאַרשטענדלעכער און 
אָפּענער זייט, איז זי דאָך פאָרכטיקע קדושה אין דער זייט, װאָס איז אין איר 
פאַרבאַרגן" --- זאַָגט ר' ישעיה הורוויץ. "יידישער גלות האָט אַ זין און אַ כוונה, 
אויף אונז איז אַרויפגעפאַלן דער חוב אויפצוהויבן די ניצוצות, די געטלעכע פונקען, 
װאָס זיינען אַראָפּגעפאַלן פון דער הויך, און אַרויסברענגען און אויסלייזן די 
פאַרשטויסענע נשמות" --- שרייבט ר' נתן נטע שפּיראָ. "צוזאַמען מיט דער כנסת 
ישראל, מיט דער יידישער אומה, ריכט אָפּ גלות די געטלעכע שכינה. בעת יידן 
פאַרבלייבן ריין און קלאָר, אַנטפּלעקט זיך אין איר פולער קלאַרקײט די שכינה", --- 
דערקלערט ר' שמשון אָסטראָפּאָלער, 

בעת ר' ישראל בעל שם-טוב, דער שעפער פון דער חסידות- באַװועגונג, האָט 
אַראַפּגענידערט פון די קאַרפּאַטן-בערג מיט זיין לערע פון דביקות און התלהבות, 
האָט ער בעצם אַרױסעזאָגט אידייען, וועלכע האָבן געלעבט אינעם יידיש- 
פּױלישן קיבוץ זינט די בראשית-טעג פון דאָזיקן ישוב ; זינט דער צייט, ווען דאָס 
קוויטל מיט דער געהיימגישפולער אויפשריפט איז אַראָפּגעפאַלן פון הימל. ר' ישראל 
בעל-שם-טוב האָט אין דער צייט פון שטורם און אויפרודער, װאָס דאָס פּוילישע 
יידנטום האָט דעמאָלט אַדורכגעמאַכט, נאָר געוואוסט זיך צו באַנוצן מיט דער 
שפּראַך, װאָס האָט געקענט אַריינדרינגען טיף אין דער נשמה. אָבער אוב ער, 
דער שעפער פון דער באַװעגונג, האָט געמוזט אַנרירן אַ סך פּונקטן -- אָדער וי 
דאָס הייסט אין די חסידישע ספרים : נקודות, נקודות פּנימיות -- אַ סך אינערלעכע 
פּינטעלעך פון יידישן געמיט און יידישער דערפאַרונג, האָט זיין תלמיד ר' פּינחס 
פון קאָרעץ, זיך געקענט קאַנצענטרירן, און דערמאַנען די יידן אין פּאַדאָליע און 
װאָלין, אַז די טראַדיציע פון אַ ר' יהושע בן לוי איז נישט דווקא אייגנטימלעך 
פאַר דער תקופה פון תלמוד, נאַר אַז דאָס איז אַ געמיט-צושטאַנד, אַ נשמה- 
איבערלעבעניש, װאָס איז דויערהאַפטיק אין אַלע דורות ; און אין אַלע מקומות, 
וואו יידן זיינען צעשפּרײט, 
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ד 

ר' פּינחס פון קאַרעץ האָט נאָך געהאַט דעם זכות צו זיין ביים בעל-שם-טוב, 
צוויי מאָל איז ער צו אים געפאָרן. די נאָנטקײט פון ר' פּינחס צום שעפער פון 
חסידות מוז אויך אַרײנגײן אין מיסטעריעס-קרייז פון בליק, װאָס ער האָט אויס- 
געבויט. װאָרום געווען איז ער אַ ליטוואַק, פון שקלאַוו, אין דער געגנט פון מאָהילעוו, 
אַזױ באַצײיכנט אים דאָס ספר, װאָס איז אָנגעשריבן געװאָרן דורך די תלמידים פון 
בעל-שם-טוב, און װאָס באַקענט אונז מיטן אויפגאַנג פון דער באַװעגונג, "שבחי 
הבעלישם-טוב" : "לעטוויק". און ליטװואַקעס זיינען דעמאַלט נאָך געשטאַנען ווייט 
פון חסידות. זי האָט אויסגעזען צו זיין די תורה פון די יידן אין פּאָדאַליע, אין 
װאַלין, אין גאַליציע. אָבער נישט פון ליטווישע יידן. שקלאָו איז געווען אַ 
מתנגדישע שטאָט. אַ מתנגד איז אויך געווען זיין פאָטער, ר' אברהם. אַ בעל- 
דרשן, וועלכער פלעגט אַרומפאָרן אין די נאָנטע ישובים, און בין מנחה למעריב 
זיך אַװעקשטעלן אין בית מדרש, און האַלטן אַ דרשה. אָבער דער פאַמיליע-נאָמען 
איז געווען : שאַפּיראָ. און שוין דאָס אַלײן האָט אַריינגעפירט די מיטגלידער פון 
דער משפּחה אין דער מיסטיק, 

מען האָט נאָך צו יענער צייט װייניק זיך באַנוצט צווישן מזרח-אײייראָפּעאישע 
יידן מיט פאַמיליע-נעמען. אָבער אַנדערש איז געווען, ווען מען האָט געהייסן : 
שפּיראַ, דאָס איז געווען דער יידישער אויסדרוק פאַר שפּײער. די רהיין-שטאָט 
אין דייטשלאַנד, וואו עס האָט זיך אויסגעפורעמט מיט לאַנגע תקופות צוריק די 
ערשטע קהילה פון אשכנזישע יידן. װאָרמס און מיינץ האָבן געטיילט דעם דאָזיקן 
יחוס מיט שפּײיער. זיי האָבן אויך געטײלט דעם גזר-דין. ווען עס האָבן זיך 
אָנגעהױבן, סוף פון עלפטן יאָרהונדערט, די קרייצצוגן, איז אין די דאַזיקע שטעט 
געקומען צו אַכזריותן, װאָס רופן אַרױס שוידער און גרויל. שפּײיער, גענוי וי 
װאָרמס און מיינץ, זיינען אַרײנגעגאַנגען אין דער געשיכטע פון יידישער מאַרטי- 
רערשאַפּט, דאָרט האָט אויפגעבליצט וואונדערלעכער קידוש-השם. די געציילטע, 
װאָס האָבן זיך אַרױסגעראַטעװעט, און אַװעקגעװאַנדערט אין אַנדערע מקומות, 
האָבן מיטגעטראָגן מיט זיך דעם קאַשמאַר פון די דערפאַרונגען, און אויך די 
אויפפאַדערונג, װאָס דער נאָמען שטעלט צו. טראָגן דעם נאַמען שפּיראָ איז געווען 
אַ דערמאַנונג און אַ מאַנונג, 

עס איז זיך נישט צו וואונדערן דעריבער װאָס אַלע זיינע יאָרן האָט ר' פּינחס 
זיך אונטערגעשריבן מיט זיין פאַמיליע-נאַמען. װייניק חסידישע גדולים האָבן זיך 
אַזױ געפירט, אַבער שפּיראַ האָט אויפגעוויקלט געשיכטע. שפּיראָ האָט געקענט 
באַדײיטן: זכור -- אַן אַלטער יידישע געבאָט -- געדענק! פאַר אים האָט דאָס 
באַדײט: בויג צו דאָס איער, און האָרך זיך איין אין יידישער סודותדיקייט. 
מעגלעך, אַז שוין בלויז דער דאָזיקער נאָמען האָט דיקטירט איינעם פון זיינע 
זיידעס, נאָך דער שמדיעפּידעמיע צווישן די אָנהענגער פון פאַלשן משיח יעקב 
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פראַנק, צו װאָגלען איבער שטאָט און שטעטל און רופן די פאַרלױרענע נשמות 
זיך אומצוקערן צום שויש. ער האָט נישט געשטראָפט. ער האָט נישט געװאָרנט, 
ער האָט בלויז דערמאַנט, װאָס עס באַדײט צו זיין אַ ייד. און ער האָט צוגעזאָגט 
יעדן איינעם, װואָס װעט זיך אומקערן צום יידישן װאָרצל, דאָס איינציקע, װאָס ער 
האָט געפילט, אַז ער פאַרמאָגט: עולם הבא. איך גיב דיר אַװעק מיין חלק עולם 
הבא --- פלעגט ער זאָגן צו אַזאַ איינעם, 

אויך דער פאַטער פון ר' פּינחס איז געיאָגט געװאָרן פון אומרו. מען קען 
נישט געהערן גייסטיק צו די קדושים פון שפּײער, און נישט נאָכגײין זייער רוף, 
ער דאַרף האַלטן זיינע דרשות אויך אין ווייטע מקומות. אַזױ אַרום האָט זיך די 
פאַמיליע דערשלעפּט קיין װאַלין, דאָרט, וואו עס האָבן געשפּרודלט די קװאַלן 
פון חסידות אין זייער יוגנטלעכער פרישקייט, 

מיר האָבן נישט קיין פולע באַשרײיבונג פונעם רושם, װאָס דער צונויפטרעף 
פון דער ליטװואַקעס-פאַמיליע מיט דער חסידות-באַוועגונג האָט געמאַכט אויפן 
יינגן זון. עס איז זיכער געווען פאַרוואונדער, אָבער אויך ווילן צו דערגיין, צו וויסן, 
ער איז געפאָרן צום בעל-שם. ער איז געקומען אַהין מיט דער נויגונג, װאָס ער האָט 
געברענגט פון שקלאָוו, צו גריבלען זיך און חקרענען. אָבער ער איז אַ שטיקל 
צייט געשטאַנען אויפן שיידוועג. וי חסידישע מקורות גיבן איבער, האָט ער אויך 
דאַ צוערשט זיך מער אָפּגעגעבן מיט פאָרשן און לערנען לויטן מתנגדישן דרך, 
אַפּילו וויסנשאַפּטן האָבן געוועקט זיין אינטערעס. אינזשינעריי. פילאָלאָגיע. אָבער 
דער איבערברוך איז אַרײנגעטרעטן, ווען ר' פּינחס איז אַלט געווען 32 יאָר, איז 
דער בעל-שם אַװעק פון דער וועלט, 

צי װעט די יינגע באַװעגונג זיין מסוגל אַדורכצושניידן פאַר זיך אַ וועג אויך 
איצט, ווען דער, װאָס האָט אַרײנגעאָטעמט אין איר לעבן, איז מער נישטאָ? 
צוויי פון די תלמידים דערפילן אויף זיך די אַחריות: ר' דוב בער פון מעזריטש 
און ר' יעקב יוסף פון פּאָלאָנאָ:. ביידע אָרעמעלײט, ביידע קענען קוים מיט צרות 
אויסהאַלטן זייערע משפּזות, אָבער דער ערשטער איז אַ פּערזענלעכקייט, װאָס ווען 
מען קומט מיט אים אין פאַרבינדונג, קען מען אים מער נישט פאַרגעסן, באַשאַנקען 
מיט אַ באַצװינגענדיקן כוח ; און דער צווייטער, אַ שאַרפער מוח און אַ שאַרף לשון, 
וועלכער גלויבט אין דעו איבערצייגונג, װאָס מען קען אַרױפװאַרפן, ווען מען האָט 
די אַרגומענטן, און מען ווייסט, וי זיך צו באַנוצן מיט זיי. אויך צו ר' פּינחסן 
קוקט מען אַרױף. מען דערציילט זיך, אַז ווען מען האָט דעם בעל-שם געפרעגט 
אין זיינע לעצטע טעג, װאָס ער טראַכט ועגן זיינע תלמידים, און מען האָט 
געװאַלט וויסן, װאָס ער דענקט וועגן דעם "לעטוויק", האָט ער געענטפערט: 
"אויף אים דאַרף מען מיך נישט פרעגן, ער איז אַ גרויסער און הײיליקער מאַן!"... 

אָבער ר' פּינחס מיידט אויס צו װוערן אַ צענטראַל געשטאַלט. ער באַזעצט זיך 
אין. מיראָפּאָל, און שפּעטער אין קאָרעץ, װאָס איז נישט ווייט פון ראָװונע. דאָרט 
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לעבט ער מיט זיין משפּחה אַ סך יאָרן. דערפון נעמט זיך, װאָס מען האָט אים 
גענומען רופן: דער קאָרעצער. דערנאָך גייט ער אַריבער קיין אָסטראָ. ער וויל 
נישט זיין קיין רבי, ער פירט נישט קיין טיש, קיין רבישן הויף. ער גיט זיך אָפּ 
מיט מלומדות. פּינחס דער מלמד. ס'איז איבעריק צוצוגעבן, אַז ער קומט אָפּ די 
יאָרן אין שרעקלעכער אָרעמקײט, נישט ער ויל אָננעמען פּידיונות, נישט ער 
דערלאָזט, אַז מען זאָל אים מיט עטװאָס מהנה זיין. און די צייטן זיינען שווערע, 
די צייט פון די בונטן פון די היידאַמאַקעס-קאָזאַקן, צייטן פון רדיפות, בילבולים 
און גזירות. 


אין דער וועלט פון ר' פּינחס איז נישטאַ קיין אָרט פאַר מאַטעריעלע ווערטן, 
פֿאַר פאַרביילויפיקע ממשותדיקע גענוסן: זיינע איז די וועלט פון דער קבלה, פון 
זוהר, און פון דער מיסטיק פון רבי יצחק לוריאַ אשכנזי, דער אריי. אין איר 
שפּרײט אויס איר קעניגרייך די נשמה, די יידישע נשמה, אין אַלע אירע ראַנגלענישן, 
און מיט אירע הימלישע כוחות. און אין איר גייט זיך פונאַנדער דער רוף צו דיר, 
צו מיר, אַז אונזער לעבן און זיין איז אַ סוד ; און איינהערן זיך צום געפליסטער 
פון סוד, איז דער חוב, װאָס ליגט אויף יעדן איינעם פון אונז... 


וויפל מאָל מען האָט ביי אים נישט געבעטן, אַז ער זאָל פאַרצייכענען די 
געדאַנקען, װאָס ער האָט פון צייט צו צייט אַרױסגעזאָגט, האָט מען דאָס ביי אים 
נישט געקענט פּועלן, שווער צו געפינען אַ גלייכן פאַר זיין באַשײדנקײט. װאָסער 
גליק, פלעגט ער זאָגן, װאָס מיר האָבן נישט באַקומען דעם געבאָט צו האָבן אין 
זיך די מידה פון גאווה. איך פיל, אַז איך װאָלט מיט אַזאַ מידה נישט געקענט 
אָנגײן... זיינע תלמידים האָבן צונויפגעקליבן אַביסל פון די ווערטער, װאָס ער 
האָט געלאָזט פאַלן. "מדרש פּינחס" איז דער נאָמען פון דער זאַמלונג. אויך זיין 
זון, וועלכער האָט זיך געצויגן קיין װאָלין, קיין סלאַװיטאַ, און דאָרט געגרינדעט 
די באַרימטע סלאַוואוטער דרוקעריי, האָט עטװאָס אויפגעצייכנט פון די רעיונות, 
אַ טייל זיינען דערגאַנגען צו אונז אין יידיש, אין וועלכן ר' פּינחס האָט געזאָגט 
זיין תורה. 


ער האָט געהאַלטן אין איין אָנווייזן, אין װאָסער וועלט ער באַוועגט זיך : 
"די תורה פון סוד האָט מיך אויפגעהאַלטן ביים לעבן... דער זוהר האָט מיר 
געהאָלפן צו זיין אַ ייד. ער העלפט אין אַלצדינג. דער גלות איז שווער, אָבער אויב 
מען ווייסט, אַז אין אַלץ איז דאָ אַ פאַרבאָרגענע כוונה, געפינט מען מנוחה. בלויז 
ווען איך בין מעיין אין די ספרים פון סוד, געווין איך רו. זיי נעמען פון מיר 
אַװועק בכלל די שוועריקייט פון גלות"... אין די און אין אַנדערע ווערטער האָט 
ער אויסגעדריקט דעם געדאַנק, אַז יידישער קיום לאָזט זיך נישט דערקלערן דורך 
חקירות. גלות און גאולה זיינען פאַר אונזערע באַגרענעצטע חושים אומבאַגרייפלעך, 
מיט אויגן פון אַ בשר ודם איז מען נישט מסוגל צו דערזען דעם העכערן תוכן פון 
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די פּאַסירונגען. דערפאַר זאָגט מען חכמה נסתרה, ווייל קלוג איז מען, ווען מען 
ווייסט, אַז אַלץ איז פאַראָרגן, 

איבער דעם חקירה-ספר פון רמב"ם, דער מורה נבוכים, האָט ער געזאָגט, אַז 
ער איז וי אַן אַפּטײיק, וואו עס געפינען זיך פאַרשידענערליי רפואות ; מען דאַרף 
וויסן, װאַסער רפואה פון דאָרט אויסצוקלויבן... קלוגשאַפט איז אַ מעלה, אָבער 
זי קען אויך זיין אַ חיסרון. אמונה איז בעסער וי חכמה. "איך האָב מורא, אַז איך 
זאָל נישט זיין קלוגער װי פרומער" -- האָט ער איינמאָל באַמערקט. בעת ער האָט 
אָנגעטראָפן זיינע תלמידים, ווען זיי זיינען געווען פאַרטון אין אַ שמועס, האַט ער 
ביי זיי געפרעגט, איבער װאָס זיי זיינען זיך מתווכח. זיי האָבן אים געענטפערט, 
אַז זיי זיינען פאַרזאַרגט, װאָס דער יצר-הרע יאָגט זי נאָך. ער האָט זיך צוֹ זיי 
אָפּגערופן : זאַרגט נישט, קינדערלעך. איר זיינט נאָך נישט דערגאַנגען צו אַזאַ 
הויכער מדרגה. אַז דער יצר-הרע זאָל אייך נאָכיאָגן. דערװוײיל יאָגט איר אים 
נאָך... 

פון אַזויפיל אַנװײזונגען, װאָס ער האָט געגעבן, שפּראַצט אַרױס זיין שטאַרקע 
ליבשאַפט צום מענטש, צום ייד. מען דאַרף ליב האָבן די רשעים, האָט ער געטענהט, 
פיינט האָבן און דערווייטערן זיך פון זייערע מעשים, אָבער נישט האַסן און דער" 
ווייטערן זיך פון זיי. יעדער ייד איז אַן אוצר, אַ יקר-המציאות. אויב מען װאָלט 
מיר געגעבן די ברירה --- האָט ער דערקלערט -- אויסצוקלויבן דעם גן-עדן אָדער 
דעם גיהנום, װאָלט איך אויסגעוויילט דעם גיהנום, כדי צו זיין מיט די יידן, 
וועלכע געפינען זיך דאָרט. און איך װאָלט נישט אַװעקגעגאַנגען פון גיהנום, 
ביז װאַנען עס װאָלט דאָרט נישט פאַרבליבן קיין איין ייד.... די זינדיקע נויטיקן 
זיך אין אונזער ליבשאַפט צו זיי. אַ תפילה, װאָס מען זאָגט נישט אין נאָמען פון 
כלל ישראל, איז נישט קיין תפילה. ער האָט נישט געקאַרגט קיין אָנשטרעגונגען 
זיך צו דערווייטערן פון רעש און פּירסום. זעלטן עמעצער האָט אַזױ שטאַרק אָפּ- 
געוואָרפן יעדן פּירסום, וי ר' פּינחס פון קאַרעץ. װאָס װויל מען פון מיר ? לאָזט 
מיך זיין מלמד -- האָט ער זיך געבעטן מיט פולער תמימות. בעת איך בין געזעסן 
הינטערן אויוון אין בית המדרש און געלערנט, האָב איך געשפּירט, אַז איך שטייג 
העכער און העכער. איצט, ווען מען זעצט מיך אױבנאַן, האָב איך מער נישט דאָס 
דאָזיקע געפיל... װאָס האָב איך געזינדיקט, ריבונו של עולם, --- האָט ער זיך 
געקלאָגט, -- װאָס מען וויל מאַכן פּינחס מלמד פאַר אַ מפורסם ?!... אַ מאַדנע 
זאַך מיט גאות, -- האָט ער צוגעגעבן -- צו אַלע אַנדערע עבירות פאַרלאַנגט זיך 
אַקטיוקײט. אַנדערש איז מיטן בעל גאווה. מען קען זיך זיצן רואיק און טראַכטן : 
נישטאַ אַזאַ צדיק וי איך. נישטאַ אַזאַ עניו וי איך. . . אָט אַזױ, גאָרנישט טון, און 
אַרײנפאַלן אין גאות ; זיצן און געניצן און זיך פּאַטשן אין בויך אַריין : וואויל איז 
מיר, װאַס איך בין אַזאַ שיינער ייד!... אוי, װאָסער פאַלשע מידה דאָס איז. זי 
פאַרשטעלט פאַרן מענטש די גרויסקייט פון אין סוף.... אין קאַרעץ איז געווען אַ 
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װאַסערטרעגער. אַ ייד אין די פערציקער, קיינמאָל נישט חתונה-געהאַט. אַ קבצן, 
אַן עלנטער, און עס איז נישט געווען צו באַשרײבן, נאַטירלעך, זיין באַשײדנקײט, 
האָט ר' פּינחס געזאָגט: װאָסער טייערער ייד הערשל װאַסערטרעגער איז! קומט 
ער אַריין אין אַ שטוב, פילט מען גלייך, װי שפלדיק, וי נידעריק און נעבעכדיק 
ער איז ביי זיך, הלװואַי װאָלט איך געקענט דערגיין צו אַזאַ מדרגה פון נידעריקייט ; 
ממש וויסן, אַז איך בין גאַרנישט ; גאָרנישט מיט נישט!.., 


אָבער אין דער מיסטישער באַגריפן-װועלט, אין וועלכער ר' פּינחס קאָרעצער 
האָט געלעבט, איז דאָס דאָזיקע לעכצן צו באַשײדנקײט געווען צונױיפגעפּאָרט מיטן 
באַוואוסטזײין פון דער וויכטיקייט, װאָס מען געהערט צום מענטשלעכן מין און 
מען איז אַ זון פון פאָלק ישראל. ביי זיין גאַנצער דערשלאָגנקײט, האָט ער 
געמונטערט און געװעקט נישט אַרײנצופאַלן אין פּחד, נישט פאַר די היימישע 
תקיפים, און נישט פאַר די גויישע הערשער. אין דער קבלה איז אַ ייד אַ בן מלך ; 
און װי אַ בן מלך דאַרף מען זיך פילן. האָט נישט קיין מורא פאַרן פּריץ -- האָט 
ער זיך אָפּגערופן צו אַ ייד, וועלכער איז געקומען ביי אים פרעגן אַן עצה. יידן 
אין שפּייער האָבן נישט קיין מורא געהאַט. פּחד איז אַ מיאוסע מידה. אוב דער 
מענטש שרעקט זיך נישט, איז ער העכער וי די שרעק, ער איז מנצח דעם פּחד; 
דאַקעגן אויב ער האָט מורא, איז דער פּחד אים מנצח. שלעכט איז, אויב אַ ייד האָט 
פּחד פאַרן פּחד.. . ביי אַזױ פיל געלעגנהייטן, פלעגט ער אָנװענדן די ווערטער : 
אל תירא עבדי יעקב (ירמיהו מו, כז), ברידער יידן, פאַלט נישט אַריין אין קיין 
פּחד!... 


אויך צום הימל האָט דער דאַזיקער באַשײדענער מלמד זיך אַנגענומען מיט 
העזה צו קומען מיט טענות. בעת ס'איז איינמאָל צוגעפאַלן דער תשעה באב אין אַ 
שווערן יאָר פאַר יידן, איז ער אַרױפגעגאַנגען אויפן באַלעמער אין בית המדרש 
| און גערעדט שאַרפע דיבורים, וועלכע האָבן אַרױסגערופן שטוינונג. פאַרװאָס 
ברענגסטו נישט די ישועה צו דיין פאָלק ישראל -- האָט ער געפרעגט --- פאַרװאָס 
בלייבסטו שטיין פונדערווייטנס, ריבונו של עולם 7... מיר זיינען איצט געקומען 
אין שול אַריין -- האָט ער וייטער געצויגן -- מיר וועלן זיך זעצן אויף די 
איבערגעדרייטע בענק, לייענען אֵיכה, זאָגן קינות. מיר זיינען דיינע קינדער, און 
װועסטו, גאָטעניו, אויסלייזן דיינע יידן פון די צרות, אין וועלכע זיי זינקען, וועל 
איך, פּינחס פון קאָרעץ, איבעראַיאָר תשעה באָב ווייטער קומען אין שול אַרײן, 
לייענען אֵיכה, און קלאָגן די קינות. אָבער טאָמער, חלילה, װעסטו זיך צוקוקן צו 
דער פּיין פון דיין פאָלק און שווייגן, װעל איך מיט אַן אַנדער לשון זיך מוזן ווענדן 
צו דיר און צו קהל. ‏ . 


עזות דקדושה, דער מוט, װאָס װאַקסט אַרױס פונעם אַחריות-געפיל פאַרן 
כלל ישראל -- אויך פאַר דעם איז פאַראַן אָרט אין דער יידישער מיסטיק, 
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װאָס איז נישט סתם קיין אַבסטראַקטע לערע, נאָר איז אַן אויסדרוק פון דער 
יידישער, הימליש-ערדישער דערפאַרונג, 

די שמועסן, וועלכע ר' פּינחס פלעגט אַמאָל פאַרפירן מיט זיין תלמיד ר' רפאל 
פון בערשאַד אַדער מיטן װאַנדערנדיקן "גוטן ייד" פון יענער תקופה ר' לייב שרהס, 
געהערן צו די אייגנאַרטיקסטע, אין דער געשיכטע פון חסידות. זיי פאַנגען ממש 
דעם געדאַנק און דאָס געפיל מיט זייער חנעװודיקער צאַרטקײט און איידעלער, 
קלוגער נישט-דערזאָגטקײיט. הגם צונויפגעלייגט פון ווערטער, דאַכט זיך אויס, אַז 
זי זיינען אַ ניגון: דער ניגון פון סוד. װאָרום הגם ר' פּינחס האָט גערעדט וועגן 
זיך, אַז ער איז נישט קיין בעל מנגן ("אָ, ווען איך װאָלט געקענט ציען ניגונים, 
װאַלט איך מיטן כוח פון מיינע ניגונים אַראָפּגעצױגן דעם באַשעפער אויף דער 
ערד, כדי ער זאָל זיך צוקוקן פון דער נאָנט צו די צרות פון פאָלק ישראל" ! --- האָט 
ער געזאָגט), גיבן פאָרט איבער זיינע בני-דור, אַז ער איז תמיד אַרומגעגאַנגען און 
געברומט אַ ניגון. ער האָט איינמאָל אַ שבת געדאַװונט פאַרן עמוד ביי ר' יעקב 
יוסף אין פּאַלאַנאַי, האָט ר' יעקב יוסף זיך שפּעטער אויסגעדריקט, אַז זינט דער 
בעל-שם איז נפטר געװאָרן, האָט ער אַזאַ דאַװענען נישט געהערט... 

טאַקע אין די שמועסן, װאָס ער האָט געפירט, באַקומט מען די מעגלעכקייט 
זיך צו דערנענטערן צו זיין אַינערלעכער וועלט. אין יעדן מענטש, האָט ער 
דערקלערט, זיינען פאַראַן קין און הבל, דער דור פון מבול, און דער דור פון הפלגה, 
וועלכער האָט אויפגעבויט דעם הויכן, צו די װאָלקנס גרייכנדיקן טורם. קין און 
הבל, דאָס איז די קינאה ; דער דור המבול, דאָס איז די נישט געצוימטע לוסט; 
דער דור הפלגה, איז דער אומגעשטילטער געיעג נאָך כבוד. וי אַזױ קענען מיר 
זיין, װאָס מיר דאַרפן זיין ? דורך דעם װאָס מיר װעלן זיך כסדר באַנייען. אויב 
פאַר ר' נחמן בראַצלאַװער איז דער דורכנעמענדיקער רוף געװען: "מען טאַר 
נישט זיין אַלט", האָט דאָס ר' פּינחס קאָרעצער געברענגט צום אויסדרוק אין דער 
פּאָזיטיווער ווענדונג : "מען מוז זיין יינג". װאָרום יינג פאַרבלייבן יידישקייט, דאָס 
פאָלק ישראל. גענוי וי גאָט באַנײיט די וועלט יעדן טאָג, אַזױ מוזן מיר זיך באַנײען. 
דערפאַר איז ראש חודש אַזױ חשוב אין לעבנס-שטייגער פון ייד. אַפילו ווען ראש 
חודש פאַלט אויס שבת, נעמט שבת נישט אַװעק זיין וויכטיקייט. מיר באַנײען יעדן 
חודש, און באַנײיען זיך אַליין. אַלטקײט קען אָננעמען נייעם אינהאַלט און אַ נייע 
צורה. דערפאַר ריידן מיר וועגן חידושים, נייקייטן, נייע אויפטוען אין לערנען. 
באַנײען זיך אין מוח, באַנײיען זיך אין האַרץ, דאָס איז דער נס פון יידישן קיום, 
מיר זיינען כסדר יינג. לאַנגע יאָרן איז רבי שמעון בן יוחאי געזעסן אין דער הייל 
אין מירון. נו, איז דאָרט זיין תורה פאַרעלטערט געװאָרן ? און אויב משיח זיצט 
שוין טויזנטער יאַרן ביי די טויערן פון רוים, לאָזט זיך זאָגן, אַז אויף משיחן איז 
אַרױפגעפאַלן די זיקנה, חלילה ?... דעריבער פאַרגיסן מיר הייסע טרערן, בעת 
מיר זאָגן אין די ימים נוראים די תפילה "אַל תשליכנו לעת זיקנה" -- מיר בעטן, 
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אַז מיר זאָלן נישט פאַרװאָרפן ווערן אין דער זיקנה און אויפהערן פילן, אַז אין 
יידישקייט צאַפּלט כסדר ניי לעבן. אַפילו אין ספר קוהלת האָט ער געפונען אַ 
דערמונטערנדיקן רוף צו באַנייאונג. אויב די װועלט טוג נישט, מוז מען זי דאָך 
באַנײיען, 

הגם די גייסטיקע ספערע, אין וועלכער ר' פּינחס האָט פאַרקערט, איז געווען 
פול מיט פאַנטאַסטישע עלעמענטן, הייסט עס דאָך נישט, אַז ער איז געװען 
פאַרוויגט אין אילוזיעס. ער האָט אָפטמאָל באַװיזן, אַז ער שאַצט אָפּ די גענויקייט 
און פּרעציזקייט פון דער דערפאַרונג. ער האָט דאָס פאַרלאַנגט אויך ביי אַנדערע, 
איינמאָל האָט ער באַמערקט אין הויז אַ גאַלדענעם בעכער, װאָס זיין ווייב האָט 
געקויפט אויף קידוש. ער האָט מיט פאַרדראָס געפרעגט: צו װאָס דאַרפן מיר 
האָבן אַ גאָלדענעם בעכער ? גאָלד און זילבער קענען נאָך אין אונז חס ושלום 
איינפלאַנצן גאווה... די רביצין האַט אָפּגעענטפערט, אַז דער בעכער איז נישט 
פון אמתן גאָלד, ער איז נאַר אָפּגעגילדט... איז דער פאַרדרוס נאָך שטאַרקער 
געװאַקסן ביי ר' פּינחסן. אויב אַזױ --- האָט ער געזאָגט -- איז נישט בלויז גאווה, 
װאָס דער בעכער קען אַריינברענגען, נאַר אויך שקר און אָפּנאַרערײ, און פון שקר 
מוז מען זיך דערווייטערן.. . 

מען גיט איבער וועגן אים, אַז ער פלעגט זאָגן: זאָל בעסער אַרױסגיין די 
נשמה פון גוף, און זאָל נישט אַרױסגײן קיין שקר פון מויל,, , 

עס איז ריכטיק, אַז דער קאַרעצער מלמד האָט נישט אַרױסגעברענגט זיינע 
עמאָציעס פון פרייד אַזױ װי דאָס פלעגט טון דער שפּאַלער זיידע, אָדער ר' משה 
לייב סאַסעװער. אָבער בשמחה איז ער געווען. די מרה שחורה האָט ער שטרענג 
פאַריאָגט. אויב דאַ און דאָרט האָבן זיך באַװיזן מקובלים, װאָס די ערנסטקייט 
האָט ביי זיי נישט געקענט צונויפלעבן זיך מיט דער שפּרודלדיקער פרייד, איז 
דאָס נישט געווען דער פאַל ביי אים. ער האָט גערופן צו זיין פריילעך, און געוועקט 
אָפּצוואַרפן די עצבות. מחשבה האָט די זעלבע אותיות וי בשמחה. און אין קרייז 
פון סוד איז מען מסוגל זיך אויפצוהויבן צו דער פרייד. מיר קענען זיך אויסמאַלן 
אין אונזער געדאַנק, האָט ער געזאָגט, װי דער הימל איז ריין, די לבנה און די 
שטערן שיינען, נישטאָ קיין װאָלקנס. טאָ פאַרװאָס זאָלן מיר נישט זיין בשמחהדיק ? 


ה 

צווישן די בענקענישן, וועלכע עס װאַרפט אָן און װעקט אויף די יידישע 
מיסטיק, פאַרנעמט נישט קיין קליינעם אָרט די בענקשאַפט צו ארץ ישראל. זי איז 
אַ באַשטאַנדטײל פון מיסטישן בליק זינט קדמונים. ירושלים של מעלה, ירושלים 
פון דער הויך, איז אין דער מיסטיק מער ווירקלעך וי ירושלים של מטה. די 
קאָנקרעטע, ערדישע שטאָט. אין די קבלה-ספרים גייט מען, פאַרט מען, איז מען 
עולה, צום הייליקן לאַנד. וואוהין איך זאָל נישט גיין, גיי איך קיין ארץ ישראל -- 
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האָט עדות געזאָגט אויף זיך ר' נחמן בראַצלאַװער. קיין ארץ ישראל האָט 
געשטרעבט צו דערגיין דער שעפער פון חסידות, ר' ישראל בעל-שם-טוב, 

אָבער גענוי װוי אין דער מיסטעריע, װאָס װערט אָנגעצײכנט אין חומש, 
די מיסטעריע פון בענקען, און נישט קענען פאַרווירקלעכן די שטרעבונג -- די 
מיסטעריע פון זעען דאָס לאַנד פון די הויכקייטן פון באַרג נבו, און דאָרט אַהין נישט 
אַרײנקומען -- זיינען אויך אין דער געשיכטע פון חסידות נישט אַלע דערגאַנגען, 

ר' פּינחס פון קאַרעץ איז נישט דערגאַנגען קיין ארץ ישראל, אַזױ וי דאָס 
האָבן יאַ באַװויזן צו דערגרייכן אין יענע דורות, ר' מנחם מענדל וויטעבסקער, 
ר' אברהם קאַליסקער, ר' ישראל פון פּאָלאַצק און אַנדערע. פאַרװאָס ? מכשולים 
זיינען אַרױסגעװאַקסן יעזיעס מאָל, שטיינער האָבן זיך געלייגט אויפן וועג, און עס 
איז אוממעגלעך געווען זיי אַװעקצונעמען. אין סודותפולן לשון הייסט דאָס: מען 
האָט מעכב-געווען פון די העכערע וועלטן. 

אין די שילדערונגען פון זיין לעבן טרעפן מיר זיך אָן אויף רירנדיקע 
עפּיזאָדן, װאָס באַװײזן, װי נשמהדיק ער האָט זיך געשפּירט צונויפגעבונדן מיט 
ארץ ישראל, ער האָט גערעדט וועגן די טייכן און בערג פון הייליקן לאַנד, אַזױ 
וו זיי װאָלטן זיך געפונען אין שכנות פון אים, אין װאָלין און פּאָדאַליע. איז 
עמעצער געקומען צופאָרן פון דאָרט, איז ער נישט מיד געװאָרן צו הערן פּרטים 
אויף פּרטים, װאָס עס טוט זיך אין ציון, אין די שטעט און דערפער, אין די טאָלן 
און מדבריות. ער האָט אַפילו געװאַלט וויסן, װאַסערע הייזער עס שטייען דאָרט, 
װאָסערע בוימער װאַקסן... אין איינעם אַ טאָג האָט ער מער נישט געקענט גובר 
זיין די בענקשאַפט. מ'האָט אַרויפגעלײגט דאָס ביסל אָרעמקײט אויף אַ וועגעלע, 
און ר' פּינחס האָט זיך אַװעקגעלאָזט קיין ארץ ישראל. אויפן וועג האָט ער געװאָלט 
אָפּטרעטן אין שיפּיטעווקע, וואו עס האָט געוואוינט זיינער אַ מחותן, כדי מיט אים 
זיך צו געזעגענען. 

פול מיט התלהבות איז ער אָנגעקומען קיין שיפּיטעװוקע, די ערשטע סטאַציע 
אויפן וועג, דאָרט אַהין ! אין זיין האַרץ איז געשטיגן דער פיבער פון דערװאַרטונג, 
פון זיין מויל זיינען זיך פונאַנדערגאַנגען ניגונים. טאַקע קבלה-געזאַנגען. די 
געזאַנגען פון אר"י-הקדוש, פון ר' ישראל נאַדזשאַראַ, פון ר' שלמה אַלקביץ, די 
מקובלים פון צפת. וואוהין װעט ער גיין צוערשט ? פאַרשטײט זיך, קיין ירושלים, 
װאָס ר' ישראל נאַדזשאַראַ באַשרײבט זי װוי "קרתא דשופריא" -- די שטאָט פון 
שיינקייט, און דערנאָך קיין צפת. װאָסער דערהויבענע איבערלעבונג װעט דאָס 
זיין : אויסלייגן זיך אויפן קבר פון ר' שמעון בן יוחאי, דער געטלעכער תנא. 

אָבער די מיסטעריע האָט זיך אָנגערוקט. ר' פּינחס איז קראַנק געװאָרן ביי 
זיין מחותן אין שטוב. צוערשט האָט מען גערעכנט, אַז דאָס איז אַ פאַרבײיגייענדיקע 
שלאַפקײט. אָבער ר' פּינזס האָט מער זיך נישט אויפגעהויבן פון בעט. -- ער האָט 
מער נישט געקענט אַװעק פון שיפּיטעװקע, דאָס האָט, אין איר טיפער סודותדיקייט, 
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אין דער וועלט פון ר' פּנחס פון קאַרעץ 


זיך איבערגעחזרט די טראַגעדיע, וועגן וועלכער עס איז די רייד אין חומש. דאָרמ 
האָט זי אַראָפּגענידערט אויפן באַרג נבו. דאַ האָט דער ווייטיק אַרוסגעשריגן פון 
דער איינגעפאַלענער הייזקע אין שיפּיטעווקע. דאָ איז ר' פּינחס קאָרעצער נפטר 
געװאָרן אין חודש אלול, ווען אין מזרח-אייראָפּעאישן יידישן שטעטל האָט זיך שוין 
געשפּירט דער פאָרכט פון די נאָנטע ימים נוראים. דעם צענטן טאָג אין אלול, פון 
יאָר תקנ"א (1790). און נאָך טיפערע רמזים און סודות האָבן אַנגענומען די שופר- 
תקיעות, װאָס מען האָט יענעם חודש אלול אין די פרימאָרגנס געבלאָזן אין דער 
שול פון שיפּיטעװוקע, 


ו 

די וועלט פון ר' פּינחס פון קאָרעץ. אין סודותדיקייט פון דער מיסטיק איז זי 
איינגעהילט, אין דער איינפאַכקײיט פון זיין לעבן איז ווייט נישטאַ קיין פּשטות, 
דער אָנהױב -- דאָס שפּאַנען פון חקירה צוֹ חסידות -- די מלומדות, װאָס האָט 
אייגנטלעך געדינט וי אַ צודעק פאַר דער נישט דאָיקער וויזיע, -- דער דערשי- 
טערנדיקער וויי פון נישט דערגיין, 

מען װעט אין מיין לעבן לערנען פּשט -- אָט-דער אַנדייט װינקט צו אונז 
אַרױס, דאַכט זיך, פון אַלץ, װאָס ער האָט געזאָגט און געטון, -- איך אַליין האָב 
אים געזוכט אַלע יאָרן ... 

און צי איז דען נישט אַזױ ? צי וייזט זיך אונז נישט אויס, אַצינד, נאָכן 
אונטערגאַנג פון דער מזרח-אײיראָפּעאישער יידישער וועלט, אין וועלכער ער האָט 
געווירקט, אַז אפשר מער, װי יעדער איינער פון די ראשונים, אין דער חסידות 
באַועגונג, איז ער אַ סימבאָל פון יידישן קיבוץ, װאָס האָט עקזיסטירט, געבליט, 
און איז אויסגעריסן געװאָרן מיטן װאָרצל ? 

מיט מיסטישע צייכנס האָט אױיפגעשפּראָצט דער דאָזיקער קיבוץ. מיט קוויטלעך 
פון הימל. מיט דונערן און בליצן. װי אין אַ הימלישער אַנטפּלעקונג, אַ מעטאַ- 
פיזישער וואונדער איז געווען די גייסטיקייט, װאָס איז דאָרט אויסגעבויט געװאָרן, 
ביי אַלע שטורם-ווינטן, װאָס האָבן זיך פונאַנדערגעהוליעט. ביי דעם איבער- 
מענטשלעכן געראַנגל פאַר קיום, איז יידיש לעבן געווען קרעפטיק, עכט, אויטענטיש., 
אַ שטיק הימל אויף דער ערד. יידישע װאַכענדיקײט האָט אַרײינגענומען אין זיך 
סובסטאַנצן פון קדושה. יידישער היינט איז געווען אַדורכגעדרינגען מיט עלעמענטן 
פון דערװואַרטונג. אין דער ענגשאַפט פון דער יידישער גאַס האָט מען געאַטעמט 
מיט דער שטרעבונג פון וועלט-דערהויבונג. דאָס באַקאַנטע בילד פון לאָדזשער 
קונסט-מאָלער הירשענבערג "גלות" האָט אָפּנעשפּיגלט דעם מזרח-אײיראָפּעאישן 
יידישן קיבוץ. נישט בלויז צוליב דעם, ווייל דאָרט זעען מיר פאַר זיך אָט-די יידן 
אין פּיין פון זייער היימלאַזיקײיט ; נאָר בעיקר, ווייל מִיר זעען זיי דאָרט, וי זיי 
גייען, גייען, גייען. . , 
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אויב אין די מיסטישע ספרים הויבט זיך דער ייד אויף אויף אַ הויכער מדרגה, 
ווען ער איז אַ "הולך", אַ גייער, זיינען יידן טאַקע דאָרט געווען גייער. דער מזרח 
אײיראָפּעאישער יידישער קיבוץ איז כסדר געגאַנגען באַרג אַרױף, געקלעטערט אין 
די הויכקייטן. אפילו ווען זיין גזר דין איז שוין געווען געחתמעט, אין די מוראדיקע 
יאָרן פון זיין חורבן, האָט ער נאָך אַלץ, מיט די לעצטע כוחות, װאָס זיינען אים 
פאַרבליבן, געקלעטערט צו גײיסטיקן, עטישן, סאָציאַלן אויפשטייג.. . 

פאַראַן צייטן, -- האָט מיט אונז איינגעלערנט ר' פּינחס קאָרעצער, -- ווען 
אונז פאַרבלייבט נישט עפּעס אַנדערש צו טון, וי איינהאָרכן זיך אין שאָרך פון 
דער נשמה, איינהאַרכן זיך און שווייגן; װאָרום געפינען דעם טייטש זיינען מיר 
נישט מסוגל, און מיט ווערטער קען מען דאָס געהיימנישפולע נישט דערקלערן, 

דער אויפגאַנג און אונטערגאַנג פון קיבוץ, װאָס ר' פּינחס פון קאַרעץ איז 
געווען איינער פון זיינע גרויסע און רעפּרעזענטאַטיווע געשטאַלטן, לאָזן זיך נישט 
אויסטייטשן, און עס איז אוממעגלעך צו דערקלערן דעם סוד מיט ווערטער. 
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די ראַנגלענישן פון רבי אלימלך פון ליזשענסק 


אֹ 

נישט אַלע, וועלכע זיינען געווען די ראשונים אין דער חסידות באַװעגונג, 
פאַרבלייבן צוטריטלעך פאַר אונזער אַקטועלן געמיט; דאָס יידישע געמיט פון 
אונזער דור, װאָס האָט אַדורכגעמאַכט אַזויפיל דערשיטערנדיקע דערפאַרונגען. מיר 
שטייען פאַר די, וועלכע האָבן געגרינדעט די באַוועגונג, װאָס האָט אַרײנגעבלאָזן 
אַן אויפלעבנדיקן אָטעם אין אונזער פאָלק, אין אַ צייט פון פאַרלוירנקייט און 
שטורם, מיט באַוואונדערונג און פאַרערונג ; מיר שאַצן אָפּ די גרויסקייט פון זייער 
אויפטו, די אומפאַרגענגלעכקייט פון זייער לערע און די טיפקייט פון חותם, װאָס 
זיי האָבן אַרױפגעלײגט אויף יידישער געשיכטע; אָבער די פאַרשידנקייט פון 
צייט און פאַרהעלטנישן דערלאָזט נישט, אַז מיר זאָלן פילן, אַז זי זיינען טאַקע 
אַ טייל פון אונזער אייגענעם זיין, און דערלויבט נישט, אַז מיר זאָלן מסוגל זיין 
זיך אױיסצומאָלן זייערע געשטאַלטן, וי זיי װאָלטן געוען אַרױסגענומען פון 
אונזער אייגענער ווירקלעכקייט, 

נישט געקוקט אויף אַלץ, װאָס איז געזאָגט און געשריבן געװאָרן וועגן רבי 
ישראל בעל-ישם-טוב, דער גרינדער פון דער חסידות באַװעגונג, און אויף די 
פעדימס פון דער לעגענדע, װאָס זיינען אין אים אַריינגעװעבט געװאָרן, איז דאָך 
פאַר אונז שווער, ממש אוממעגלעך, אַריבערצוטראָגן אים צו אונז, דעם וואונדער- 
מענטש און וואונדער-ייד פון אוקראַאינע, און פון יידישן ישוב, װאָס האָט דאָרט 
עקזיסטירט אויף דער שװעל פון אַכצנטן יאָרהונדערט. דער עלנטער יתום, וועלכער 
האָט אין שוידער פון זיין אַרעמקײט נישט אויפגעהערט זיך איינצוקוקן אין שטראָם 
פון די טייכן און זיך איינצוהאָרכן אין געזאַנג פון די פייגל ; דער צוגעלאַזענער 
בעלפער, וועלכער האָט מיט פרייד געטראָגן אויף זיינע אַקסלען די קינדער אין 
חדר אַרײן; דער ליים-גרעבער אין די קאַרפּאַטן-בערג, וועלכער האָט זיך פאַר- 
גראָבן אין דער לערע פון סוד ; דער משלים-דערציילער מיט דער ליולקע-ציביק 
אין מויל, אַרום וועמען עס האָבן זיך געזאַמלט די קרעמער און בעלי מלאכות, 
נייגעריקע צו הערן זיין װאָרט, -- די פאַרשידענע סילועטן פון בעל שם, װאָס 
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זיינען צו אונז דערגאַנגען -- זיינען פאַר אונז, מיט דער גאַנצער װאַרעמקײט, 
װאָס שלאָגט פון זיי, אַן אָפּשײן פון בילדער, אויף וועלכע מיר זיינען מסוגל צו 
קוקן בלויז פונדערווייטנס. מיר זאָגן צו זיך : אָט פאַר יענער וועלט, װאָס עקזיסטירט 
נישט מער, איז געווען אייגנטימלעך דער בעל-שם. דאָרט זיינען זיי געווען אַזעלכע 
די בעלי עגלות, וועלכע פלעגן פאַרן צווישן קאַסאָוו און קיטעוו ; דאָרט, אויף די 
יאַרידן אין שאַראַגראַד, האָט מען זיך אָנגעטראָפן אויף די יידן, וועלכע האָבן 
געהיילט מיט גראָזן און קרייטעכצער ; דאָרט, אין מעדזשיבאַזש, וואו מען האָט 
אָפּגעשפּראַכן עין הרעס, וואו מען האָט פאַרגעלייגט סגולות און קמיעות פאַר 
יעדן געברויך, האָט אַזױ, און נישט אַנדערש, געקענט אָנהויבן זיין וועג אין יידישער 
גייסטיקייט רבי ישראל בעל שם טוב... 

נאָך גרעסער קומט פאַר אונז אויס צו זיין די ווייטקייט, װאָס שפּרײט זיך 
אויס צװוישן אונז און דעם מגיד, רבי דוב בער פון מעזריטש, וועלכער האָט 
נאָכדעם וי דער בעל שט איז אַװעק פון דער וועלט, געצויגן די שיטה פון חסידות, 
אויב די פּשטות, ביי וועלכער עס האָט זיך אָנגעהאַלטן דער בעל שם, העלפט נאָך 
צייטנווייז אַריבערשפּרײזן צייט און אָרט, האָט זי אין דער תורה פון רבי דוב 
בער מער נישט פאַרמאָגט די זעלבע וויכטיקייט, וי פריער. זי האָט אָפּגעטראָטן 
איר אָרט פאַר דער אַבסטראַקציע, פאַרן קאָמפּליצירטן אויסטייטש, װאָס זיינען 
צומאָל פאַר די מענטשן פון יענער תקופה נישט געװען אינגאַנצן צוטריטלעך, 
אַװודאַי און אַװדאַי איז זיי שווער אַראָפּצוברענגען צו אונזער דור פון טיפע ענדע- 
רונגען און אויפטרייסלונגען, 

אַפילו רבי לוי יצחק בערדיטשעווער -- אויך פון יענעם דור פון ראשונים -- 
וועלכער האָט אויסגעזיפצט דעם צער און וויי פון דער יידישער אומה, פאַרבלייבט 
ביי דער גאַנצער האַרציקײט, װאָס יאָגט פון אים, אַ ווייט געשטאַלט פאַר אונז, 
טאַקע זיין רירנדיקער מוט, זיין געװאַגטקײט, זיין העזה אין זיינע טענות צום 
הימל, דערלאַזן נישט, אַז די דיסטאַנץ זאָל אָפּגעװישט ווערן. װאָרום צי האָט דען 
עמעצער אין דער דערפאַרונג פון טרעבלינקע און אוישוויץ, אָנגעגליט מיט פלאַמי- 
קער אמונה אַזױ וי ער, געװואַגט אַרױסצורײדן די רייד, װאָס ער האָט אַרױסגערעדט, 
און שליידערן די באַשולדיקונגען, וועלכע ער האָט געװאָרפן ? 

דער רבי אלימלך איז אין דעם פּרט אַן אויסנאַם. ער איז געווען אַ בן דור פון 
בעל-שם-טוב. ער האָט שוין געהאַט אַריבערגעשפּרײזט די פערציקער, ווען דער 
בעל שם איז אַװעק פון דער וועלט. מער וי הונדערט יאָר זיינען פאַרבײי זינט דער 
רבי אלימלך האָט געווירקט צווישן יידן אין פּױלן, אין אוקראַאינע. און פאָרט 
קומט אויס, אַז אין אים האָט זיך אויסגעדריקט דאָס, װאָס קלעמט דעם היינטצייטיקן 
יידישן מענטש. זיין אומרו, זיין אַנגסט, דערנענטערן אונז צו אים, דעם חסידישן 
רבי פון גאַליציע, אַנדערע, אין זיין תקופה, זיינען אין האַרמאָנישער פרידלעכקייט 
צוגעשווימען צום באַרויאיקנדיקן ברעג פון חסידות. אַפילו ביי ר' שניאור-זלמן, 
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דער שעפער פון דער חב"ד-שיטה אין חסידות -- חכמה, בינה, דעת, קלוגשאַפט, 
פאַרשטאַנד, וויסן, װי דער יסוד פון גייסטיקן בניין, וועלכן ער האַט אויפ- 
געשטעלט -- איז דער אומרו געווען אַן אינטעלעקטועלער, און האָט נישט אַלעמאָל 
אָנגעיאָגט פון פיבערנדיקן האַרץ. דער רבי אלימלך, אפילו ווען ער איז שין 
דערגאַנגען צום ברעג, האָט אים די אַנגסט נישט אָפּגעלאָזט, 

צי האָט דעם רבי אלימלך פאַרצערט דער טרױער, אָדער האָט אין אים 
געשפּרודלט פרייד ? ער איז געווען באַװעלטיקט פון ביידע, סיי פון אומעט, סיי פון 
פרייד. שווער, האָט ער נישט איינמאָל דערקלערט, צו זיין פריילעך. אָבער פריילעך 
מוז זיין אַ ייד, 

צי איז ער פאַרבליבן געטריי צו דער לערע פון בעל שם, אַז מען טאָר נישט 
פּייניקן דעם גוף ; אָדער איז ער געווען גענויגט צו פּראַװען לאַנגע תעניתים און 
דורך פאַסטן לייטערן זיינע מידות, װוי אויך פאַרמעסטן זיך צו עפענען די הימלישע 
טויערן ? דער רבי אלימלך האָט אויסגעקליבן פאַר זיך ביידע וועגן. געווען צייטן, 
ווען ער האָט, גענוי װוי דער גרינדער פון חסידות, אָנגעוויזן, אַז נישט דורך 
תעניתים און סיגופים קאַן דער ייד שטייגן אויפן שטאַפּל פון געטלעכקייט און 
מענטשלעכקייט, אָבער געװוען אויך צייטן, װען ער האָט זיך דערנענטערט צו 
דער שיטה פון אר"י -- דער מקובל רבי יצחק לוריאַ אַשכנזי פון צפת, וועלכער 
האָט הונדערטער יאָרן פריער אונטערגעשטראָכן, וי װיכטיק עס איז זיך צן 
באַפרײיען פון די פאַרלאַנגען פון זינדיקן גוף. הגם עס מוז צוגעגעבן ווערן אַז 
אויך ווען רבי אלימלך האָט זיך אַרײינגעלאָזט אין זיינע תעניתים, האָט ער באַמערקט, 
אַז ער רעכנט גאַרנישט, אַז אַנדערע דאַרפן אים נאָכטון, שװאַכע דורות, האָט ער 
געזאָגט, אָפּגעשװאַכטע, אויסגעפּייניקטע יידן, וי קען מען ביי זי פאָדערן, 
אַז זיי זאָלן נאָך מער זיך אָפּשװאַכן און אױספּײניקן?... בלויז אלימלך דאַרף 
פאַסטן, בלויז ער ! 

צי איז ער געגאַנגען אין שטילן וועג פון באַשײדנקײיט און עניוות, אַדער 
איז ער געווען פאַרגלויבט אין זיינע גייסטיקע כוחות און אין זיינע מעגלעכקייטן 
אויפצורודערן הימל און ערד מיט זיין תפילה, מיט זיין װאַרט, מיט זיין ניגון ? 
מען קען באַמערקן אין זיין פּערזענלעכקייט דעם קאַנפליקט. דאָס האָט דער רבי 
אלימלך דער ערשטער אין דער געשיכטע פון חסידות, אַרױסגעברענגט קלאָר די 
וויכטיקייט פון צדיק, פון רבין, פאַר דער יידישער עדה און פאַרן יידישן יחיד, 
דאָס האָט ער דער ערשטער געזאָגט שאַרף און קלאָר, אַז דאָס װאַרט פון צדיק 
האָט אומגעוויינלעכע װאָג, און אַז ער איז בכוח מיט זיין תפילה צו שאַקלען די 
הימלען. אָבער דאָס האָט אויך ער זיך אויסגעדריקט, אַז דער גיהינום, װאָס עקזיס- 
טירט, איז נישט גענוג פאַר אים, פאַר אלימלכן. פאַר אים דאַרף באַשאַפן ווערן אַ 
נייער, מער מוראדיקער און פאָרכטיקער גיהינום, וואו ער וועט אָפּקומען פאַר אַלץ, 
װאָס ער האָט געטון און נישט געטון... 
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עליות און ירידות האָט געהאַט דער רבי אלימלך, און ער האָט וועגן זיי אָפן 
גערעדט. ער האַט זיין אינערלעכע צעריסנקייט נישט באַהאַלטן. וויי, וויי, --- האָט 
ער אָפט געזיפצט. -- וואו איז די מנוחה, צו וועלכער מען קען דערגיין ?.. . און 
איז טאַקע דורך ירידה מעגלעך צו דערגרייכן דעם אויפגאַנג ? 

מען װאָלט געקאָנט אַדורכפירן אַ פאַרגלייך צװוישן רבי אלימלך פון ליזשענסק 
און רבי מענדעלע פון קאָצק, וועלכער האָט מיט יאָרן שפּעטער, אין אַן אַנדערער 
געגנט אין פּױלן, אַדורכגעמאַכט אַ כמעט ענלעכן, אינערלעכן געראַנגל. אָבער 
דער פאַרגלייך װועט דאָך נישט זיין פולשטענדיק גענוי. דער רבי פון קאַצק האָט 
איבער זיינע אינערלעכע קאַנפליקטן געשוויגן. ער האָט זיך אָפּגערוקט פון מענטשן, 
זיך אָפּגעשלאָסן אין אַ חדר מיוחד, און בלויז פון מאָל צו מאָל אַנגעוואונקען 
אויפן אומרו פון זיין געמיט. דער רבי פון ליזשענסק האָט איבער זיין אומרו אָפן 
גערעדט, דערציילט, זיך פאַרטרויט, און אויך דער דאָזיקער שטריך העלפט אַפּ- 
צוווישן די דיסטאַנץ צווישן אים און אונז. דער דור, װאָס דעקט אויף די גייסטיקע 
וואונדן, װאָס זיינען אונזער ווייטיקלעכע דערפאַרונג. 


ב 

ווער ווייסט, צי נאָך מער וי זיין ספר, וועגן וועלכן עס וועט נאָך זיין די רייד, 
דעקט פאַר אונז אויף זיין אינערלעכע װועלט דער באַשלוס, וועלכן ער האָט 
אָנגענומען : אָפּריכטן גלות. צוזאַמען מיט זיין עלטערן ברודער זושע -- וועלכער 
איז אַרײין אין דער געשיכטע פון חסידות, װוי דער רבי ר' זושע פון אַניפּאָלי --- 
האָט ער זיך אַװעקגעלאָזט װאַנדערן איבער די יידישע ישובים, 

אין משך פון עטלעכע יאָר האָבן די ברידער געװאָגלט איבער דערפער און 
שטעטלעך. אין אָפגעריסענע בגדים, אָן וועלכע עס זאָלן נישט זיין מיטלען צו 
דערנערן זיך, האָבן זיי געמאַכט דעם איינדרוק פון שנאָרער און שלעפּער. װי 
אַזעלכע זיינען זיי באַטראַכט געװאָרן דורך אַלע, מיט וועמען זי זיינען געקומען 
אין באַריר, | 

װאָסער ציל און כוונה האָבן די ברידער געהאַט מיטן דאָזיקן שװוערן, 
אויסמאַטערנדיקן, און ווייפולן גלות ? די װאַנדערנדיקע האָבן נישט געזאַמלט 
קיין נדבות. אַפילון די קעגנער פון חסידות האָבן נישט געקענט אַרױסרוקן אַזאַ 
באַשולדיקונג. די ברידער האָבן זיך אַריבערגעטראָגן פון אָרט צו אָרט אין יענער 
יידישער געאָגראַפיע, פון פאַר צוויי הונדערט יאָר אין אוקראַאינע און גאַליציע, 
אַנהענגענדיק זיך אויף אַ פאַרבײיפאַרנדיקן װאָגן ; אַרײנקװעטשנדיק זיך אין אַן 
אָנקומענדיקער פור ; זיי האָבן אויפגעהאַלטן דעם גוף מיטן ביסל עסן, װאָס מען 
האָט זיי דערלאַנגט אויס רחמנות וי אורחים; זיי האָבן איבערגעשלאָפן די נעכט 
אין אַ בית המדרש, אין אַ הקדש, אָדער אין אַ קרעטשמע, װאָס האָט זיך געפונען 
אין די הענט פון אַ ייזישן אַרענדאַר. אָבער גאָרנישט האָט זיי געקענט אָפּהאַלטן 
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פון זייער ווילן אָנצוגײן מיטן גלות. דאָרף איין דאָרף אויס, שטאָט איין שטאָט 
אויס, אין קעלט און אין היץ, האָבן געװאָגלט אלימלך און זושע, : 

עס איז קלאָר, אַז די כוונה פון די װאַנדערנדיקע ברידער איז געווען --- צו 
פאַרשפּרײטן יידישקייט, פאַרזייען די לערע פון חסידות אין יידישע הערצער. 
ברענגען טרייסט צו די נידערגעשלאַגענע, פאַרשטאַרקן די אמונה. אין קעגנזאַץ 
צום געוויינלעכן טיפּ פון מגידים, וועלכע זיינען דעמאָלט געווען פּאַפּולער אין 
יידיש מזרח-אײיראָפּע, האָבן אלימלך און זושע נישט געמוסרט דעם עולם. זי האָבן 
אויפגעהויבן דעם מוט; גערופן צו ציען די גרויסע יידישע האַפענונגען. נישט 
שטראַף איז געווען זייער טעמע, נאָר דער שטאַרקער און זיסער יידישער ביטחון, 

נישט וייניקער וויכטיק איז פאַר זיי אויסגעקומען אין דאָזיקן פרייוויליקן 
גלות, װאָס זיי האָבן אויף זיך גענומען, דאָס עצם צונויפלעבן זיך מיט יידן. זי 
אַלײן זיינען געקומען פון האַרץ פון יענע יידישע ישובים. זיי אַלֵיין זיינען 
אויפגעװואַקסן אין אַ דאָרף נעבן טיקטין ביי עלטערן, װאָס האָבן געצויגן חיונה 
פון דער אַרענדע פון אַ קרעטשמע. אָבער זיי האָבן באַגערט ממש צו ווערן איינס 
מיטן כלל, ליידן זיינע ליידן, און זיך אויך פרייען מיט זיינע פריידן, צונויפגיסן 
זיך מיט אים, אהבת ישראל, ליב האַבן דעם יידישן מענטש איז אין זייערע אויגן 
געווען דער הייליקער אידעאַל. סיי דער בעל שם, סיי רבי דוב בער פון מעזריטש, 
האָבן כסדר גערעדט וועגן דער מצווה פון ליב-האָבן ייד ; גערעדט און מקיים- 
געווען. רבי אלימלך האָט אָבער צוגעגעבן דערצו זיין אייגענעם אָנדײט. ער האָט 
אויסגערעכנט, אַז -- אהבה -- ליבשאַפט, -- און אחד, -- איינציק -- פאַרמאָגן 
די זעלבע צאָל. ביידע אויסדרוקן ברענגען אַרױס די ציפער דרייצן. דאַרף דען 
נישט די ציפער עטװאָס דערמאָנען דעם יידישן מענטש ? דערגייען נישט די 
געטלעכע מידות צו דער דאָזיקער ציפער ? פירט בכן נישט ליבשאַפט צו יידן צו 
דער געטלעכער איינציקייט ? 

אָבער פון דער כוונה פון אָטידעם גלות-אָפּריכטן, קאַן נישט אַדורכגעלאָזט 
ווערן נאָך עטװאָס: דער ווילן זיך אַלײן מתקן צו זיין. פאַרריכטן די אייגענע 
פּערזענלעכקייט. נישט געקוקט אויף דער פאַרשידנקייט אין כאַראַקטער פון ביידע 
ברודער -- זושע איז געווען לויטער תמימות, און עס האָט אים געפעלט די נויגונג 
צו גריבלעריי פון זיין יונגערן ברודער -- איז אויך פאַר אים געווען אייגנטימלעך 
די שטרעבונג צו שטייגן אין אויפפירונג. דאַס האָט ר' זושע דערקלערט וועגן זיך : 
נישט דאָס פאַרשאַפט מיר זאָרג, װאָס בעת איך װעל קומען אויף יענער וועלט, 
װועט מען מיך דאָרט פרעגן, פאַרװאָס איך בין נישט געווען אַזױ װי משה רבינו. 
איך װעל דערויף קענען ענטפערן, אַז איך האָב נישט געהאַט זיינע נביאישע מעג- 
לעכקייטן, איך האָב נישט פאַרמאָגט זיינע גייסטיקע כוחות. אָבער איך שרעק זיך, 
אויב מען. װעט מיך פרעגן, פאַרװאָס בין איך נישט געווען זושע. . . דאָס האָב איך 
דאָך יאַ געקענט זיין. זושעס מעגלעכקייטן האָב איך דאָך יאָ פאַרמאָגט. פאַרװאָס 
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טאַקע בין איך נישט זושע ? אויף דער דאַזיקער פראַגע װעט מיר אויספעלן אַן 
ענטפער! ביידע ברידעו, אלימלך און זושע, האָבן אויסגעטייטש דעם באַפעל, 
װאָס דער ערשטער ייד, אברהם אבינו, האָט באַקומען, וי אַ וװואָרענונג, װאָס האָט 
אויך א שייכות צו זיי: לך לך, -- גיי צו זיך אַלײן --- װאַרף אַ פאַרטיפטן בליק 
אין זיך אַלײין. . . 

זיכער האָט דער מיסטישער עלעמענט אַריינגעדרינגען אין יענער מערק- 
ווירדיקער גלות-װאַנדערונג. נישט צוליב איר פאָלקסטימלעכער פּשטות, האָבן פון 
דער לערע פון חסידות אויפגעהערט אַרױסלײכטן די פונקען פון דער מיסטיק, 
שוין אין דער קבלה זיינען נישט בלויז יידן אין גלות ; נאָר אויך די שכינה איז 
פאַרטריבן, און ליידט אין איר פאַרטריבנקייט. די געטלעכע שכינה װאָגלט צוזאַמען 
מיטן פאָלק ישראל, אין דער איינזאמקייט און פּיין פון זייערע װאַנדערונגען, האָבן 
די ברידער געשפּירט, און זיינען זיכער געווען, אַז די "שכינתא בגלותא", די שכינה 
באַגלײיט זיי אין זייער גלות, 

ווירקלעכקייט און לעגענדע וועבן זיך צונויף אין דער כראַניק, װאָס איז אונז 
פאַרבליבן פון די װאָגלענישן פון רבי אלימלך. אַזױ פאַרשידן איז אָט די כראַניק 
פון די שילדערונגען, װאָס זיינען צו אונז דערגאַנגען נאַך די ואַנדערונגען פון 
ר' לייב שרהס, למשל: די האַלב-לעגענדאַרע געשטאַלט פון דער תקופה פון 
אויפגאַנג אין חסידות. נישט ר' אלימלך, נישט ר' זושע האָבן באַװויזן מופתים אין די 
ערטער, וואו זיי האָבן זיך אָפּגעשטעלט. באַווייזן מופתים, איז נישט געווען אין 
זייער כוונה. אין די לאַנגע צופוס-שטרעקעס, װאָס זיי האָבן אַדורכגעמאַכט, אין די 
װאָגנס, מיט וועלכע זיי האָבן זיך מיטגעשלעפּט, אין די הייזער, אין וועלכע זי 
האָבן זיך אָנגעװאַרעמט אין דער צייט פון ביטערע קעלטן, האָבן זיי געזאָגט 
תהילים. מיטגעוויינט, ווען אַ ייד האָט זיך צעוויינט. געפרייט זיך, ווען א ייד איז 
אַרײינגעפאַלן אין אַ שטימונג פון שמחה. מיטגעטאַנצט איף יידישע חתונות. 
און געגאָסן אַ טרער אויף יידישע הלוויות, 

און פון די בלעטער פון דער כראַניק הויבט זיך אַרױס דער כסדרדיקער 
פאָרוואורף, װאָס די ברידער פלעגן זיך מאַכן, אַז זיי גייען, גייען, און -- דערגייען 
דאָך נישט... מלך, מלך, -- פלעגט צו זיך זאָגן ר' אלימלך, --- וואו איז דיין 
ריינע, שלימותדיקע מוזשבה ? קוק זיך איין אַפילו וי אַזױ דו עסט! זע, מיט 
װאָסער גשמיותדיקן פאַרגעניגן דו קייסט דאָס ברױיט! עס קוקט אויס, אַז דו 
װאָלסט געהאַט חשק איינצושלינגען דאָס גאַנצע ברױיטל! צי אין דאָס אַ שיינע 
מידה ? און וי אַזױ באַגערסט דו, אַז יידן זאָלן זיך אײינהאָרכן אין דיין װאָרט, 
אויב דיין װאָרט איז נישט גאַנץ, און איז צעשפּאָלטן, איז אַן אָפּשפּיגלונג פון דיר 
אַליין ? צי האָט דען נישט משה רבינו אָנגעװיזן דעם וועג אין יענער שעה, ווען 
ער האָט זיך געזעגנט מיט דער יידישער אומה ? האזינו השמים, --- בעת דאָס װאָרט 
איז הימליש, און איז דאוי דערהערט צו ווערן אין הימל, דעמאָלט דערגייט עס 
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אויך צו די מענטשן אויף דער ערד, ותשמע הארץ אמרי פי (דברים לב, א). און ער 
האָט צוגעגעבן: דו אלימלך, היטסט זיך אַפּ פון האַרבע עבירות. אַבער צי ביסט 
דו אויך געװאָרנט אין "קלייניקייטן", אין קליינע, למראית עין אומװויכטיקע 
געוואוינהייטן ? וי אַזױ שפּירסטו נישט, אַז אויך זיי שטערן און פּייניקן די נשמה ? 

אינטראָספּעקציע, ווערט מעגלעך אַזאַ אַרײנבליק און אַזאַ געשפּרעך מיט זיך 
אַלײין, אַנגערופן אין דער מאָדערנער פּסיכאָלאָגיע. דער ווילן און דער טאַלאַנט צו 
ווענדן דאָס אויג אין די טיפענישן פון אייגענעם געוויסן. אָבער אַזױ פאַרשידן איז 
דאָך געווען דער זעלבסטאַנאַליז, װאָס דער רבי אלימלך האָט אַדורכגעפירט. נישט 
בלויז זיך אַליין האָט ער געשטרעבט צו זען. דער רבי אלימלך האָט אויפן דאָזיקן 
דאָרניקן וועג באַגערט צו דערגיין צום ייד, צום יידישן מענטש. אוב ער אלימלך 
װעט קלעטערן באַרג-אַרױף צו מענטשלעכקייט און יידישקייט. װעט ער זיין בכוח 
אָנצוּװײיזן אויך אַנדערע, וי אַזױ מען קלעטערט, וי אַזױ מען שטיגט, און 
וי אַזױ מען דערגייט צו די הויכקיטן; אַָנװײזן און באַגײיסטערן זיין אַ 
ביישפּיל, װאָס אַנדערע װעלן באַגערן נאָכצוטון. ער ועט אַזױ אַרום, דורך דער 
געװואַלטיקער אַנשטרענגונג, װאָס ער װעט מאַכן, קענען דערנענטערן די גאולה. 
נישט סתם אַנאַליזירן זיך איז בכן אויסן געווען דער רבי אלימלך, נישט מטפּל זיין 
זיך מיט זיין אייגענער פּערזאַן און פּסיכיק. נישט צערטלען זיך אַלײין און דעם 
אייגענעם "איך". נישט סתם אויסטענהן זיך מיט זיך אַליין איז געווען דער צוועק, 
דער תכלית איז געווען: דורכן אייגענעם גלות אַרױסציען דאָס פאָלק פון גלות, 
און מעגלעך מאַכן, אַז די גאולה זאָל אויפשיינען. אַ שטעלע אין חומש, וואו עס 
רעדט זיך, אַז עס איז נויטיק אַמאָל צו זאָגן מוסר און שטראָפן דעם מיטמענטש, 
(הוכח תוכיח את עמיתך ולא תשא עליו חטא, ויקרא יט, יז), האָט ר' אלימלך 
אויסגעטייטשט: ווען דו מוסרסט עמעצן, לייג נישט אַרױף אויף אים די זינד, 
נאָר אויף זיך אַליין.. . דער זעלבסטאַנאַליז האָט באַדאַרפט פאַר יידן אַװעקשטעלן 
אַ מוסטער. און נאָר אַ מוסטער-פאָלק װעט מסוגל זיין אויסצולייזן זיך, אויסצולייזן 
די שכינה, אויסצולייזן די וועלט, 

אין די שלעפּער-מלבושים, אינעם שנאָרער-הילוך, האָבן אלימלך און זושע, 
אויפגעפרישט אין די פאַרחושכטע יידישע שטעטלעך פון מזרח-אײיראָפּע די וויזיע 
פון פאָטער פון די יידישע נביאים צופוסנס פון באַרג סיני: יידן דאַרפן זיין אַ 
פאָלק, װאָס געפינט זיך אין כסדרדיקן אויפשטייג אין גייסטיקייט און מאָראַל 
(והייתם לי סגולה מכל העמים, שמות יט, ה), 

רירנדיקע קאַפּיטלען װאָלטן געקענט אָנגעשריבן װערן וועגן דער פּיין און 
באַלײידיקונגען. װאָס די ברידער זיינען אױסגעשטאַנען אין די יאָרן פון זייערע 
װואָגלענישן. שיכורע פּויערים האָבן אין דער קרעטשמע, וואו אלימלך און זושע 
זיינען געשלאָפן אויפן אויוון, זיי אַראָפּגענומען אויף דער ערד, און זיי געשלאָגן 
מכות רצח; אַ באַלעבאָס אין בית המדרש איז געווען בייז, פאַרװאָס די "פרעמדע 
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שנאָרער" האָבן פאַרנומען זיין אָרט אויף דער באַנק און ער האָט זיי דערלאַנגט 
קלעפּ; באַלײידיקונגען און זלזולים האָבן זיך קעגן זיי געשאָטן טאָג איין טאָג אויס ; 
און געווען אויך אַזעלעע, װאָס האָבן זיי באַטראַכט וי דער שכל װאָלט ביי זי 
געװאָרן אַװועקגענומען, און װוי זיי װאַלטן אַראָפּ פון זינען.. , 

אָבער פאַר די ברידער איז זייער גלות געווען דער וועג, װאָס קען צוגרייטן 
דעם אויסגעבענקטן אויסלייז פון פאָלק. באמת אַזױ, סערדצע לעבן? -- פלעגט 
אלימלך זאָגן צו זושען -- סערדצע, דער סלאַווישער אויסדרוק פאַר "האַרץ", איז 
אַרײנגעגאַנגען אין גענ:רויך, אין יענע געגנטן, פאַר דער יידישער באַפעלקערונג, 
איז אַרײן אין יידישן לשון, װאָס מען האָט גערעדט. -- יאָ, סערדצע לעבן. -- 
פלעגט אָפּענטפערן זושע. -- מיר נעמען די יסורים פאַר ליב. מיר זיינען אויפן 
וועג צו דער גאולה... 


ג 

קיין שום ספר אין דער חסידות-ליטעראַטור איז אפשר נישט אַזױ פאַלש 
פאַרשטאַנען און אויסגעטייטשט געװאָרן וי דאָס ספר "נועם אלימלך" פון ר' אלימלך 
פון ליזשענסק. "דאָס אָנגענעמע פון אלימלך". קעגן דאָזיקן חיבור האָבן זיך געװואָנדן 
אומגערעכטע פאַרוואורפן. נישט בלויז משכילישע פאָרשער און היסטאַריקער האָבן 
געװאָרפן אַ פאַלש ליכט אויפן חיבור. אויך שמעון דובנאָוו, וועלכער האָט טיילמאָל 
אין זיין געשיכטע פון חסידות באַװיזן גובר צו זיין די אַנטי חסידות טענדענץ, 
איז לגבי דעם ספר פון רבי אלימלך נאָכגעגאַנגען די אַנטי חסידות ליניע; רבי 
אלימלך, טענהט דובנאָוו, האָט באַגרינדעט, אוב נישט געגרינדעט, די צדיק- 
אינסטיטוציע, ער האָט אַװעקגעשטעלט דעם רבין אין צענטער פון דער חסידישער 
באַװועגונג. ער האָט צוגעשריבן דעם צדיק איבערנאַטירלעכע אייגנשאַפטן. דער 
צדיק איז בכוח אױסצופּועלן ישועות ונחמות פאַר יידן. ער איז בכוח אַ סוף צו 
מאַכן צו יידישע צרות. דער צדיק פאַרדינט דעריבער, אַז חסידים זאָלן אים אויס- 
האַלטן בכבוד, און אים געבן פּדיונות מיט אַ ברייטער האַנט צו דערנערן אים און 
זיין משפּחה, 

אַבער דאָס איז אַ אויבערפלעכלעכער צוגאַנג צום ספר און צו דער שיטה, 
װאָס ווערט דאָרט אַנטװיקלט, 

זאָל קודם כל באַמערקט וערן, אַז כמעט װי אַלע חסידישע גדולים, האָט 
אויך רבי אלימלך נישט געשריבן זיין ספר. דאָס זיינען פאַרצייכענונגען, װאָס רבי 
אלימלכס זון האָט געמאַכט פון זיין פאַטערס אויפקלערונגען צו די פּרשיות פון דער 
תורה. די גרויסע מערהייט פון חסידישע חיבורים זיינען אַזױ אַרום אַנטשטאַנען 
מען האָט אויפגעצייכנט די רייד, װאָס זיינען געזאָגט געװאָרן ביים רבישן טיש 
אָדער ביי אַנדערע געלעגנהייטן. אויף אַזאַ אופן זיינען אַנטשטאַנען, צװישן 
אַנדערע, די חיבורים פון ר' נחמן בראַצלאַװער און ר' לוי יצחק בערדיטשעווער, 
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דאָס ספר פון רבין אלימלך איז דערשינען ערשט צוויי יאָר נאָך זיין פּטירה. "צו 
װאָס דאַרף איך שרייבן ספרים ?", פלעגט ר' אלימלך זאָגן: "מיין אַרבעט איז 
טאַקע מאַכן אַ חיבור. אָבער חיבור איז דער טייטש: באַהעפטן. מיין אַרבעט איז 
באַהעפטן יידן מיט יידישקייט און באַהעפטן זיי איינער צום אַנדערן. און דער 
דאַזיקער חיבור איז נאָך ווייט נישט פאַרענדיקט"... אַז יידן בענקען טיף אין 
זייער נשמה זיך מתחבר צו זיין, איז ער געווען איבערצייגט. האָט דאָך דער בעל שם 
געזאָגט: "וי לאַנג דער אֲבר איז באַהאַפטן, אין פאַראַן האָפענונג", 

און ריכטיק: עס רעדט זיך דאָרט וועגן צדיק. עס זאָגט זיך דאָרט, אַז ס'איז 
וויכטיק, אַז יידן זאָלן האָבן אַ מורה דרך, אַ וועגווייזער, און אַ מורה דרך איז דער, 
וועלכער איז זיך מוסר נפש פאַרן יידישן יחיד און כלל, זאַפּט אין זיך אַרײין דעם 
צער פון דער אומה, טוט זיך אויס פון זיך, און לעבט מיט אַנדערע און פאַר אַנדערע, 
אויב ער טראַכט רק וועגן זיך און וועגן זיין הויזגעזינד, און זוכט פאַר זיין ענגן 
קרייז דעם עולם הזה, איז ער אַ שקלאַף צו זיין אייגענעם "איך". דער מודה דרך 
מוז אין זיין האַרץ פילן יעדע באַוועגונג פון יידישע הערצער. ער דאַרף דערביי 
נישט זיין קיין הימל-מענטש. די מלאָכים פאַרשטייען זיך נישט אויף די באַדער- 
פענישן פון דער ערד, דער, װאָס וויל אָנפירן מיט דער יידישער עדה, מוז באַגרײיפן, 
װאָס מענטשן פון בלוט און פלייש דאַרפן האָבן פאַר זייער מאַטעריעלער און 
גייסטיקער עקזיסטענץ, אַן עיקר תכלית מוז פאַר אים זיין צונויפברודערן יידן 
דורך זיין פּערזאָן און װאָרט איז פאַראַן מער מעגלעכקייט איינצושטעלן צווישן 
יידן אחדות, 

די קריטיק, און אַפּטמאָל ביליקע קריטיק, װאָס איז קעגן דאָזיקן ווערק 
אויסגעמאָסטן געװאָרן, האָט נישט באַװויזן אָפּצושװאַכן זיין ווירקונג. אין דער 
וועלט פון חסידות האָט דאָס ספר "נועם אלימלך" אָנגעהױבן באַטראַכט צו ווערן 
וי אַ הײיליק ספר. אין צענדליקער אויפלאַנעס איז דערשינען דער חיבור. דאָס איז 
ביז היינט צו טאָג דאָס פּאָפּולערסטע ספר אין חסידות. 

די ווייטקייט פון צייט דערווייטערט נישט דאָס װערק פון אונז. דאָרט זאָגט 
זיך, אַז ערשט אויפהויבנדיק זיך איבער די פּערזענלעכע נויגונגען, איז מען בכוח 
צו דערנענטערן די גאולה און מִכפּר זיין אויף די זינד פון דוֹר... אויב דאָס 
װאָרט פליסט אַרױס פון דער עכטער אינערלעכער איבערלעבונג, איזן עס עלול 
צו מאַכן אַ שטאַרקן רושם, און דינען וי אָנזאָג און בײישפּיל, װאָס יידישע גאולה 
איז און װאָס אַזױנס זי דאַרף ברענגען, -- וזה דוגמת הגאולה (נועם אלימלך, 
פּרשת יתרו). 

נישט װוילנדיק קומען אויפן געדאַנק פאַרגלײיכן מיט דעם, װאָס אין דער נישט 
יידישער וועלט איז געשריבן געװאָרן און ווערט געשריבן דורך די אַלע, וועלכע 
האָבן זיך אונטערגענומען און נעמען זיך אונטער אַרויסצופירן די מענטשן פון די 
בלינדע געסלעך, אין וועלכע זיי פאַרבלאַנדזשען. זינט די צייטן פון סאַקראַטעס און 
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פּלאַטאָן שווימט אויף די טעמע. זי איז אויפגעשװוּמען אין תקופות פון גייסטיקער 
פאַרלוירנקייט און סאַציאַלער און מאַטעריעלער אונטערדריקונג אין אַלטערטום, 
אין מיטלאַלטער, אין דער נייער צייט. זי איז אויך נישט פרעמד פאַר די שטרע- 
מונגען אין דער תקופה, אין וועלכער מיר לעבן. דאָס, װאָס װאַרפט זיך גלייך 
אין אויג, איז דער צאָרן, װאָס װוערט אויסגעגאָסן אויף די, וועלכע זיינען נישט 
װיליק צוצוהערן זיך צום "אויסלייזערישן" װאָרט. אַ צאָרן יאָגט פון די רייד פון 
סאָקראַטעס: אַ גרימצאָרן שטורעמט אין די טעזעס פון מאַקס שטירנער, פון 
פרידריך ניטשע, דאַן קומען צו נאָך אַנדערע שטריכן. פאַר אייניקע עקזיסטירט 
בכלל נישט דער "קליינער מענטש". מיטן המון, מיטן קליינעם מענטש, דאַרף די 
אויסדערוויילטע פּערזעגלעכקייט בכלל זיך נישט פאַרנעמען. די אויפמערקשאַפט 
איז געװואָנדן בלויז צו זדי, וועלכע "פאַרשטייען" דעם אױיסדערװויילטן און פאַרמאָגן 
אַליין אין זייער פּערזענלעכקייט עלעמענטן פון "אויבערמענטש". פאַר אַנדערע 
דאַקעגן איז דווקא דער "קליינער מענטש" ראוי צו דערװאַרטן זיך צו דערזען דעם 
שטערן פון אויסלייז. די אַנדערע, די "פּריװוױלעגירטע קלאַסן", זיינען פאַראורטיילט 
צו פונאַנדערפאַל און אונטערגאַנג. אין אַ ריי פונאַנדערגעוויקלטע טעזעס קומט 
דער "אויבערמענטש" לייזן אויסשליסלעך פּראָבלעמען פון דער נישט-דאָאיקער 
ספערע. אין אַנדערע פּאָפּולערע אינטערפּרעטאַציעס איז דער פאַל פאַרקערט. מען 
װעט, ווען די שעה פון ענדערונגען װעט אַנרוקן, באַשעפטיקן זיך מיט פראַגעס פון 
טאָג-טעגלעכער עקזיסטענץ, מיט דער פראַגע פון "ברויט צו דער זעט". 

אָפּגערעדט דערפון, אַז אָפטמאָל ליידיקן די אַבסטראַקציע, די הוילע פראַזע, 
אויס דאָס פּאַטעטישע װאָרט פון יעדן אינהאַלט. אדרבא, ווער איז אַ בריה צו קענען 
דערקלערן צו װאָס האָט טאָלסטאָי געװואָלט דערפירן מיט זיינע דעקלאַראַציעס 
וועגן אַ נייער געזעלשאַפט ? רירנדיקער סענטימענט רעדט אָן שום ספק אַרױס פון 
זיין פאַרצווייפלטן שריט צו פאַרלאָזן זיין פּריצישע היים און "גיין צום פאָלק", 
אָבער צי האָט טאָלסטאָי אױיסקריסטאַליזירט זיינע אידייען און אַראָפּגענומען דעם 
נעפּל, װאָס איז איבער זיי געווען פאַרצויגן? און זיינען דען נישט נאָכמער 
צעפּלאָסן און אַבסטראַקט די כלערליי טעאָריעס, וועלכע דערגייען צו אונז פון 
ווייטן מזרח, און װאָס פרעטענדירן צו ברענגען נייע בשורות צו דער מענטשהייט, 
װאָס איז געפּלאָגט און אַנטױשט ? 

בעת מיר קערן זיך אום צו רבי אלימלך, געפינען מיר, אַז ביי אים שפּירט 
זיך כסדר אַ מילדקייט, װאָס דערלאָזט גאָרנישט צו קיין כעס. נישטאָ אויך ביי אים 
קיין שום פונאַנדערשייז' צווישן וויכטיקע און אומוויכטיקע מענטשן. דער, וועלכער 
דערשיינט וי דער לערער פון פאָלק, דאַרף טון גוטס יעדן איינעם. "הצדיק צריך 
לחיות הפקר לכל ישראל" -- דער צדיק דאַרף זיין הפקר פאַר יעדן איינעם. זיין 
מחשבה דאַרף זיך אָפּגעבן מיט זוכן גוטס פאַר אַלע יידן. און גוטס טון באַדײיט : 
דאַגהנען פאַר זייערע מאַטעריעלע נויטן. "בנים, חיים ומזונות", קינדער, לעבן, 
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דערנערן זיך. װוי אין זעלטן וועלכן חסידישן ספר ווערן דאַ אין צענטער פון אַלע 
זאַרגן אַװעקגעשטעלט טאַקע אָט די עלעמענטאַרע געברויכן ; זיי דאַרפן פאַרנעמען 
דאָס וויכטיקע אָרט אין די תפילות פון דעם, װאָס טראָגט די געברויכן פון פאָלק אין 
זיין האַרץ. אַבער דערצו קומען צו די גייסטיקע נויטווענדיקייטן, װאָס גיבן ערשט 
זין און אינהאַלט דעם לעבן. בעת מען גייט צו צו די דאָזיקע זאַכן, הערט נישט 
אויף איבערצוחזרן רבי אלימלך, מוז מען פילן ליבשאַפט, מוז מען האָבן מסירת 
נפש. די קאַפּיטלען תהילים, וועלכע ער און זיין ברודער האָבן אַזויפיל מאָל 
געזאָגט אין די יאָרן ווען זיי האָבן אָפּגעריכט גלות, זיינען ביי אים איינגעקריצט 
טיף, זיי רופן ליב צו האָבן יידן אַן גרענעץ. אָן מאָס, אָן באַװאָרענישן (מעבדך 
אַהבה, תהלים קיט, קמ). דער "איך" מוז לחלוטין פאַרשווינדן. אויב אפילו עמעצער 
ריכט אָפּ תעניתים. פּראַװעט התבודדות, אָבער ער טוט זיך נישט אויס פון אייגענעם 
"איך", איז ער אַליין צװישן די בלאָנדזשנדיקע. אַזױ טייטשט רבי אלימלך אויס 
דעם אָנווייז אין ספר ירמיהו. (אם יסתר איש במסתרים, ואני -- לא אראנ. 
ירמיהו כג, כד), קלאָר: דער צדיק, װאָס באַשעפטיקט זיך מיט זיין אייגענעם 
"איך", איז נישט קיין צדיק, 

אַבער אויך די דורכזיכטיקע אויספירן, צו וועלכע דער רבי אלימלך איז 
דערגאַנגען, האָבן נישט אָפּנעשטעלט זיינע אינערלעכע ראַנגלענישן. אויך דעמאָלט, 
ווען עס האָט זיך געקענט אויסווייזן, אַז זיין אינערלעכער שטורם האָט זיך איין- 
געשטילט, האָט ער נאַך אַלץ נישט געוואוסט פון רו. אָט באַגערט ער אַז די 
באַװעגונג פון חסידות זאָל אױיסװואַקסן, זאָל זיך אױסשפּרײטן, אָט איז ער צופרידן 
װאָס ליזשענסק, זיין זיץ-אָרט, איז געװאָרן אַ צענטער צו וועלכן עס שטראַמען 
המונים יידן. אָבער אָט באַהערשט אים אַ פּחד, אַז אויב חסידות וועט זיך אויס- 
שפּרײטן, װעט זי פאַרלירן איר עכטקייט. "חסידות זאָגט ער, האָט נישט קיין 
גרעסערן שונא, וי טאַקע איר אױיסשפּרײטונג. אוב אַלע ועלן ווערן חסידים, 
האָב איך מורא, װעלן מער נישט זיין קיין חסידים, און עס ועט מער נישט זיין קיין 
חסידות". פאַר אים האָט חסידות אויפגעהאַלטן דעם אור-באַגריף. חסידות האָט 
די װאַרצלען אין חסד. חסידות באַדייט: מבטל זיין אייגענע באַקװעמלעכקײט 
צוליב דער טובה פון מיטמענטש. טון חסד, 

אָדער : דער קאַנפליקט צווישן באַשײדנקייט און זיכערן זעלבסטבאַוואוסטזיין, 
עניוות איז די אַנגעוויזענע מידה. אַפילו די געטלעכע אַנטפּלעקונג איז פאַרגעקומען 
אויפן נידעריקסטן פון די בערג, אויפן באַרג סיני. פאַר רבי אלימלכס באַשײדנקײט 
איז שווער צו געפינען אַ פאַרגלייך. ער פלעגט רעדן מיט גרינגשעצונג וועגן זיך 
אַלײן. ער האָט זיך אַלײין גערופן מיט צונעמען, וועלכע האָבן אים נישט געקענט 
צוגעבן קיין כבוד. צי בין איך דען פריי פון חסרונות ? פלעגט ער אויף זיך זאָגן --- 
צי האָב איך אױיסגעװאָרצלט אינגאַנצן פון זיך די גאווה און די קינאה ? אָבער 
אויך קעגנזעצלעכע געדאַנקען טרעפט מען אָן ביי אים. צי מעג מען איבערטרייבן 
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אין עניוות ? --האָט עו געפרעגט. צי פירט נישט איבערגעטריבענע באַשיידנקייט 
צו נאָכגיביקײט, אונטערטעניקייט און אומעט ? און דאָס האָט ער דאָך אויפגעוויזן 
אין זיין. ספר, אַז דער װאָס פירט אָן מיט דער יידישער עדה, האָט רעכט צו 
פאַרלאַנגען, אַז מען זאָל אָפּשאַצן זיין ווערט. ניין, דער אומרו און די קווענקלענישן 
האָבן נישט אויפגעהערט. אָט באַשטעטיקט דאָך קהלת, אַז עס איז בכלל נישטאָ 
עמעצער, װאָס איז ריין פון זינד (אין צדיק בארץ אשר יעשה טוב ולא יחטא, 
קהלת ז, כ). אָבער אפשר איז דאָרט די כוונה אַן אַנדערע. דאָרט ווערט אַנגעויזן, 
אַז ערשט דורכן צונויפגיסן זיך מיט כלל ישראל, ווערט דער איינצלנער ייד ריין 
פון זיינע אייגענע פעלערן, װאָרום אויב אַפילו אויפן יחיד קען פאַלן אַ שאָטן, דער 
כלל ישראל בלייבט דערהויבן, בלייבט הײיליק. נישט דווקא מיט די יידן, װאָס האָבן 
געצויגן קיין ליזשענסק צו הערן זיין װאָרט, האָט ר' אלימלך געשמועסט. מיט זיך 
אַלײין האָט ער איינגעטענהט, זיך אַלײין האָט ער געמאַכט פאָרוואורפן, מיט זיך 
אַליין איז אים שווער געווען צו בלייבן צופרידן, 

אין זיין גרייטקייט מלמד זכות צו זיין -- נישט אויף זיך אַלין, נאָר אויף 
יידן -- דערמאַנט ער אין ר' לוי יצחק בערדיטשעווער. בעת עמעצער האַט פּרובירט 
אויסגעפינען מיט כוח עבירות ביי יידן, האָט ער אַזאַ איינעם אַװעקגעשיקט ערב 
יום כיפּור צו אַ שניידער אין ליזשענסק. דער דאָזיקער שניידער פלעגט ערב יום 
כיפּור אויפעפענען אַ העפט, אין וועלכן ער האָט געהאַט פאַרשריבן אין משך פון 
יאר די עבירות, װאָס ער איז באַגאַנגען און זיי פאָרלײיענען פאַר זיין ווייב און 
קינדער. דערנאָך פלעגט ער אַרױסנעמען אַ צווייטן פיל דיקערן העפט, וואו ער 
האָט געהאַט פאַרצייכנט די יסורים און עגמת נפשן. װאָס ער האָט זיך אָנגעליטן 
אין משך פון יאָר -- ער און זיין הויזגעזינד -- און אויך זיי פאָרלייענען הויך 
אויפן קול. געענדיקט לייענען, האָט דער שניידער אויסגערופן: ריבונו של עולם, 
אויב מיר װעלן מאַכן אַ חשבון צדק, ביסטו גאָטעניו, מיר שולדיק מער וי איך 
בין דיר שולדיק, אָבער, היינט, ערב יום כיפּור, יל איך זיך נישט אַרײנלאָזן אין 
לאַנגע חשבונות. איך בין דיר מוחל, און דו זיי מיר מוחל, מיר און מיינע בני 
בית !... 

דער רבי אלימלך איז נישט אַרײנגעגאַנגען אין דער געשיכטע פון חסידות 
דווקא וי דער גרויסער פאַרטיידיקער פון דער יידישער אומה, װאָרום אין אים 
האָט זיך אַרױסגעהױבן דער שטריך, װאָס אין פאַרבליבן בעיקר פאַר אים אייגנ- 
טימלעך, און וועלכער דערנענטערט אונז, אונזער צעריסענעם דור, אַזױ שטאַרק 
צו אים: די נשמה אין אירע גיגאַנטישע געראַנגלען. אינעם יידישן ליד רעדט 
זיך וועגן די פידלער, די צימבלער, די פּױקער, װאָס זיינען געקומען צום 
רבי אלימלך, ווען ער איז געװאָרן פריילעך. אָבער אויך זיי איז נישט געלונגען 
צו דערגרייכן, אַז אלימלך זאָל תמיד זיין פריילעך. ר' נחמן בראַצלאַװער האָט 
געזאַגט, אַז אַ צעבראָכן האַרץ און עצבות איז נישט איינס און דאָס זעלבע. עצבות 
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פירט צו כעס און פאַרביטערונג, דאַקעגן אַ צעבראַכן האַרץ וועקט אויך בעגקשאַפט, 
דער רבי אלימלך האָט געהאַט אַ צעבראַכן האַרץ. ער האָט געבענקט נאָך שלימות- 
דיקע יידישע מענטשן, און געהאָפט עטװאָס פון דער דאָזיקער שלימות איס- 
צואַרבעטן אין זיך, 

מעגלעך, אַז טאַקע די בענקענישן האָבן געווירקט, אַז אַזויפיל תלמידים זאָלן 
זיך זאַמלען אַרום אים. אין דער גרויסער צאָל תלמידים, װאָס ער האָט אויפגע- 
שטעלט, קאַן ער געשטעלט ווערן אין איין ריי מיטן בעל שם טוב. װוער אַלץ האָט 
נישט געלערנט פון זיין תורה! ר' יעקב יצחק, וועלכער איז שפּעטער באַקאַנט 
געװאָרן וי דער "חוזה", דער זעער, פון לובלין ; ר' ישראל דער מגיד פון קאָזשעניץ ; 
ר' משה לייב פון סאַסעװ ; ר' מנחם מענדל פון רימאַנאָװ; ר' יהושע העשיל פון 
אַפּטע; ר' דויד לעלעווער; ר' נפתלי ראָפּשיצער, און נאָך אַזופיל אַנדערע. דער 
רבי אלימלך האָט נישט געװאָלט, אַז עמעצער פון זיינע זין זאָל פאַרנעמען זיין 
אָרט. אויך אין דאָזיקן פּרט איז ער פאַרבליבן געטריי צו זיך. חסידות איז נישט 
קיין אייגנטום פון אַ פאַמיליע, נאָר אויב מען איז אַ מיטגליד פון כלל ישראל, 
איז מען ווערטפול וי אַ יחיד. אויך אין אָט דער דעציזיע הערט זיך דער בת קול 
פון געראַנגל. אויף וועמען זאָל אַרױפפאַלן דער אױיסװאַל -- אויף זיין אייגן בלוט 
און פלייש, אויף זיין זון, אָדער אויף כלל ישראל ? 

די תלמידים האָבן זייער רבי אלימלך אומגעוויינלעך פאַרערט. דער חוזה 
פון לובלין פלעגט זאָגן, אַז יעדעס מאָל, ווען ער זעט דעם רבי אלימלך, איז ביי 
אים יום טוב. ר' נפתלי ראָפּשיצער האָט איינמאָל ראש השנה, באַגלײטנדיק רבי 
אלימלכן צו תשליך, זיך איינגעבויגן צו דער ערד, ווען רבי אלימלך האָט אָפּגע- 
טרייסלט, וי יידן פירן זיך ביי תשליך, זיין קאַפּאָטע, װי ער װאָלט עפּעס געװאַלט 
אויפהויבן. בעת רבי אלימלך האָט אים געפרעגט, װאָס ער זוכט אויף דער ערד, 
האָט ער געענטפערט: איך וויל אויפהויבן אייערע עבירות. די עבירות, װאָס איר 
טרייסלט אַפּ, זיינען בעסער פון מיינע מצוות... און וועגן ר' שניאור זלמנען 
דערציילט מען, אַז ווען ער האָט אַמאָל געזען ביי אַ מתנגד, אַ קעגנער פון חסידות, 
דעם רבין אלימלכס ספר ליגן אונטער דער באַנק, האָט ער זיך אָפּגערופן : אפילו, 
ווען מען װאָלט געלייגט דעם מחבר פון ספר אונטער דער באַנק, װאָלט ער אויך 
דאָס געדולדיק איבערגעטראָגן און געשוויגן. רבי אלימלך איז מסוגל געווען אַלץ 
צו פאַרטראָגן.. , 

אָבער דאָס הייסט נישט, אַז אַלע זיינע תלמידים האָבן זיך געהאַלטן שטרענג 
אין דער שיטה. װאָס איז אַנגעצײכנט געװאָרן אין ליזשענסק. דאָס איז גאָרנישט 
געווען דער ציל, װאָס דער רבי אלימלך האָט פאַר זיך געשטעלט. ער האָט פאַר 
זיי געוויזן דעם וועג פון אינערלעכן געראַנגל; פון דער אומצופרידנקייט, װאָס 
איז דער באַדינג פאַר שעפערישקייט; פון אומרו, װאָס צעטראָגט; אָבער װאָס. 
טראָגט אויך אַװעק אין די הויכקייטן. איבער זיינע אייגענע קינדער האָט רבי 


263 


העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


אלימלך געזאָגט: "זאָלן זיי אַליין װאַנדערן און זוכן זייער וועג. זאָלן זיי נישט 
זוכן אין מיר קיין שוץ און קיין פּאַנצער. זאָלן זייערע אייגענע אויפטוען זי 
ביישטיין"... אויך פאַר זיינע תלמידים האָט ער געהאַט דעם זעלבן אָנװייז, 


: 
צוזאַמען מיט רבי אלימלך איז אַרײינגעגאַנגען אין דער געשיכטע פון חסידות 
ר' זושע, זיין עלטערער ברודער. ר' זושע פון אַניפּאַלי. צוזאַמען האָבן זי אָפּגעריכט 
גלות. און דאָך זיינען זיי פאַרבליבן פאַרשידן. הגם, װי עס איז אָנגעװיזן געװאָרן, 
אויך אין זושען האָט געווירקט די אינערלעכע אומצופרידנקייט, איז זי נישט דער 
כאַראַקטעריסטישער שטריך, װאָס האָט אין אים זיך אויסגעדריקט. זיין תמימות האָט 
נישט דערלאָזט, אַז ער זאָל זיך גריבלען אַזױ וי רבי אלימלך האָט זיך געגריבלט, 
רבי שמעלקע פון ניקעלסבורג האָט איינמאָל געפרעגט דעם מגיד פון מעזריטש, 
רבי דוב בער : וי אַזױ איז מעגלעך זיך אָנצוהאַלטן אין מאמר פון תלמוד, אַז מען 
דאַרף מאַכן אַ ברכה אויף די שלעכטע זאַכן, װאָס פּאַסירן, גענוי וי מען מאַכט אַ 
ברכה אויף די גוטע זאַכן (חייב אדם לברך על הרעה כשם שמברך על הטובה, 
ברכות ד) ? דאָס איז דאָך אַזױ שווער מקיים צו זיין! רבי דוב בער האָט אים 
דערויף געענטפערט, אַז ער זאָל די קשיא פרעגן זושען. איז ר' שמעלקע אַװעק- 
געגאַנגען צו אים און אים געשטעלט די פּראַגע. איז ר' זושע געבליבן פאַרוואונ" 
דערט : פאַרװאָס האָט מען אייך געשיקט צו מיר, אַז איך זאָל אייך פאַרענטפערן 
דעם עניין ? בלויז איינער, װאָס אים האָבן טאַקע געטראָפן אומגליקן, װאָלט אייך 
געקענט ענטפערן אויף אייער פּראַגע. אָבער מיך האָבן דאָך נישט געטראָפן 
קיין אומגליקן, איך ווייס נישט, װאָס שלעכטע פּאַסירונגען זיינען. מיר, ברוך השם, 
פעלט גאָרנישט.. . 
און מען דאַרף דאָך געדענקען, אַז ר' זושע האָט אַלע זיינע יאָרן געלעבט 
אין שרעקלעכער דחקות און געליטן מוראדיקע יסורים פון פאַרשידענע קראַנקײטן, 
שוין בלויז אָט-דעו עפּיזאַד דערלויבט אונז אַרײינצוקוקן אין דער אינערלעכער 
וועלט פון זושע פון אַניפּאָלי. ביי אים איז נישט געווען קיין אָרט פאַר טענות, פאַר 
קלאָגן זיך. דער אַלטער תלמודישער זאָג, אַז אַלץ, װאָס דער באַשעפער טוט, טוט 
ער צום גוטן (לעולם יזא אדם רגיל לומר, כל דעבד רחמנא, לטב עבד, ברכות ס), 
איז געווען פאַר אים אין זיין לעבן אַ כלל, פון וועלכן עס איז אוממעגלעך 
אָפּצוטרעטן. יעדן פרימאָרגן, אויפשטייענדיק פון שלאָף, פלעגט ער זאָגן: גוט 
מאַרגן אייך, יידן, גוט מאָרגן, כל ישראל. . . אין זיין טיפער איבערצייגונג זיינען 
יידן פּרינצן, בני מלכים ; און וי פּאַסט עס פאַר קעניגלעכע קינדער אַרײנצופאַלן 
אין טרויער ? פּרינצן טאָרן נישט זיין פאַראומערט. מיטן באַשעפער פלעגט ער 
שמועסן מיט האַרציקער פּשטות. אַזױ האָט ער געשמועסט אויך מיט יידן. עס איז 
פאַר אים געווען שווער צו געפינען חסרונות ביי יידן. אַפילו די קנאַפּסטע צווישן 
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יידן האָבן אַ ריינע יידישע נשמה. אויך אויף יידישע גנבים האָט ער נישט געלאָזט 
רעדן קיין שלעכטס. האָט ער געזען, וי אַ ייד כאַפּט זיך צו צום עסן נישט 
וואַשנדיק פריער די הענט, נישט מאַכנדיק קיין "המוציא", האָט ער געזאַגט: איך 
דאַנק דיר און לויב דיין ליבן נאָמען, ריבונו של עולם, װאָס דו האָסט געגעבן אַ 
ייד אַזאַ גוטן אַפּעטיט צום עסן. זושע האָט נישט אַזאַ גוטן אַפּעטיט. איז ער טאַקע 
אַ חלוש. ליידט ער אַלערלײ יסורים אין זיין גוף. אַ ייד דאַרף זיין געזונט און 
שטאַרק, אַ ייד דאַרף זיין אַ בעל כוח.. . 

די לעצטע זיבן יאָר פון זיין לעבן איז ר' זושע געווען צוגעשמידט צום בעט, 
קיין אַניפּאָלי, וואוהין די חסידים פלעגן קומען צום אים, זיינען אויך געקומען די 
גדולים פון חסידות אים מבקר חולה זיין. עמעצער האָט באַמערקט, אַז מען װאָלט 
באַדאַרפט אויפרודערן די הימלען און צוריקברענגען ר' זושען צום געזונט. דער 
חוזה פון לובלין האָט דערויף געענטפערט: אָבער דער אמת איז דאָך, אַז זושע 
קלאָגט זיך נישט. ער נעמט צו זיינע יסורים באהבה. איז װער זיינען מיר, װאָס 
זאָלן זיך קלאָגן פאַר זיינעטוועגן ? 

ישמח ביסורים" --- צופרידן מִיט זיינע וייטיקן -- אָט די אויפשריפט איז 
אויסגעקריצט געװאָרן אויף זיין מצבה, 

איצט, ווען די דאָזיקע װעלט פון ליזשענסק און אַניפּאָלי האָט אויפגעהערט 
צו עקזיסטירן ; און וועגן זיי, גענוי וי וועגן די אַנדערע שטעטלעך און דערפער 
פון יידישן מזרח-אײראָפּע, דערציילן בלויז די בלעטער פון דער אַלטער כראַניק, 
דערשיינט פאַר אונז אין זיין פולער רייכקייט פון אויסדרוקן דער יידישער געדאַנק, 
װאָס האָט זיך דאָרט אַנטװיקלט. פון איין זייט האָט דאָרט אויפגעלעבט דאָס 
געשטאַלט פון איוב, פון די פאַרגאַנגענע תנ"ך-צייטן, מען איז געווען אומצופרידן 
אין דער שווערער חשכות, װאָס האָט זיך אויסגעלייגט, מיטן גורל. מען האָט מיטן 
גורל געפירט גיגאַנטישע געראַנגלען. בעיקר איז די אומצופרידנקייט געשטיגן אין 
צייטן פון רדיפות און שחיטות. מען האָט געשטעלט אויפטרייסלנדיקע, מוראדיקע 
קשיות. מען האָט מיט געװאַלט באַגערט אַרונטערצורייסן דעם שלייער פון די 
אויפשוידערנדיקע פּאַסירונגען. און מען האָט די אומצופרידנקייט אַריבערגעטראָגן 
צו זיך אַלײן. דער יידישער מענטש איז זיכער שולדיק דערין, װאָס ער איז 
פאַרטריבן געװואָרן פון טיש פון זיין הימלישן פאָטער. און בלויז ווען ער וועט 
מתקן זיין זיך, פאַרריכטן זיינע מעשים, װעלן אַָנשטאָט בליי, אַראָפּהענגען פון 
הימל רחמים און גנאָד. אויב נישט אַלע יידן זיינען מסוגל שטאַרק און גרינטלעך 
זיך צו פאַרריכטן, מוז דאָס טון דער, װאָס שטעלט זיך בראש פון דער יידישער עדח, 

און פון דער צווייטער זייט, אין געמאַכט געװאָרן יעדע אַנשטרעגונג, אַז אין 
יידישן געמיט זאָל זיך נישט אָנקלױבן קיין פאַרביטערונג. דער יידישער וועג דורך 
דורות איז דער וועג פון איבערטראָגן. וויסן, אַז נישט אַלץ איז מעגלעך צו באַגרייפן, 
פילן, אַז איבער אַלץ און אַלעמען און אויך איבער ליידן, איז אױסגעשפּרײט 
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דער סוד. צי האָט זיך יצחק אָבינו געקלאָגט, בעת ער איז געגאַנגען צו דער עקידה ? 
צי איז ער נישט געגאַנגען צו זיין גורל מיט שטילע טריט ? צי האָט משה רבינו 
אויפגעהויבן זיין שטים ווען ער האָט געזען, אַז קעגן אים איז געחתמעט געװאָרן 
דער פּסק-דין נישט אַריינצוגיין קיין ארץ-ישראל ? צי איז אין יענעם שװערן 
מאָמענט זיין געבעט דען אַריבערגעגאַנגען אין אַ באַשולדיקונג ? צי איז נישט 
אהרן הכהן אַרײנגעטרעטן אין אַ שטילשווייגן ביים אָנבליק פון שווערן אומגליק, 
װאָס האָט געטראָפן מיט זיינע זין ? צי האָט ער דען זיך פונאַנדערגעלאָזט אין אַ 
פּראָטעסט ? 

חסידות, די שיטה און די באַװעגונג, װאָס האָבן אַרױסגעשפּראַצט פון די 
טיפענישן פון דער פאָלקס-נשמה, האָט געברענגט צום אויסדרוק ביידע געדאַנקען- 
שטרעמונגען, 

מען האָט אין חסידות געפירט גרויסע און שווערע געראַנגלען מיט די 
איבערנאַטירלעכע כוחות און מיטן אייגענעם געמיט. מען האָט באַשולדיקט די 
הימלען און זיך אַליין, פאַרװאָס מען טראָגט נישט אין זיך די ריינקייט און בלויקייט 
פון הימל. מען האָט פּראָטעסטירט, געדראָט, געמאַנט, געפאָדערט, ביי גאָט און 
ביים ייך, 

| אָבער מען האָט אין חסידות זיך אויך געטובלט מיט קינדישער תמימות אין 

דער פרייד פון לעבן, אין דער שמחה פון זיין אַ ייד. ליידן, האָט מען געזאָגט, 
פאַרמאָגן אַ זין : און אַפילו אויב מען באַגרייפט נישט, און מען קען נישט דערקלערן 
די שפּראַך פון די געשעענישן, באַדײט דאָך דאָס נישט, אַז זיי פאַרלירן צוליב 
דעם זייער זין. נישט נויטיק ערשט צו רופן די פידלער, די פּויקער, די צימבלער, 
כדי זיי זאָלן באַװעגן די סטרונעס פון פרייד. אין דער יידישער נשמה שטראָמען 
די קװאַלן פון ענטוזיאַזם און שמחה, 

אויך פאַר די טויעון פון טרעבלינקע און אוישוויץ זיינען זיי געשטאַנען 
ביידע שטרעמונגען. אַזױ וי אַמאָל, אין די פאַרלאָפענע צייטן, אַזױ וי אין ליזשענסק 
און אַניפּאַלי, איז מעגלעך אָנגעגאַנגען דער געשפּרעך : 

--- סערדצע לעבן, האַרץ לעבן, װאָלקנס לייגן זיך אויפן געמיט, שווערע, 
פינסטערע װאָלקנס. . . 

-- אָבער סערדצע לעבן, האַרץ לעבן. לאָמיר אויך דאָ מאַכן די ברכה, װאָס 
מיר זיינען קינדער פון פאָלק ישראל און געהערן נישט צום פאָלק פון די רוצחים, 
אויך דאָ, ביי די טויערן פון אוישוויץ און טרעבלינקע, איז אַ פרייד צו זיין אַ ייד... 
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אֹ 

דערצו האָט ער געשטרעבט, ר' משה קאָברינער. דאָס האָט ער געגאַרט צו 
דערגרייכן : אַרײינברענגען דעם יום טוב אין דער ואָך. דאָס הייסט : אָן װאָך קען 
די װעלט נישט האָבן קיין קיום. די ששת ימי המעשה, די זעקס טעג פון דער 
װאַך, זיינען געווען פריער, פאַר דעם זיבעטן טאָג; און די װאָך קומט פאַר דעם 
יום טוב. מען מוז מאַכן הבדלה, און דאָס נישט וװועלן מאַכן הבדלה צעשטערט דעם 
סדר-העולם. אָבער מען דאַרף פילן די דערהויבנקייט פון יום טוב אין דער װאָך ; 
און מען איז מסוגל צו דערגרייכן דערצו דורך דער געלייטערטער מידה פון גוטס- 
קייט; דורך דער לויטערער ליבשאַפּט צום מיטמענטש. אַזױ אַרום קאַן געמינערט 
ווערן די השפּעה פון דער װאָך אויף דער נשמה, קען אָפּגעשאַקלט װערן דער 
שטויב פון דער טאָגטעגלעכקײט, און ס'איז מעגלעך זיך אויפצוהויבן צו דער 
מדרגה, װאָס ווערט אָנגערופן אין חסידות "התפּשטות הגשמיות" -- דאָס ערדישע, 
די װאָך, ווערן פון אונז אַראָפּגעצױגן,. מען הערט אויף צו לעבן בלויז פאַר זיך, 
באַשעפטיקן זיך בלויז מיט זיך און די אייגענע באַדערפענישן. די וועלט הערט 
אויף צו זיין ענג, ענגהאַרציק, װאָכנדיק ; דער יום טוב לייגט זיך אויס, 

דאָס איז אייגנטלעך געווען דער דרך אין חסידות זינט איר באַגינען. וויפיל 
מען זאָל זיך נישט אַרײנטראַכטן אין די אומשטענדן, װאָס אַ דאַנק זיי האָט 
חסידות אין אַ קורצער צייט באַוויזן צו דערנענטערן צו זיך המונים יידן, מוז מען 
קומען צום אויספיר, אַז גאָר אַ סך האָט דערמיט געהאַט צו טאָן דאָס האַרץ, װאָס 
האָט זיך געעפנט אין דער דאָזיקער שיטה און אין דער דאַזיקער באַוועגונג. פּשוטע 
יידן זיינען זיי געווען די, װאָס האָבן געגרינדעט די באַוועגונג און אויסגעלייגט 
די שיטה. זיי האָבן נישט פאַרנומען קיין שטעלעס פון אָנזען, נישט פאַרמאָגט קיין 
כיבודים פונאַנדערצוטײילן, און גאָרנישט געהאַט װאָס צוצוזאָגן. אָבער פון זיי האָט 
געפלייצט דער שטראָם פון גוטסקייט, און די, װאָס זיינען מיט זיי מיטגעגאַנגען, 
זיינען פון אים באַװעלטיקט געװאָרן. דער "לב טוב" -- דאָס גוטע האַרץ -- װאָס 
איז נאָך פאַרצייטנס אַװעקגעשטעלט געװאָרן אין מיטלפּונקט פון דער יידישער 
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לערע (אבות ב, יג), און דאָס געפיל פון אהבת הבריות און אהבת ישראל -- 
ליבשאַפט צום מענטש און ייד -- װאָס איז אין אַלע תקופות דערשינען, וי דער 
אידעאַל, צו וועלכן מען דאַרף זיך אויפהויבן (רמב"ם, הלכות דעות ו, ג), האָט 
זיך צעגליט אין חסידות מיט ברען און התלהבות. דער רבי דוב בער פון מעזריטש, 
דער תלמיד פון בעל שם טוב, האָט זיך אויסגעדריקט, אַז הלוואי װאָלט ער מסוגל 
געווען צו קושן אַ ספר תורה מיט דער זעלבער ליבשאַפט, װאָס ר' ישראל בעל 
שם טוב האָט געקושט ייזיישע קינדערלעך. ר' שניאור זלמן פון ליאַדי האָט דער- 
ציילט אַז פון שבת, װאָס ער איז געווען ביים בעל שם טוב, האָט ער געלערנט, 
אַז מען דאַרף צולייגן דאָס אוער צום זיפץ פון איטלעכן ייד, און אַז אַ גוטער 
ייד איז דער, װאָס טוט גוטע מעשים. מיט רירנדיקער איינפאַכקײט אין אין די 
יידישע שטעט און שטעטלעך אויפגענומען געװאָרן די דערקלערונג, אַז אויב מען 
וויל נאָר, איזן מעגלעך אין דער גרױער טאָגטעגלעכקײט צו פאַרפלאַנצן די 
הייליקייט פון יום טוב און פאַרזוכן זיין טעם, 

עס זיינען דאָ, נאַטירלעך, אַ סך שטעלעס און ספר "שבחי הבעל שם טוב" -- 
די לויב פון בעל שם -- װאָס איז אָנגעשריבן געװאָרן נישט לאַנג נאַכדעם, וי דער 
שעפער פון חסידות איז אַװעק פון דער וועלט, וועלכע קריצן זיך איין אין געמיט 
און פאַנגען דעם געדאַנק און די פאָרשטעלונג. דער מחבר פון ספרל, דער שוחט 
דוב בער פון לונץ, האָט צונויפגעקליבן דאָס װאָס ער האָט געהערט פון זיין שווער, 
וועלכער איז געווען דעם בעל שמס סופר, און אויך פון אַנדערע תלמידים, און 
באַװוויזן אַרײנצופירן דעם לייענער אין דער אייגנטימלעכער פילפאַרביקער וועלט, 
אין וועלכער חסידות האָט זיך באַװעגט אין איר בראשית, וי אויך צייכענען די 
וואונדערלעכע פּערזענלעכקייט, װאָס האָט אַנטװיקלט די שיטה. אָבער פון אַלע 
שטריכן מיט וועלכע דאָס געשטאַלט איז געצייכנט, שטראַלט צו אונז אַרױס מיט 
ממש באַצװינגענדיקער ליכטיקייט זיין אייגנשאַפט פון ליבשאַפט, װאָס האָט אַרומ- 
גענומען אַלץ און אַלעמען; גאָט, באַשאַף, נאַטור און מענטש. דאָס האָט ער, דער 
בעל שם -- ווערט דאָרט דערציילט -- זיך געװאַנדן צו די מגידים, אַז זיי זאָלן 
נישט ואַרפן קיין שטרענגע רייד קעגן יידן. דאָס איז ער איבערצייגט געווען, אַז 
דֶער קנאַפּסטער צװוישן יידישן המון איז אַנגעפּראָפּט מיט מצוות, וי דער מילגרוים 
איז פול מיט קערנדלעך. דאָס האָט ער אין דער ביטערער מזרח-אײיראָפּעאישער 
יידישער ווירקלעכקייט גערופן אַריינצוקוקן אין דער יידישער נשמה, און נתפּעל צו 
ווערן פון איר שיינקייט און פּראַכט, 

אין דאָזיקן וועג זיינען געגאַנגען די, וועלכע האָבן געבויט זייערע לעבנס לוט 
די אַנװײזן, װאָס ער האָט געגעבן, און פונאַנדערגעטראָגן זיין לערע און דער- 
ציילונג: ר' לייב שרהס, װאָס זיין טאָרבע איז פול געווען מיט יידישע צרות און 
לייכטנדיקע יידישע מידות ; דער שפּאָלער זיידע, וועלכער האָט פונאַנדערשמועסנדיק 
זיך מיטן בורא עולם, אים גערופן צו שטוינען איבער דעם געפיל פון ברידערלעכ- 


268 


די יום-טובדיקע װאָך פון ר' משה קאָברינער 


קייט, װאָס די בייזע זאַװיערוכעס זיינען נישט בכוח אויסצורייסן פון יידישן האַרץ ; 
ר' נחמן בראַצלאַװער, אין וועמען עס האָט געלעבט די זיכערקייט, אַז אין הימל 
שעפּט מען נחת אַפילו פון די זינדיקע צווישן אונזער פאָלק, װאָרום אויך אויף זי 
איז מעגלעך צו געפינען אַ זכות, און יעדער ייד איז אַ בריליאַנט אין דער געט: 
לעכער קרוין, 

די מער-באַקאַנטע, װאָס זייערע נעמען האָבן זיך פאַנאַנדערגעטראָגן אויך 
אין די קרייזן אויסער חסידות, זיינען אפשר ר' לוי יצחק בערדיטשעווער און משה 
לייב סאַסעװער. מען ווייזט אָן אויף זיי, אַז זיי האָבן אין דער מיט צער און צאַרן 
אָנגעזאַמלטער יידישער װאָך טאַקע פאַרזייט יום טובדיקע צערטלעכקייט און ווייכע 
ליבשאַפּט. דער בערדיטשעווער האָט אויסגערופן, אַז אַזױ וי אַלע יידישע נשמות 
קומען פון איין מקור, דאַרפן מיר אַלע שפּירן איינער דעם אַנדערנס געברויכן, און 
מיטפרייען זיך מיט דעם צווייטנס פרייד, אַפילו מיטן באַשעפער האָט ער איינגעריסן 
צוליב זיין אַלע-צוימען-אַריבערשפּרײזנדיקער ליבשאַפט צום יידישן מענטש. אין 
אַ ראש השנה, װאָס איז אױיסגעפאַלן אין שבת, האָט ער אויסגעשריען פאַר דער 
תפילה פון "ונתנה תוקף": װאָס הייסט, ריבונו של עולם ?! מיר װעלן זאָגן אין 
דער תפילה "בראש השנה יכתבון", אַז דו פאַרשרייבסט אונזער גזר דין ראש 
השנה ? מעגסטו דען שרייבן ראש-השנה ? איין וועג בלויז איז פאַרבליבן: דו 
וועסט אונז פאַרשרייבן לחיים, צום לעבן, אונז און כל ישראל; און פּיקוח נפש -- 
לעבנס-פראַגן --- זיינען דוחה שבת!... יום כיפּור האָט ער געלאָזט וויסן דעם 
עולם אין שול, אַז ער רופט אַרױס צו דין תורה דעם בורא עולם, הלמאַי ער 
מעסט נישט אוֹיס לגבי זיין פאָלק די מאָס פון חסד און רחמים. ועגן אַ מגיד, 
װאָס האָט געהאַלטן אַ שאַרפע דרשה, פול מיט מוסר-רייד, האָט ער באַמערקט, 
אַז דאָס ריידן פון אים די צרות, נעבעך, אַרױס; ער האָט אַ דערװאַקסענע טאָכטער, 
מען דאַרף זי חתונה מאַכן, און קיין נדן איז נישטאָ. קוים וועלן יידן זיך צונויפלייגן, 
און צונויפקלויבן פאַר אים אַ נדן, װעט דער מגיד אַנדערש ריידן.. . אַפילו אין 
פּסוקים, אין וועלכע עס איז אויסגעקומען שווער אַרײנצולײגן אַ טייטש, װאָס זאָל 
אַראָפּנעמען פון זיי די שאַרפע רויקייט און גרויקייט פון דער װאָך, האָט ער 
אַרײינגעװאָרפן אַ שטראַל פון יום-טובדיקער העלקייט. אַזױ האָט ער דערקלערט 
דעם פּסוק פון ישעיה (א, ד): גוי חוטא --- דאָס פאָלק, װאָס רייניקט זיך פון זיינע 
זינד: עם כבד עוון -- דאָס פאָלק, װאָס עס קומט אים אָן שער צו זינדיקן; 
זרע מרעים --- קינדער, וועלכע זיינען חברים און פריינד איינער מיטן אַנדערן... 
ביי די יידישע גנבים, װאָס ער איז זיך מיט זיי צונויפגעקומען אין אַ קרעטשמע, 
האָט ער אַרױסגעהױבן די גרויסע מעלה, װאָס ער האָט ביי זיי אָנגעטראַפן: זי 
פירן זיך אויף, ווי זיי װאָלטן אַלע געווען ברידער ; זיי דערציילן זיך איינער דעם 
צווייטן די גרעסטע סודות; עס דאַכט זיך, אַז זיי זיינען אַלע צונויפגעקניפּט און 
צונויפגעבונדן, טאַקע וי אין אַ יום טובדיק טענצל און יום טובדיקן ריקוד..., 
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דער זעלבער כוח אַריינצופירן דערהויבנקייט אין דער פאַרזאַרגטער יידישער 
װאָך קומט אונז אַנטקעגן פון ר' משה לייב סאַסעװער. ער האָט איינמאָל אָפּגעגעבן 
אַ שבועה, אַז כדי די טאַכטער פון זיינעם אַ חסיד זאָל געזונט ווערן, איז ער גרייט 
זיך אָפּצוֹזאָגן פון זיין חליק עולם הבא ; װאָרום דאָס צוטיילן אַ ביסל נחת אַ יידישער 
מאַמע, װאָס איר טאָכטער וועט באַווייזן אַרױסצוגײן פון אַ קראַנקײט, איז וויכ- 
טיקער װי משה לייבס עולם הבא... מיטן מויל, דערציילט מען, האָט ער אויס- 
געזויגן די געשווירן, װאָס האָבן זיך געמאַכט, אין דער צייט פון אַן עפּידעמיע, 
ביי יידישע קינדער, צוגעבנדיק, אַז יעדער ייד דאַרף אַזױ אַרום אַרױסװײזן זיין 
ליבשאַפט צו די כליפּנדיקע קינדערלעך... ווען עס האָט שפּעט אין דער נאַכט 
אָנגעקלאַפּט אין זיין פענסטער אַ שיכורער גוי און געװאָלט אַ נאַכטלעגער, האָט 
ער פאַר אים געעפנט די טיר. נישט בלויז אים האָב איך אַרײנגעלאַזט -- האָט ער 
דערקלערט -- גאָטס אַ באַשעפעניש: צוזאַמען מיט אים זיינען אַרײנגעקומען צו 
מיר די מענטשלעכקייט און דאָס געפיל פון מענטשלעכער בשותפותדיקייט... 
אויב מען האָט ביי אים געפרעגט, וי אַזױ עס קלעקט אים צו האָבן אַזאַ ברייט 
האַרץ, אָפן פאַר יעדן איינעם, האָט ער געענטפערט: װי קען דען זיין אַנדערש ? 
אַלעמענס יסורים זיינען מיינע יסורים, און אַלעמענס דאגות אין מיין דאגה... 
עס איז געווען אַ קאַלטער אלול-פרימאָרגן, װען ער האָט, לוט דער פאָלקס 
דערציילונג "אויב נישט, נאָך העכער" פון י. ל. פּרץ, איינגעהייצט דעם אויוון 
ביי דער קראַנקער אלמ:ה נאָכדעם, װי ער האָט צו איר געברענגט דאָס האָלץ, 
װאָס ער האָט געהאַקט אין װאַלד : אָבער דער ניגון, װאָס ער האַט דערביי געברומט, 
האָט אַנגעטראָגן דעם פלאַטער פון די ימים נוראים און ימים טובים, װאָס האָבן 
זיך דערנענטערט, און אָנגעיאָגט אַ װאַרעמקײט נאָך איידער דאָס פייער האָט 
דערוואַרעמט די אָרעמע וואוינונג, 

איינער ביי איינעם גייען זיי פאַר אונז פאַרביי די, וועלכע האָבן, קען זיין, 
נישט דערגרייכט דעם רום פון בערדיטשעווער און סאַסעװער, אָבער װאָס געהערן 
אַלע צו אָט-די, װאָס האָבן אין זייער אָרעמען הילוך, מיט די טיפע קנייטשן, װאָס 
זיינען געווען איינגעקריצט אין זייער אויסזען, מיט דער גאַנצער װאָכנדיקײט, 
װאָס האָט פון זיי געשלאָגן, דאָך אַראָפּגעברענגט הויך-מענטשלעכע יום טובדיקייט 
אין דער יידישער גאַס. ו' זושע פון אַניפּאַלי איז יעדן אינדערפרי צוגעגאַנגען צום 
פענסטער, אים ברייט פונאַנדערגעעפנט, און הויך אויסגערופן אַ יום טובדיקן פרי- 
מאָרגן צו "כל ישראל", צו אַלע יידן. ר' נחום טשערנאַבילער איז געווען זיכער, אַז 
דער באַשעפער שעפּט תענוג פון יעדן ייד, אפילו ווען דער ייד איז אַראָפּ פון גלייכן 
וועג און געשטרויכלט געװאָרן. אַזױ, אַז ווען מיר ריידן לשון הרע, נעמען מיר 
אַװעק די פאַרגעניגנס ביים ריבונו של עולם. ר' דוידל לעלעווער איז טאַקע געווען 
איבערצייגט, אַז עס איז בכלל נישט בנמצא קיין שלעכטער ייד, װאָרום אויב עס 
האַט זיך צוגעקלעבט עפּעס שלעכטס צו עמיצן, איז עס צוליב דער פרעמדער 
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סביבה, אין וועלכער מען לעבט; אָבער דאָס האָט נישט צו טאָן מיט דער יידישער 
נשמה, װאָס בלייבט ריין. דער זעלבער ר' דוידל האָט געהאַט שטאַרק עגמת נפש 
דערפון. װאָס בעת זיין זון איז אַרײינגעפאַלן אין אַ שלאַפקײט, האָט מען פון אַלע 
זייטן זיך אָנגעפרעגט אויף זיין מצב, און אין די שטיבלעך מתפּלל געווען, אַז ער 
זאָל האָבן אַ רפואה שלימה. צי טוט מען דאָס אויך, האָט ער מיט וייטיק געפרעגט, 
ווען דער זון פון שמערל אָדער בערל ווערט, לא עלינו, קראַנק ? צי איז מען אַזױי 
גענוי פאַרזאָרגט, ווען סתם אַ ייד וװוערט שלאַף?... זאָגט נישט אויף מיר -- 
האָט ער זיך געבעטן ביי זיינע חסידים -- אַז איך בין אַ צדיק, אַן ערלעכער ייד, 
כל זמן איך האָב ליבער מיינע אייגענע קינדער וי קינדער פון אַנדערע יידן. איך 
זוך אויסצוטוען זיך פון זיך אַלײן, צו דערגיין צו דער העכערער מדרגה. אוי, 
וי שטאַרק איך באַגער דערצו!... 

אויפן פאָרוואורף, אַז ער גיט אַװעק אַלץ, װאָס ער פאַרמאָגט, צו אַרעמעלײט, 
און איז מעגלעך אַזױ אַרום עובר אויפן פאַרבאָט פון תלמוד צו זיין אַ פאַרשװוענדער, 
האָט ר' מענדל פון וויזשניץ געענטפערט, אַז פאַר אַרויסהעלפן יידן אין אַ נויט איז 
ער גרייט נישט בלויז עובר צו זיין אויף אַן אַנזאָג פון תלמוד, נאַר אַפילן צו גיין 
אין גיהנום אַרײין.. . מיט דער דאָזיקער אַנשטרענגונג דורך מידות און אויפפירונג 
צו באַװײיזן, אַז אויך ווען מען שטייט אויף דער ערד, איז מען מסוגל צו גרייכן 
צום הימל, און אויך בעת מען זינקט אין זומפּ פון דער װאָך, טראָגט מען דעם יום 
טוב אין געמיט, זיינען פול די בלעטער פון דער חסידישער כראַניק. ר' חיים 
צאַנזער האָט פאַר דער חתונה פון זיין טאָכטער גענומען איר אויסשטייער און 
אַװעקגעשאַנקען אַן אָרעמער כלה. ווען זיין טאָכטער האָט ביי אים געפרעגט, אין 
װאָסער קלייד זי וועט גיין צו דער חופה, האָט ער איר געענטפערט: דו וועסט 
זאָגן, אַז דו ביסט מיין טאָכטער, און לויט מיין שיטה, איז אונזער חוב צו פאַרזאָרגן 
אָרעמע כלות, חתונה מאַכן יתומים. אויסלייזן געפאַנגענע, טרייסטן אבלים, פאַר- 
לייכטערן די ליידן פון קראַנקע, טאָן גמילות חסדים, פילן דעם צער פון יידישע 
צרות, פאַרנעמען זיך מיט נױטבאַדערפטיקע אורחים; און אַן אויסשטייער פאַר 
מיין טאָכטער איז נישט אַזױ אֵיי, אַיי, אַײי,.. איז מזל טוב, כלה; גוט יום טוב, 
חתן-כלה!... איינער האָט געפרעגט דעם רבי ר' שמעלקע: די תורה באַפעלט 
אונז טאַקע ליב צו האָבן איינער דעם אַנדערן : "ואהבת לרעך כמוך", אָבער וי אַזױ 
קען איך דען ליב האָבן יענעם, װאָס האָט מיר געטון שלעכטס ? דערויף האָט אים 
ר' שמעלקע צוריקגעענטפערט: אַלע יידישע נשמות זיינען איינס: און איז דען 
שייך פיינט צו האָבן די אייגענע נשמה, איז דען שייך פיינט צו האָבן זיך אַלײן, 
אויב אַפילו דו אַנטדעקסט ביי זיך אַ חיסרון ?.. , 

ר' יהושע העשיל, דער אָפּטער אוהב ישראל, האָט אין אַ געבעט, װאָס ער 
האָט געװאַנדן צום ריבונו של עולם, געזאָגט: איך ווייס, גאָטעניו, אַן איך האָב 
נישט קיין מעשים טובים כדי זוכה צו זיין צו גיין אין גן עדן, אָבער ער נאָך 
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וי דו ווייסט, אַז אויב דו װעסט מיך אַריינזעצן אין גיהינום צזאַמען מיט די 
רשעים, על איך מיט זיי נישט קענען אָנגײן בשלום; בעט איך ביי דיר, נעם 
אַרױס די רשעים פון דאָרט, און לאָז מיך אַלײין איבער אין גיהינום!... פון ר' 
אברהם פון סטראַטין האָט אַ חסיד געװאַלט אַרױסבאַקומען די "באַהאַלטענע רפואה", 
מיט וועלכער ער היילט קראַנקע. גערעכנט האָט ער, אַז דאָס איז אַ סגולה, אַ קמיע, 
האָט אים דער סטראַטינער אַרױסגעפירט פון טעות. מיט װאָס איך באַגער צו 
היילן די, װאָס נויטיקן זיך אין אַ רפואה ? -- האָט ער צו אים געזאָגט -- מיט 
אהבת ישראל, מיט ליבשאַפּט!,.. דער ייד הקדוש, ר' יעקב יצחק, פלעגט זיך 
נישט לייגן שלאָפן, אוי: ער האָט געהאַט ליגן אין שטוב געלט, װאָס ער האָט 
נישט פאַנאַנדערגעטײלט פאַר צדקה. פריער מוז איך צעטיילן דאָס צדקה געלט -- 
האָט ער געזאָגט... ר' יצחק וואורקער האָט אין די צווייערליי בגדים, װאָס דער 
כוהן האָט אַמאָל געטראָגן אין די צייטן, ווען דער בית המקדש איז געשטאַנען -- 
געפונען אַ רמז, אַז אויך אין אונזערע טעג מוז מען טראָגן צווייערליי קליידער, 
װאָכנדיקע און יום טובדיקע. בעת מען געפינט זיך צוזאַמען מיטן פאָלק, טראָגט 
מען טאַקע די מלבושים פון דער װאָך, מען איז אויסגעמישט מיט די הענדלער און 
בעלי-מלאכות, מיט די קרעמער און בעלי-עגלות, אָבער יידן האָבן אויך יום-טובדיקע 
מלבושים, און ברענגען אריין יום טוב אין דער װאָך. . . אויך פון משה רבינו איז 
דאָ װאָס אַראַפּצולערנען. צוליב איין ציגעלע װאָס האָט זיך דערווייטערט פון דער 
סטאַדע, ווערט דערציילט אין מדרש (שמות רבה ב), האָט ער איבערגעלאָזט אַלע 
שעפּסן, און געלאַפן זונן די בהמה, װאָס האָט פאַרבלאַנדזשעט. פרעגט זיך: 
הייתכן ? וי אַזױ לאָזט מען איבער אַ סטאַדע אויף הפקר צוליב איין באַשעפעניש ? 
פאַר ר' יצחק וואורקער איז געווען קלאָר: אוב מען דאַרף עמעצן ראַטעװען, 
מאַכט מען נישט קיין חשננונות, און מען ראַטעװעט!... 

אַפילו דער קאַצקער רבי ר' מענדעלע, וועלכער האָט אַדורכגעמאַכט זיין תקופה 
פון איינזאַמקײט און פאַויכמורעטקייט, איז דאָך אויך אין די יאָרן, ווען ער האָט זיך 
זעלטן געוויזן פאַרן עולם, פאַרבליבן אַדורכגענומען מיטן געפיל פון זאָרג פאַר די 
יידן, פון וועלכע ער האָט אַזױ פיל געפאָדערט. ווען די צאַרישע מאַכט האָט באַפױלן, 
אַז מען טאָר מער נישט טראָגן דעם טראַדיציאַנעלן לאַנגן יידישן לבוש, נאָר "זיך 
אַנטון קורץ", און עס זיינען געווען אין דער רעליגיעזער וועלט אַזעלכע, װאָס האָבן 
גערופן זיך מוסר נפש צו זיין און נישט פאָלגן דעם אַפיציעלן באַפעל, האָט דער 
קאָצקער אויסגעשריען : מיט װאָסער לייכטקייט װאַרפט מען זיך דאָ מיט יידישער 
מסירת נפש ? יידישע ליידן זיינען צו טייער זיי זאָלן אָנגעװאַנדן ווערן אויף דער 
פראַגע פון לאַנגער אָדער קורצער קליידונג!... איינמאָל איז צו אים געקומען 
דער גרויסער עושר ישעיה פּריוועס פון װאַרשע, און זיך פֹאַר אים געקלאָגט, אַז 
ער איז פאַרטאַן אין זיינע געשעפטן, און האָט נישט קיין צייט צו לערנען קיין 
בלאַט גמרא. דער קאָזיקער פרעגט אים דאַן: וויפיל יידן גיסטו פּרנסה אין 
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דיינע געשעפטן ? -- אַ פּאַר הונדערט -- ענטפערט אים פּריוועס. זאָגט צו אים 
דער קאָצקער: צוליב דער פּרנסה פון אַ פּאַר הונדערט יידן איז כדאַי צו זיין 
פאַריאָגט, און נישט האָבן צייט צו לערנען אַ בלאַט גמרא... ווען אַ ייד קומט 
צו אים, און דערציילט אים די אומגליקן, װאָס האָבן אים געטראַפן: דאָס ווייב 
איז געשטאָרבן אין קינפּעט, ער איז פאַרבליבן מיט זיבן יתומים, און אויך דאָס 
איצט געבוירענע פּיצל קינד איז מיט אים -- זאָגט צו אים דער קאָצקער: איך 
בין בשום אופן נישט בכוח דיך צו טרייסטן, דער בעל הרחמים אין הימל דאַרף 
עפּעס טאָן פאַר דיר, ער מון עפּעס טאָן, דיין תפילה װועט שנעלער דערהערט װערן 
וי מיינע .. , 


ב 


אָבער אָט צווישן די װאָס מיר האָבן דערמאָנט און אויך צוישן די, וועלכע 
מיר האָבן נישט דערמאַנט, פאַרדינט ר' משה פון קאָברין, אַז מען זאָל אים שענקען 
באַזונדערע אויפמערקזאַמקײט. ער איז נישט אַרױפגעגאַנגען צו גרויסן רום, אַזױ וי 
אַ סך פון זיינע בני דור. קאָברין איז אויך נישט געווען קיין אויסשליסלעכער 
חסידישער צענטער. און פאָרט האָט זיין פּערזענלעכקייט אַרױסגעשפּרײזט פון ענגן 
קרייז פון פאַרערער. ער איז געװאָרן באַוואונדערט אויך דורך די, װאָס האָבן נישט 
געשפּאַנט אין וועג פון חסידות, ער איז געווען אָנערקענט וי די פאַרקערפּערונג 
פון גוטסקייט ; וו אַזאַ, װאָס אין זיין װאַָך האָט געשוועבט דער יום-טוב, 

חסידות איז דעמאָלט אַריינגעדרונגען אין אַלע ווינקלען פון יידיש מזרח אייראַ- 
פּע. נישט בלויז אין אוקראַאינע און װײיסרוסלאַנד, אין גאַליציע און קאַנגרעס-פּױלן, 
האָט זיך די באַװעגונג אױסגעשפּרײט; זי האָט געוואונען אַנהענגער אויך אין ליטע, 
ר' אהרן פון קאַרלין --- וועמען מען פלעגט רופן דער גרויסער ר' אהרן -- האָט 
דאַ דער ערשטער פונאַנדערגעטראָגן די תורה פון מעדזשיבאָזש. דערנאָך זיינען 
געקומען די אַנדערע קאַרלינער: ר' שלמה, ר' אשר און זייערע נאַכגײער. חסידות 
האָט זיך פונאַנדערגעצווייגט. אַ צענטער איז אױסגעװואַקסן אין סטאָלין, נישט ווייט 
פון פּינסק, אַן אַנדער צענטער איז אויפגעשטיגן אין לעכעוויטש, נאָענט צו סלוצק. 
פונדעסטוועגן, מיט אַלץ, װאָס איז פאַרזייט געװאָרן, איז חסידות אין דער ליטע 
נישט אַרױף אויפן ברייטן שליאַך, וי אין אַנדערע געגנטן,. די קעגנערשאַפט איז 
געווען שאַרף. אָט-דער אומשטאַנד, און דערצו נאָך די שטילע באַשײדנקייט פון 
ר' משהן האָבן געווירקט, אַז נישט אַלעמאָל זאָל זיין נאָמען אָנגעגעבן ווערן, און 
נישט אומעטום איז וועגן אים, זיין לעבן און זיינע מעשים, געווען די רייד ; הגם 
װאָס שייך גדלות פון כאַראַקטער, גרויסקייט פון האַרץ, װעט ער אַרויסרופן באַ- 
גייסטערונג פאַר דורות און דורות. װאָרום פאַר אים איז געווען קלאַר און זיכער, 
אַז נאָר דורך קלעטערן אויפן לייטער פון געלייטערטע מידות קאַן די אומגע- 
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וויינלעכקייט פון יום טוב זיך אויסלייגן אויף דער שווערער האַמעטנער יידישער 
װאָך. 

געקומען איז ער פון שטעטעלע פייסק, נאָענט צו האָראָדנע. יידן, וועלכע מען 
פלעגט באַצײיכענען וי "ישובניקעס", האָבן דאָרט געוואוינט; האָרעפּאַשניקעס, 
איינפאַכע, פּשוטע, מיט דרך ארץ פאַר תורה און לומדות, אָבער אַלײן פאַרטאָן 
אין טאַגטעגלעכע אַרבעטן. ר' משהס פאָטער איז געווען אַ בעקער. דאָס, װאָס 
דער זון האָט געקענט אינזאַפּן אין זיין שטעטעלע פון יידישקייט, האָט ער 
אַרײינגענומען אין זיך (תקמ"ד--1784, איז געווען זיין געבוירניאָר). דערנאַך איז 
ער אַװעק אין די מער באַוואוינטע יידישע צענטערס. מיט שטאַרקער קראַפט האָבן 
זיך איינגעקריצט אין זיין געמיט יענע שטעלעס אין אונזערע גייסטיקע אוצרות, 
וואו האַרץ ווערט אַרױסגעהױבן. אָט אַװדאַי יענע שטעלע אין דער גמרא, וואו עס 
ווערט דערציילט, װאָס אַזױנס דער תנא הלל האָט געהאַלטן, איז דער אַלף און דער 
תיו אין יידישקייט : "דאָס, װאָס דו ווילסט נישט אַז מען זאָל טאָן קעגן דיר, זאָלסטן 
נישט טאָן דעם צווייטן" (דעלך סני, לחברך לא תעביד, מסכת שבת לא). דאָס 
איז יידישקייט, זו היא כל התורה כולה, דאָס איבעריקע אין אַ פּירוש (ואידך 
פּירושה הוא). פונדאַנען פירט דער וועג צו דער שיטה פון חסידות. אַזױ איז אים 
זיכער אויסגעקומען. און ער האָט געטרונקען פון די חסידישע קװאַלן. ער איז געווען 
אַ תלמיד ביי ר' מרדכי פון לעכעוויטש. װאָס אים איז אַממײסטן אַנטקעגן געקומען 
צווישן די זאַכן, צו וועלכע ער האָט זיך צוגעקוקט ביי ר' מרדכין ? ווידער דאָס 
זעלבע, די זאַכן פון כאַראַקטער און פון איידלקייט. מען האָט געוואוסט, אַז ר' 
מרדכי צעטיילט יעדע פרוטה, װאָס פאַלט אים אַרין, צווישן אָרעמעלײט. מען 
האָט זיך אין לעכעוויטש דערציילט, אַז אַפילו קיין קופּערנער גראַשן טאַר נישט 
בלייבן ביי אים איבער נאַכט. כל זמן עס זיינען דאָ מענטשן װאָס נויטיקן זיך אין 
דאַזיקן גראָשן אויף ברויט, װי קען ער בלייבן שטעקן אין מיין רשות ? -- האָט 
ער געזאָגט, דער דאָזיקער גראָשן שטיקט, ווערגט, אין האַלז. דערביי האָט ר' מרדכי 
פאַרפלאַנצט אמונה און ניטחון. אַ ייד טאָר נישט דאגהנען -- פלעגט ער אויסרופן, 
די איינציקע דאגה, װאָס אַ ייד מעג האָבן, איז --- פאַרװאָס ער דאַגהט... אַרום 
ר' מרדכי האָבן זיך צונויפגעזאַמלט די קליינע קרעמער און בעלי מלאכות, די 
שוסטער און שניידערס, די בעלי עגלות און שטוב-מאַלער. ר' משה איז געווען 
צווישן זיי, ער האָט געצויגן פּרנסה בדוחק װי אַלע יענע געדריקטע מענטשן, ער 
איז געווען אַ קרעטשמער, און אַ שטיקל צייט אַ מלמד. 

אָבער ווען ר' מרדכי גייט אַװעק פון דער וועלט, הויבט מען צו אים אויף די 
בליקן, ער איז אַ חסיד, וי אַנדערע, און דאַך נישט גלייך צו יענע. די פאָלקס 
מענטשן פילן, אַז ער איז ראוי אַנצופירן מיט זיי. ר' משה אין נישט מסכים. אים 
קומט דאָס אַלץ אויס אויסטערליש. װוער איז ער, און װאָס איז ער מ'שטיינס 
געזאָגט ? איינער פון די יידן-ישובניקעס. אַ בעקערס אַ זון... ער ווערט אַ חסיד 


274 


די יום-טובדיקע װואָך פון ר' משה קאָברינער 


ביי ר' מרדכי'ס זון, ר' נח, אין לעכעוויטש. אָבער ווען אויך ר' מרדכי'ס זון גייט 
אַװעק אין דער אייביקייט, ווילן מער די פאָלקס מענטשן נישט אָפּלאָזן. ער, ר' משה, 
דאַרף זיי צולאָזן נאָענט צו זיך ; און אַזױ װוי ער באַזעצט זיך אין קאַברין, ציט מען 
צו אים דאָרט אַהין, הגם ער קען זיך אַלץ נישט צוגעוואוינען צו דער נייער 
דערפאַרונג,. איך װעל דאַרפן אָפּגעבן אין הימל אַ דין וחשבון פאַר יעדן ייד, װאָס 
פאָרט צו מיר -- פלעגט ער אָנגיין זאָגנדיק מיט דער פולער ערנסטקייט. ער 
בעט זיך ממש, אַז מען זאָל גלייכער זיך ווענדן צו אַנדערע גוטע יידן; זיי זיינען 
בילכער ; זיי קענען מער "אויפּטאָן" ; מער פּועל זיין. איך בין אַ דאַרפס ייד -- 
טענהט ער, ווען עס קומט איינמאָל צו פאָרן צו אים פון גאָר ווייט אַ וואורקער 
חסיד, וענדט ער זיך צו אים: זיינען דען פאַראַן װײיניק צדיקים אין פּוילן, װאָס 
איר קומט צו מיר ? --- דער ייד ענטפערט, אַז ער האָט אַליין געהערט פון ר' יצחק 
וואורקער, אַז עס איז אַ מצווה צו פאָרן צום רבין אין קאָברין, ווייל ער איז אַן 
ערלעכער ייד, זאָגט צו אים ר' משה : דער שקר איז, צום באַדױערן, אַזױ גרויס, אַז 
ער פירט אַריין אין טעות אַפילו גוטע יידן... 

מען קען נישט זאָגן, אַז עס זיינען אין דער חסידישער כראַניק פאַרבליבן אַ 
סך פּרטים, װאָס זאָלן אונז העלפן זיך פאַנאַנדערקלױבן גענוי אין קאָברינער 
חסידות. אָבער די עפּיזאָדן, װאָס זיינען צו אונז דערגאַנגען, מאָלן דאָך אַ רירנדיק 
בילד. אַ קליינער קרעמער בעט ביי אים תפילה צו טון פאַר זיינעטװעגן, אַז ער 
זאָל האָבן פּרנסה. זאָגט צו אים ר' משה : האָבן פּרנסה ווענדט זיך אויך אין דיר : 
איך זאָג דיר צו, אַז דיין מצב װועט זיך פאַרבעסערן, אויב דו װעסט נישט שפּירן 
קיין קנאה צו דיין שכן, ווען יענער װעט לייזן מער וי דו... איינמאָל, ערב 
ראש השנה, פאַר מנחה, קלויבנדיק זיך צו גיין אין בית המדרש, און דערזעענדיק 
דעם באַרג "קוויטלעך", װאָס זיינען געווען פאַרוויקלט אין אַ פאַטשײילע, און 
וועלכע ער האָט, וי זיין שטייגער איז געווען, באַדאַרפט אַװעקלײגן פאַר זיך 
אויפן עמוד --- קוויטלעך, װאָס אין זיי האָבן יידן אויסגעלייגט, װאָס זיי האָט 
געדריקט און געקוועלט -- האָט ער זיך שטאַרק צעוויינט און אויסגערופן : ריבונו 
של עולם, איך בעט ביי דיר, שטרעק אויס דיין האַנט קעגן מיר, באַשטראַף מיך, 
אָבער לאָז אָפּ פון די יידן: װאָס זיינען נעבעך זיי שולדיק ? איך וויל זיין זייער 
קרבן! אַן אַנדער יאָר, ערב ראש השנה, שטייענדיק פאַר דער גרויסער קופּע 
קוויטלעך, װאָס האָבן זיך אַנגעזאַמלט, האָט ער מיט טרערן אין די אויגן זיך אויס- 
געטענהט מיט גאָט. איך ווייס, האָט ער געזאָגט, אַז איך בין נישט ראוי מתפּלל 
צו זיין פאַר קהל. איך בין גאַרנישט מיט נישט. אַבער קהל פאַרלאָזט זיך דאָך אויף 
מיר. דערלאָזיזשע נישט, אַז יידן זאָלן צוליב מיין װערטלאָזיקײט פאַרשעמט און 
באַלײדיקט ווערן, און האַרך זיך צו, און נעם אָן מיינע תפילות... געווען אַ צייט, 
ווען אַ שטאַרקער הוסט האָט אים אוױיסגעמאַטערט, האָט ער מתפּלל געווען, אַז ער 
זאָל מיט זיין הוסט אויסלייזן אַנדערע יידן זי זאָלן נישט הוסטן ; ער וויל אָפּקומען 
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פאַר זייערטוועגן... דאָט זעלבע איז געווען, ווען ער איז קראַנק געװאָרן, ער האָט 
תפילה-געטאַן, אַז ער זאָל מיט זיין קראַנקײט אויסלייזן אַנדערע חולים, אַן זי 
זאָלן געזונט ווערן... 

דערביי איז אַ טעות צו רעכענען, אַז ער האָט זיך געלאָזט באַהערשן פון 
טרויער. גאָר פאַרקערט, קװאַלן פון שמחה האָבן אין אים געשפּרודלט. זיין אַ ייד 
איז בכלל אַ פרייד, קאַן דען געמאָלט זיין אַ גרעסערע שמחה 1 אַ ייד דאַרף זיין 
אויפגעלייגט. .. פאַר זיך האָט ער גאָרנישט באַדאַרפט, זיין משפּחה איז אָפּגעקומען 
מיטן װײיניקסטן, װאָס איז נאָר גענוג צו אויפהאַלטן דאָס לעבן. יאָרן לאַנג איז ער 
אַרומגעגאַנגען און דער זעלבן זיידענעם כאַלאַט. חסידים האָבן גאַרנישט געקענט 
פּועלן ביי אים, אַז ער זאָל זיך לאָזן אויפנייען אַ נייע קאַפּאָטע. אַ שאַד יידיש 
געלט, פלעגט ער זיי אָפּװענדן. ענדלעך האָט מען פאַר אים אויפגענייט אַ כאַלאַט, 
אָן זיין וויסן, פרייטיק פאַרנאַכט האָט מען אַוועקגענומען ביי אים די אָפּגענוצטע 
קאַפּאַטע, און אַװעקגעלײיגט די נייע. ער האָט זיך געכאַפּט דערויף. װאָס קען איך 
טון ? --- האָט ער אָפּגעזיפצט --- איך מוז דאָך גיין צו קבלת שבת!... מלאכיל, 
מלאכ'ל -- האָט ער איינמאָל זיך פונאַנדערגעזונגען אויף יידיש אין אַ זמרל -- 
נישט קיין וואונדער, װאָס דו קענסט זיין אַ מלאך. פאַר דיר איז דאָס נישט קיין 
שווערע זאַך. דו געפינסט זיך אין דער הויך, דאַרפסט נישט עסן, נישט טרינקען, 
נישט זאָרגן אויף פּרנסה. אָבער נידער אַראָפּ צו אונז אויף דער ערד, שפּאַן זיך 
איין אַזױ וי מיר אין עול, טראָג אויף זיך דעם יאָך אַזױ וי מיר, און מיר װעלן, 
אדרבא, זען, צי דו װעסט קענען אָנגיין און פאַרבלייבן אַ מלאך!... דאָס איז 
געווען זיין טרייסט פאַר די, וועלכע האָבן זיך פאַר אים געקלאָגט, אַז זיי טוען נישט 
גענוג מצוות און לערנען נישט גענוג: אויפן שטייגער פון ר' אורי פון סטרעליסק 
האָט ער צו אָט די "אומצופרידענע" געזאָגט: מילא, דוד המלך איז געווען ביכולת 
אַנצושרײיבן דעם ספר תהילים. מ יר זיינען פּשוטע יידן. מיר קענען אַזעלכע 
קאַפּיטלען נישט אַנשרייבן. מיר קענען בליז זאָגן תהילים... אַרומגערינגלט 
תמיד מיט מענטשן, האָט ער נישט אָנגענומען די עצה, בעת ער האָט זיך געפילט 
שװאַך, זיך אַביסל אָפּצורוען. איך געפין מיין מנוחה, האָט ער דערקלערט, ווען 
איך בין צוזאַמען מיט קהל. זיי קענען זיך אַן מיר באַגין. איך קען זיך אָן זיי נישט 
באַגײן... 

אַרום האָט זיך אױיסגעשפּרײט די װאָך. ביי אים אין שטוב האָט דער דלות, די 
שווערע יידישע װאָך, אַרױסגעקוקט פון די ווינקלען. און דאָך איז מען פאַרפלייצט 
געװואָרן פון אַ יום טובדיקער איבערלעבונג בעת מען איז געווען מיט אים. אויך די 
צרות און ביטערע רדיסות האָבן נישט אָנגעיאָגט קיין מרה שחורה. מען האָט 
באַדאַרפט בייוואוינען, װוי ער שאַרט פון זיך אַװעק דעם פּידיון, װאָס עמעצער 
האָט אַװעקגעלײיגט אויטן טיש, און הייסט אַװעקשיקן דאָס געלט צו אַ ניט- 
באַדערפטיקן; מען האָט באַדאַרפט זען, װאַסער צופרידנקייט ס'האָט אים אַרומ- 
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גענומען אויב אַ קראַנקער איז געזונט געװאָרן אָדער ווען אַ ליידנדיקער האָט זיך 
באַפרײט פון זיינע יסורים, כדי זיך איבערצוצייגן, אַז אין דער אמתן האָט צו אים 
די װאָך נישט געהאַט קיין צוטריט, און איבער אים נישט געהאַט קיין שליטה, 
צעשמועסנדיק זיך אַמאָל מיט זיין אייניקל, בעת דאָס אייניקל האָט דווקא געװאָלט 
אַרוסברענגען די מעלות פון זיין זיידן, האָט ער צו אים זיך אָפּגערופן : בלויז דאָס 
איינע מעגסטו זאָגן וועגן מיר : מיין זיידע איז געווען אַ יידישער גוטער פריינד, 
און ער האָט געשטרעבט אַרויפצוגיין צו אָט דער הויכער מדרגה, און נאָך עפּעס: 
ביטחון איז געווען זיין עיקר רפואה, און זיין ליבשאַפט איז געווען ערלעך, אהבת 
אמת, 


ג 

אָט-ידי תמימות רעדט אויך אַרױס פון ספר, װאָס אין נאָך אים פאַרבליבן 
וי אַ סך אַנדערע חסידישע גדולים, האָט ער נישט געהאַלטן פון שרייבן ספרים, 
איך וויל גלייכער אַרײינשרײיבן מיינע ווערטער אין האַרץ פון די מענטשן, האָט ער 
געזאָגט ; אָבער נאָענטע האָבן צונויפגעקליבן נאַכדעם וי ער איז אַװעק פון דער 
וועלט (אין יאָר תרי"ח--1858), אַביסל פון זיינע געדאַנקען און זיי שפּעטער 
אַרױסגעגעבן. אגב װי עס ווערט דערציילט, האָט ער זיך געזעגנט מיט זיין עולם 
דעם לעצטן טאָג פּסח. נאַכן שמועס, װאָס ער האָט אָפּגעהאַלטן ביים טיש, האָט 
ער דערקלערט, אַז אים קומט אויס, אַז ער האָט שוין געזאָגט דאָס, װאָס ער האָט 
געהאַט צו זאָגן. איצט לאָמיר בענטשן -- האָט ער אויסגערופן... "אימרות 
טהורות", ריינע רייד, איז דער נאָמען פון ספר. פאַרעפנטלעכט אין לשון קודש, 
איז דאָך דאָס ספר אַדורכגעפלאָכטן מיט זאַצן אין יידיש לשון, מיט יידישע ווערטער 
און ווערטלעך. װאָרום אין יידיש איז דאָך געזאַגט געװאָרן די חסידישע תורה. 

שווער צו באַשטימען, אַז דאָרט איז פאַנאַנדערגעװיקלט אַ שיטה. גיכער איז 
דאָס אַ צונויפקלויב פון פּירושים, משלים, ביײישפּילן פון דער נאַטור און פון לעבן, 
דער חומש דינט װי אַ יסוד, װאָס אויף אים דאַרף אויפגעבויט ווערן די יידישע 
אויפפירונג. װאָך, שבת און יום טוב, זיינען דער לייט מאָטיוו. דער יום טובדיקער 
ניגון, װאָס איז מסוגל זיך פונאַנדערצוגיין אין יעדער שעה און רגע, אוב מיר 
וועלן נאָר זיין בכוח אים אויפצונעמען און אַרײינצונעמען. שטאַרקט אייך. ברידער 
יידן --- לייענט מען אַרױס פון זיינעם אַ בריוו --- זייט איבערגעגעבן איינער צום 
צווייטן, האָט אייך ליב ; האַלט אייך פעסט צונויפגעבונדן; אויב עמעצער טראָגט 
שנאה און קנאה אפילו קעגן קנאַפּסטן ייד, רייסט ער זיך אָפּ פון יידישן שורש. די 
איינציקע עצה מיינע איז: צונויפבינדן זיך אין געטרייער ליבשאַפט (החיזוק 
והתקשרות יחד באהבה וריעות, וחיבה נאמנה) .. . 

פאַָלקס-תורה --- װעט מען זאָגן, אַרײנקוקנדיק אין ר' משה קאָברינערס ספר, 
אָבער װוי האַרציק און צאַרט זי איז, און װוי טיף זי טרעפט אַרײן אין "פּינטעלע ייד", 
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די תיבה, װאָס נח האָט אַמאָל געהאט כדי זיך צו באַשיצן קעגן מבול, באַקומט דאָ 
נאָך אַ כוונה און אַ טייטש. אין לשון קודש באַדיײיט אויך "תיבה" אַ װאָרט. דאָס 
טאַקע איז אַ שטיק פון דער כוונה. בויט אויס אייער װאָרט, אַז עס זאָל זיין פול 
מיט ליבשאַפט און רחמים. גענוי וי נח האָט באַדאַרפט אינגאַנצן אַרײנקומען אין 
דער תיבה (בוא אתה וכל ביתך אל התיבה), דאַרפן מיר אויסדריקן אַלץ, װאָס 
מיר פילן און טראַכטן אין אונזערע ווענדונגען פון חסד און איבערגעגעבנקייט -- 
און אויך געדענקען: צוהר, ליכטיקייט, תעשה לתיבה. אונזער װאָרט דאַרף שטראַלן 
מיט ליכט און װאַרעמקײט, און אַפּשפּיגלען אונזער אינערלעכקייט, אונזער 
פּנימיות . . . 

ברידערלעך -- רופט אויס ר 'משה פון קאָברין -- עס איז תמיד גוט צו האָבן 
אין זיכרון די ווערטער פון יעקב אבינו : עוד היום גדול --- גרויסע טעג זיינען נאָך 
אַנגעגרײט. מיר דאַרפן וויסן וי אַזױ זיי אַנטקעגן צו גיין... עס פעלן טאַקע 
נישט קיין המנס, זיי שטייען אויף אין יעדן דור. אָבער אויך מרדכי'ס שטייען 
אויף. . . איבער אַלץ רעדט זיך אין אונזערע ספרים, און אַלץ קען מען פון זיי 
אַרױסלערנען. מען דאַרף נאָר וויסן דעם פּשט אַרײינצוטייטשן. אָט למשל פון אָנזאָג, 
װאָס משה רבינו האָט באַקומען: של נעליך מעל רגליך (שמות ג, ה) איז מעגלעך 
אַרוסצולערנען, אַז מען דאַרף זיך אויסטון פון דער "פאַרשליסונג פון הרגל", 
נישט ווייל מען האָט אין זיך אַריינגעקריגן אַ שלעכטע געוואוינהייט, קען מען זיך 
פון איר נישט אָפּגעװאױנען. װאַרפט אַװעק די רגילות, װאָס פאַרשליסט אונזער 
האַרץ, און איז פּוגם אין אונזער יידישקייט! און טאַקע ווייטער, װאָס עס ווערט 
אין זעלבן פּסוק געזאָגט : אין יעדן אָרט איז מען מסוגל צו זיין הײיליק, געלייטערט, 
יום טובדיק (כי המקום אשר אתה עומד עליו אדמת קודש הוא). אוי, די טייערע 
יידישע מידות! צעגייט זיך ר' משה אין התלהבות --- אויב מיר שרייען "מרובים 
צרכי עמך" -- גרויס זיינען די באַדערפענישן פון פאָלק ישראל -- איז עס דערפאַר 
ווייל "ודעתם קצרה". ווייל אונזער שכל איז נעבעך קורץ, און מיר באַגרייפן נישט, 
אַז מיר דאַרפן גאָרנישט אַזופיל... עס איז גענוג אויפצוהאַלטן די נשמה, און 
פאַרזאַרגן דעם צווייטן, אַז ער זאָל אויך האָבן פון װאָס צו לעבן. דאָס, װאָס איז 
געשריבן אין דער פּסחדיקער הגדה, האָט נישט קיין שייכות דווקא צום סדר, און 
צום פּסח. אָט צום ביישפּיל: דער שאינו יודע לשאול. אַזאַ איז דער טייטש פון 
אָט די ווערטער : דער וועלכער איז נישט דרייסט גענוג צו בעטן, את פּתח לו -- 
גיב דו אין אים אַרײין דעם מוט, עפן אויף זיין מויל. זאָל ער דערציילן, װאָס אים 
קוועלט, און װאָס אים פעלט, און גיב אים דיין פולע, האַרציקע הילף!... 

פּאָלקס-טייטשן -- װועט מען זאָגן. עס בליצט נישט אין זיי קיין פאַרכאָפּנדיקע 
לומדות און חריפות. אָבער אַזױ אַרום טאַקע האָט חסידות זיך אַנטפּלעקט. זי איז 
דערשינען מיט דער תורה און משל פאַרן איינפאַכן ייד: ר' משה איז פאַרבליבן 
געטריי דער דאָזיקער שיטה. שוין בלויז דאָס װאָרט "איד" האָט ער געאָגט, 
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ווייזט אונז אָן דעם ריכטיקן וועג. "איד" זיינען ראשי תיבות : אהבה --- ליבשאַפט --- 
דאָס קומט צום ערשטן. ליב האָבן מענטשן, ליב האָבן יידן. דערנאַך קומט יראה, 
זיין גאַטספאָרכטיק. וויסן, אַז עס איז דאָ אַן אויג, װאָס זעט, און אַן אויער, װאָס 
הערט; און דאַן שטייט : דביקות, צונויפבאַהעפטונג. ערלעכע ליבשאַפט, ערלעכע 
גאַטספאַרכטיקײט, דערפירן דערצו, אַז מיר זאָלן זיך פילן אַ צונויפגעהאָפטן קהל, 
אַ צונויפגעהאַפטענע אומה. ר' משהן איז נישט צוגעפאַלן צום האַרץ דער באַגריף 
װאָס מיט אים האָט מען זיך צופיל אַרומגעטראָגן אויך אין חסידישע קרייזן, אַז 
יסורים לייטערן, צער העלפט, טרויער רייניקט. מען האָט דעם באַגריף פאַרװואַסערט, 
פאַרביליקט, "איך וויל גאַרנישט זען, וי יידן ליידן און טרינקען זיך אין יסורים, 
די הייליקע אומה איז ראוי צו האָבן אַ בעסערע דאָליע". ער האָט זיך אויסגעדריקט 
אין זיין, פאָלקסטימלעכן יידיש: צער, עגמת נפש, נעמען אַװעק אַ ה עלפט 
געזונט, אָבער מען קען נישט זאָגן, אַז צער ה על פט.. . זאָלן יידן באַהיט װערן 
פון צ ע ר ! 

חיים טשעמערינסקי -- באַקאַנט אונטערן פּסעװדאָנים ר' מרדכילע, -- דער 
שרייבער און תלמיד חכם פון מאָטעלע, דאָס שטעטל צוישן פּינסק און קאָברין, 
דערציילט אין זיינע זכרונות, אַז זיין פאָטער, וועלכער איז געווען ר' משה קאָברינערס 
אַ חסיד, האָט נאָך דער פּטירה פון ר' משהן אויפגעהערט צו פאָרן צו אַ רבין. 
נישטאָ מער צו וועמען -- האָט ער געזאָגט. 

נישט אין יעדן פון די חסידישע גדולים האָט מאַרטין בובער באַװויזן אַרײנ- 
צודרינגען אין זיין פּערוענלעכקייט און לערע. אָבער ר' משה קאָברינער האָט נישט 
אויפגעהערט צו ועקן זיין באַוואונדערונג. איך מייד נישט אויס אים צו פאַר" 
צייכענען -- שרייבט בובער -- הגם ער איז באַקאַנט נאָר צוישן קליינע קרייזן, 
ער האָט נישט באַרײיכערט די חסידישע תורה, אָבער ער האָט אין איר אַרײנגעלײגט 
קרעפטיקייט און פרישקייט, זיין פּערזענלעכן אויסדרוק. מענטש און טאַט זיינען 
ביי אים געווען אײיניק, ספר און לעבן... לויט זיין שיטה איז דאָס מענטשלעכע 
לעבן אַ מזבח. געשטאַלט איז ביישפּיל, װאָרט איז ווירקונג; פּירושים זיינען 
אינגאַנצן איבעריק צום דרך, אין וועלכן ר' משה קאָברינער איז געגאַנגען... 


ד 

אין איינעם פון זיינע עסייען האָט חיים גרינבערג געשריבן, אַז װאָס אַן אמת 
איז חסידות נישט דערשינען מיט קיין נייע אידייען און באַגריפן, אַלץ אָדער כמעט 
אַלץ, איז שוין פריער געזאָגט געװאָרן אין יידישקייט. כמעט אַלץ װאָס חסידות 
האָט אַרױסגעברענגט, איז מעגלעך צו געפינען אין דער יידישער גייסטיקייט פון די 
פאַרלאַפענע צייטן. חסידות האַט אָבער אונטערגעשטראַכן אמתן, וועלכע האָבן 
צוליב דעם, ווייל זיי זיינען כסדר איבערגעחזרט געװאָרן, פאַרלוירן זייער אָריגינעלן 
כוח, און אויפגעהערט אַרוסצורופן ציטער און ענטוזיאַזם. חסידות האָט זיך קאָנ- 
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צענטרירט אין זיי, אַװועקגעשטעלט אין צענטער אַלטע יידישע אידייען און אידעאַלן ; 
אַרײנגעבלאַזן ענערגיע אין יידישע װוערטן, אימפּעט, דינאַמיק ; באַװעגט די סטרו- 
נעס פון טראַדיציאָנעלע יידישע אינסטרומענטן. 

אין די העכער צוויי הונדערט יאָר, װאָס זיינען פאַרבייגעגאַנגען זינט די 
חסידות-שיטה איז פונאַנדערגעטראָגן געװאָרן אין דער יידישער וועלט, האָבן זיך 
אויך אַנגעזאַמלט כלערליי דעפיניציעס, וער עס איז אַ "חסיד" און פאַרדינט אַזױ 
אַנגערופן צו ווערן. עס איז דעריבער כדאי אויפצומישן די "ניינצן בריוו" פון 
ר' שמשון רפאל הירש -- אַ גרונט-ווערק אין דער יידישער מחשבה -- און 
איבערצייגן זיך, װאָס דאָרט שטייט געשריבן וועגן דער חסיד-דעפיניציע. אַ חסיד --- 
לייענען מיר דאָרט -- איז דער, וועלכער איז זיך מוסר נפש אינגאַנצן מיט לייב 
און נשמה, אין ליבשאַפט ; זאָרגט נישט פאַר זיך ; איז מבטל זיין אייגענע באַקװועמ- 
לעכקייט און פאַרגעניגנס; איז כולו זאָרג פאַָרן גוטס פון דער װעלט; באַטראַכט 
זיין לעבן וי אַ פּרשה פון חסד און רחמנות; און הגם ער איזאָלירט זיך נישט פון 
דער סביבה, און באַװעגט זיך אין איר רויש און טומל, איז ער פאַר זיך אַליין 
גאָרנישט, נאָר ער איז אַלץ פאַרן מיטמענטש... 

וי שרעקלעך דער באַגריף פון גוטסקייט איז פאַרקריפּלט געװאָרן אין דער 
אַלגעמײנער מחשבה, ואַרפט זיך ממש אין אויג. עטיק ווערט אויף אַ משונהדיק- 
אומפאַרשטענדלעכן אופן באַטראַכט וי אַ טייל פון דער עסטעטיק. מאַראַל ווערט 
קלאַסיפיצירט וי פּרימיטיוו. רחמנות ווערט פאַררעכנט וי שװאַכקייט. שיעור נישט 
וי נערוועזע הילפלאָזיקייט און אַ היסטערישער אויסברוך. מען פאַרלאַנגט נישט 
פון דער פירנדיקער פּערזענלעכקייט, אויך ווען זי האָט די אַמביציע צו דעראָבערן 
חשיבות אין פעלד פון גייסט, צו זיין גוט, מענטשלעך גוט, מענטשלעך װאָרעם, 
דאָס קומט אויס צו זיין אַלטפרענקיש, "אָפּגעשטאַנען". מידות האָבן אויפגעהערט 
צו פיגורירן אין ביאָגראַטיעס; מען דאַרף נישט שיינען מיט מידות. פילאַסאַפן און 
קינסטלער ווערן פאַרהערלעכט, הגם מען ווייסט, אַז זיי זיינען רשעים און אכזרים, 
ערשט אַנומלט האָט מען, למשל, איבערגעגעבן, וי האַרט און ריקזיכטלאָז דער 
קונסטמאַלער פּיקאַסאַ איז געווען, מיט װאַסער קאַלטבלוטיקײיט ער האָט זיך 
סאַצויגן צו זיינע נאַנטע יידישע פריינד אין דער תקופה פון נאַצי-שוידער. פון 
לאַנג ווייסט מען שוין, װאַָסער מוראדיקער עגאָאיסט געטע, דער שטאָלץ פון דער 
דייטשער קולטור, איז געווען, און וויפיל פאַרדאַרבנקײט האָט זיך אָנגעקליבן אין 
דאָסטאַיעװוסקין, וועלכער פאַרנעמט אַ פאָדערשטן פּלאַץ אין דער רוסישער ליטע- 
ראַטור,. איבעריקנס, עו פון די וועלט-פּערזענלעכקײיטן -- אַריינגערעכנט די, 
וועלכע זיינען געווען טעטיק אין דער ספערע פון גייסט -- האָבן אַרױסגעװיזן 
מיטגעפיל צו די, װאָס זיינען געפירט געװאָרן צום אומקום אין די גרויל-קאַמערן 
און גאַזיאױיוונס ? װוער פון זיי האָט זיך איבערגענומען מיט דעם פּיין פון אומ- 
שולדיקע קליינע קינדער ? אַזױ נישטיק איז זייער צאָל. 
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אַ זון פון ישובניקעס איז געווען ר' משה פון קאַברין, און הגם ער איז אַרײנ- 
געגאַנגען מיט אַנערקענונג אין דער ספערע פון חסידות, פאַרנעמט ער דאַך נישט 
אין איר דעם אױבנאָן. און פאַרט האָט גראָד ער מיט זיך פאַרקערפּערט די רירנדיקע 
מענטשלעכע דערהויבונג. װאָלט ביי מיר געקלעקט גענוג כוח, פלעגט ער זאָגן, 
װאָלט איך טאָג און נאַכט געגאַנגען איבער די גאַסן, און אויסגעשריגן צו יידן: 
קדושים תחיו -- הייליק זאָלט איר זיין ! טאָג און נאַכט װאָלט איך צו זיי גערעדט, 
אַז דאָרט וואו עס עקזיסטירט ביי עמיצן דער "איך", איז נישטאָ קיין עכטע 
באַשײדנקײיט און עכטע ליבשאַפט. דערצו װאַלט איך אַרױסגענומען ביי יעדן איינעם 
וועלכן עס איז געפיל פון העכערקייט איבער דעם צווייטן. דאָס װאָלט געהאָלפן 
זיך אויפצוהויבן איבער דער טאָגטעגלעכקײט און אַריינצוברענגען דעם יום טוב 
אין דער װאָך. | 

בעת ער איז איינמאָל געשטאַנען אַרומגערינגלט מיט מענטשן, און צווישן זיי 
האָט זיך געפונען אַ ייד, װאָס האָט אויך געהייסן "משה", אַזױ וי ער, האָט ער 
זיך געװואַנדן צו אים אויפן סאַמע היימישסטן שטייגער: ביידע הייסן מיר משה, 
מיר זיינען צוויי משהס. ביידע דאַרפן מיר אַרײינקוקן אין אונזערע מעשים און 
אויסבעסערן אונזערע מידות.. . 

שוין ווען מען איז צו אים געפאָרן קיין קאָברין, האָט ער אַלײן נאַך אַלץ 
געזוכט אָפּצולערנען זיך פון די גדולים פון זיין דור, אפשר װועט ער דורך זי 
קענען שטייגן אין מידות און אויפפירונג. מען איז געפאָרן צו אים, און ער אַלין 
איז געפאָרן צו ר' ישראל אין רוזשין. ווען דער רוזשינער האָט אים דערזען 
פונדערווייטנס, איז ער אים אַנטקײגנגעגאַנגען. ער האָט אים געגעבן שלום און 
געזאָגט: פון דער ווייטער שטרעקע האָב איך דערשפּירט אייער אמת, 

איבער די מרחקים פון צייט און סיטואַציע, און פון די חורבות פון יידיש 
קאָברין, שטראַלט צו אונז אַריבער דער דאָזיקער ר' משה, וועלכער האָט באַװויזן 
אויסצובויען דעם זעלטענעם גרױיסאַרטיקן בניין : אַ יום טובדיקע װאָך. 
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צום צוויי הונדערטסטן געבװירניאָר פון ר'י מענדעלע קאָצקער 


זייער פיל איז געשריבן געװאָרן וועגן קאָצק, וועגן רבין פון קאָצק, וועגן 
חסידות פון קאָצק. נישט אַלץ, װאָס מען האָט געזאָגט און געשריבן אויף דער 
דאָזיקער טעמע, שטימט מיטן אמת; שפּיגלט-אָפּ די אָנגעשטרענגטע גייסטיקע 
דראַמע, װאָס איז אָנגעגאַנגען אין קאָצק. זייט ביי זייט מיט די ערנסטע באַמיאונגען 
אַרײינצודרינגען אין די באַגריפן, װאָס זיינען רייף געװאָרן אין אָט דעם מזרח- 
אײיראָפּעאישן יידישן פּראַװוינץ-שטעטל, האָבן זיך אויף אָנגעקליבן אַבסורדן, װאָס 
פעלשן די אויטענטישקייט פון קאָצק, וי מאָדנע דאָס זאָל נישט אויסקומען, אָבער 
גראָד דאָס יידישע פאָלקסליד, אַרױסגעװאַקסן פון די טיפענישן פון יידישן געמיט, 
האָט אין אַ קורצן פערז אויסגעדריקט דאָס אייגנטימלעכע אין דער דערשיינונג קאָצק, 
אין פאָלקסליד זאָגט זיך : קיין קאָצק פאַרט מען נישט, קיין קאַצק גייט מען, קיין 
קאַצק איז מען עולה-רגל.... 

דאָס הייסט: קאָצק איז באַרגיקע הויכקייט; די תורה פון קאָצק לאָזט זיך 
פאַרגלייכן צו דער באַוגיקער הויכקייט פון ירושלים; און וויל מען אַרײנקומען 
אינעווייניק, אין "פּינטעלע קאָצק", מוז מען זיין גרייט צוֹ קלעטערן באַרג-אַרױף, 
אַרויפצושטײגן מיט אַ געפיל פון ערפורכט. .. 

שוין בלויז דער פאַלגנדיקער עפּיזאָד דערמעגלעכט אונז אַרײנצובליקן אין די 
השגות און שטרעבונגען, מיט וועלכע מען האָט זיך אַרומגעטראָגן אין קאָצק. ר' 
מענדעלע, באַגערנדיק צו וויסן, צי די מענטשן, װאָס רינגלען אים אַרום, גיבן זיך 
אָפּ אַ חשבון, װאָס דער תכלית פון לעבן איז, האָט געפרעגט ביי איינעם: זאָג 
מיר, צו-װאָס אי דער מענטש באַשאַפן געװאָרן? יענער האָט געענטפערט: 
דער מענטש קומט אויף דער וועלט, כדי מתקן צו זיין, פאַרריכטן, זיין נשמה.., 
דעם קאָצקער איז נישט געפעלן געװאָרן דער ענטפער. ער האָט צו אים געזאַגט : 
דער מענטש איז באַשאַפן געװאָרן כדי אויפצוהויבן די הימלען... 

מיט אַנדערע ווערטער באַדײיט דאָס: אונזערע שטרעבונגען קענען זיך נישט 
באַגרענעצן צו אונז אַליין, און צום שטיקל ערד, אויף וועלכן מיר דרייען זיך 
אַרום --- מעגן דאָס אַפילו זיין גייסטיקע שטרעבונגען. דאָס איז ווייט נישט גענוג, 
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צום צוויי הונדערטסטן געבוױירניאָר פון ר' מענדעלע קאָצקער 


דורך אונזער ווילן און אַנשטרענגונגען, דאַרפן מיר פאַרװואַנדלען די ערד, די גאַנצע 
ערד, אין הימל, אַריינברענגען אין דער מענטשלעכער עקזיסטענץ די ריינקייט, די 
לויטערקייט, די הויכקייט פון די הימלען... 

קאַצק איז אַ קליין שטעטל אין פּױלן, אין דער געגנט פון לובלין. אין דער 
צייט ווען ר' מענדעלע האָט דאָרט געווירקט, האָט די יידישע באַפעלקערונג געציילט 
אַ צוויי הונדערט משפּחות, און מעגלעך נאָך ווייניקער. אָבער אָט-דאָס שטעטל 
ציז טאַקע אַדאַנק אים אױיסגעװאַקסן וי אַ צענטער פון דער יידישער מחשבה, 
און פאַרנעמט אַ וויכטיק אָרט אין דער גייסטיקער געשיכטע פון אַונזער פאָלק, 

די וועלכע מיינען, אַז חסידות באַשטײט בלוין פון רבישע דינאַסטיעס און 
רבישע הויפן, האָבן אַ זייער אויבערפלעכלעכן באַגריף וועגן דער דאָזיקער באַוועגונג, 
װאָס האָט דורך איר גרינדער, ר' ישראל בעל שם טוב, אויפגעטרייסלט אין אַנהױב 
פון אַכצנטן יאָרהונדערט די יידישע ועלט. ר' מענדעלע, אָדער וי זיין פולער 
נאָמען איז געווען מנחם מענדל מאָרגנשטערן, איז נישט געווען קיין רבישער זון 
אָדער אייניקל. זיין פאָטער איז געװוען אַ גלעזער אין גאָרײ, טאַקע אין יענער 
לובלינער געגנט. ער פלעגט אַרומװאַנדערן איבער די שטעטלעך און דערפער און 
אַריינזעצן שויבן אין די פענסטער, אַדער זיי פאַרשטיקעווען. ר' מענדעלע האָט אויך 
נישט געגרינדעט קיין דינאַסטיע. אַזױ, איבעריקנס, האָבן זיך געפירט אַנדערע 
אין דער חסידישער באַוועגונג. אַזױ האָט זיך געפירט, למשל, ר' בונים פון פשיסכע, 
װאָס ר' מענדעלע איז ביי אים געווען אַ תלמיד. שווער צומאָל צו זאָגן, צי אין 
קאָצק האָט זיך איינגעשטעלט אַ "הויף". געווען צייטן, ווען ר' מענדעלע האָט 
בכלל נישט געפירט קיין "טיש" און זיך נישט געוויזן פאַרן עולם. ער האָט זיך 
אויך נישט באַרימט געמאַכט מיט זיינע מופתים. ער האָט בכלל נישט געהאַלטן, 
אַז אַ חסידישער רבי דאַרף באַווייזן וואונדער. ער דאַרף זיין אַ וועגווייזער, אַ 
לערער, וועקן, מאָנען, אָבער -- אויפטאָן מופתים ?... . דאָס איז נישט פאַר מיינעט- 
וועגן, האָט ער באַמערקט. ער פלעגט זאָגן, אַז ער איז נישט קיין קוימענקערער, 
װאָס מען דאַרף אויף אים אויסשטעלן אַ פּאַר אויגן. דערצו נאָך האָבן ר' מענדעלען 
געפעלט די מאַטעריעלע מיטלען אויף צו קענען אָנהאַלטן די צערעמאָניע פון 
אויפנעמען חסידים. ער האָט אַלע זיינע יאָרן געלעבט מיט זיין הויזגעזינט אין 
מוראדיקער אַרעמקײט. ער פלעגט אָפּװאַרפן די געשאַנקען, די פּדיונות, װאָס מען 
האָט אים געװאַלט דערלאַנגען. די נדבה, די מתנה, װאָס אַ מענטש גיט דיר, בריט, 
טוט וויי -- האָט ער געזאָגט. נישט אומזיסט הייסט דאָס: מתנת בשר ודם -- 
"די מתנה פון פלייש און בלוט". מען גיט דיר טאַקע פלייש, אָבער מען פאַרגיסט 
דיר דערביי דיין בלוט. . , 

נאָך מער מערקווירדיק קומט אויס די באַרג-הויכקייט פון קאָצק, ווען מען 
געדענקט, אַז ר' מענדעלע האָט נישט געשריבן קיין ספרים. ער האָט דאָס בשום- 
אופן נישט געװאָלט טאָן. עס איז נאָך אים ניט פאַרבליבן זיינס אַ ספר. צו װאָס, 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


צו ווען -- האָט ער געטענהט -- דאַרף איך שרייבן אַ חיבור ? לאָמיר אָננעמען, 
אַז איך האָב שוין אַרױסגעגעבן אַ ספר. ווער װועט אין אים אַרײינקוקן ? לומדים 
קענען מער לערנען װוי איך (אַזױ האָט ער געזאָגט אין זיין באַשײדנקייט, װאָרום 
אין דער אמתן איז דער קאַצקער געווען פון די גאונים אין דור), טאָ ואָס, 
מישטיינס געזאָגט, װעלן זיי קענען לערנען פון מיר ? בלייבן איבער אונזערע 
מענטשן, איז ווען האָט אונזערס אַ מענטש צייט אַרײנצוקוקן אין אַ ספר 1? די 
גאַנצע װאַך איז ער פאַרנומען מיט דאגות-פּרנסה, בלייבט בלויז איבער דער שבת- 
דיקער טאָג. אַבער שבת דאַרף מען דאָך לערנען, דאַװענען, עסן די שבתדיקע 
סעודה, די איינציקע צייט איז בכן שבת נאָכן עסן. שפּאַרט זיך אונזערס אַ מענטש 
צו, נעמט דאָס ספר אין האַנט, עפנט עס אויף ; און אַזױ װוי ער איז דאָך אָנגעפולט 
מיט די מאכלים, וועלכע ער האָט נאָר-װאָס געגעסן, באַפאַלט אים אַ דרימל, און 
דאָס ספר גליטשט זיך אַראָפּ אויף דער ערד. נו, פרעג איך אייך, צוליב װאָס זאָל 
איך שרייבן אַ ספר ?.. . 

אוב צו אונז איז דערגאַנגען עטװאָס פון זיין שיטה, איז עס אַדאַנק די בליציקע 
באַמערקונגען, װאָס ער פלעגט מאַכן, און וועלכע זיינען איבערדערציילט געװאָרן, 
אָדער אויף אַ צופעליקן אופן געװאָרן פאַרצייכנט דורך צופעליקע פּערזאָנען 
ר' מענדעלע האָט נישט געהאַט אַרום זיך, אַזױ וי ר' נחמן בראַצלאַװער, אַ געטרייען 
מענטש, וועלכער זאָל פאַרשרייבן זיינע ווערטער. בלויז שפּליטערס פון זיין מוח 
און פונקען פון זיין האַרץ זיינען צו אונז דערגאַנגען, 


אָבער שוין בלויז די געציילטע אַפּאָריזמען, װאָס זיינען דורך דעם אָדער יענעם 
אַרױסגעברענגט געװאָרן פון קאָצק, און צוגעקומען צו דער עפנטלעכקייט, דער- 
לויבן צו באַשטימען, אַז ר' מענדעלע איז געווען איינער פון די טיפסטע און 
שאַרפסטע דענקער ביי יידן. דאָס, װאָס ביי אַנדערע װאָלט געדאַרפט פאַרנעמען 
דיקע בענדער און הונדעױטער זייטן, האָט ער באַװיזן אויסצודריקן אין איין שניידיקן, 
חריפותדיקן, אומפאַרגעטלעכן זאַץ. אין מערב-אײראָפּע האָבן יידישע פאָרשער 
געקוקט קרום אויף די פּרוּוון אַרײינצושטעלן דעם קאָצקער צווישן די גרויסע 
יידישע דענקער. אים פעלט, האָבן זיי געטענהט, סיסטעם, אַרדענונג, פילאַסאָפישע 
בילדונג. אָבער דער אמוז איז אַז ער שטייגט איבער נישט איינעם פון זיי מיט זיין 
קלאַרקייט און עמקות. ניין. דער קאָצקער האָט ניט פאַרטראָגן דאָס ליידיקע, 
גאַרנישט-זאָגנדיקע װאָרט. אויב איך װאָלט שוין יאָ באַשטימט זיך אַװעקצוזעצן 
שרייבן, האַט ער געזאָגט, װאָלט איך געװאָלט אָנשרײבן די גאַנצע מענטשלעכע 
געשיכטע, דעם גאַנצן ספר תולדות אָדם, אויף איין בלעטל, איין בלעטל, קיין שורה 
נישט מער... אַזױ פרעמד איז אים געווען די מליצה, די אָנגעבלאָזענע פראַזע, 

אין זיין צוויי-הונדערטסטן געבױרניאַר איז זיכער כדאי אַרויפצוברענגען 
עטװאָס פון דער תורה, װאָס איז אויפגעגאַנגען אין קאָצק. דאָס איז, קודם-כל, 
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געווען אַ רוף צו מאַנענדיקער גייסטיקער אומצופרידנקייט, מִיר טאָרן נישט פאַר- 
בלייבן צופרידן מיט דער גייסטיקער און עטישער מדרגה, צו וועלכער מיר זיינען 
דערגאַנגען, אויב עמעצער טראָגט זיך אַרום מיט דער איינרעדעניש, אַז ער איז 
שוין פאַרטיק, איז ער אָפּגעקאַכט -- האָט ר' מענדעלע געזאָגט אין זיין זאַפטיקן 
יידיש לשון. מיר דאַרפן כסדר און אומדערמידלעך שטייגן אויף דער לייטער פון 
מענטשלעכקייט און יידישקייט, קלעטערן אַלץ העכער און העכער. די דונערן און 
בליצן, װאָס האָבן באַגלײט די אַנטפּלעקונג אויפן באַרג סיני, און װאָס וועגן זי 
איז די רייד אין חומש, מוזן כסדר לעבן אין יידישן מענטש. סיני איז נישט 
אײינמאָליק. דאָס מוז זיך פאַרװאַנדלען אין אַ דערפאַרונג פון יעדן טאָג. אויב 
אַזאַ כסדר-אַנהאַלטנדיקע גייסטיקע און עמאַציאַנעלע אינטענסיווקייט טרייבט 
דעם ייד, אַז ער זאָל באַגערן אַלץ מער צו פאַרשטיין די דערשיינונגען, און שטויסט 
אים צו פרעגן קשיות, מאַכט נישט אויס. יידישקייט אין שטורעם, יידישקייט 
איז אויפברויז, 

בעת עמיצער האָט זיך איינמאַל פאַר אים פאַרקלאָגט, אַז ער האַלט אין איין 
קלערן און אַרײנקלערן אין פּראָבלעמען, און זיין געדאַנק האָט נישט קיין מנוחה, 
האָט אים דער קאָצקער געפרעגט: װאָס זיינען די זאַכן, איבער וועלכע דו קלערסט ? 
דער ייד האָט געענטפערט: איך קלער אַרײן, צי עס אין פאַראַן גערעכטיקייט 
אויף דער וועלט, און צי עס אין דאַ אַ הימלישער ריכטער, וועלכער שטעלט די 
רשעים צו משפּט. ר' מענדעלע איז צוגעשטאַנען צו אים און אים מער נישט 
אַפּנעלאָזט. װאָס אַרט דיך דען, האָט ער ביי אים געפרעגט, צי עס אין דאַ אַ 
הימלישער שופט ? דער ייד האָט אָפּגעענטפערט: װאָס הייסט? אױב עס איז 
נישטאָ קיין שופט, און עס איז ניטאָ קיין משפּט, װאָסער תכלית האָט דער גאַנצער 
באַשאַף ? דערויף האָט צו אים זיך געװאָנדן ר' מענדעלע: אָבער װאָס גייט דיך 
אָן דער דאַזיקער ענין ? דו האָסט אַ ווייב מיט קינדער, האָסט גענוג זאַכן מיט 
װאָס זיך צו פאַרנעמען... דאָ איז שוין דער ייד געװאָרן אומגעדולדיק. וי אַזִוי 
קען איך זיך נישט פאַרנעמען מיטן דאָזיקן ענין ? -- האָט ער זיך אָפּגערופן -- 
װאָס הייסט ? אויב די זאַך מיט דער הימלישער גערעכטיקייט בלייבט נישט אוים- 
געקלערט, װאָסער זין האָט די תורה, װאָס איז אונז געגעבן געװאָרן 7... דער 
קאָצקער האַט נישט אָפּגעלאַזט דעם ייד. ער האָט אים ווייטער געפרעגט : נו, װאָס 
גייט דיך אָן צי די תורה האָט אַ זין? האָסט טאַקע נישט קיין אַנדערע דאגות ? 
אַ דערציטערטער האָט דער ייד אויסגערופן: װאָס רעדט איר עפּעס, רב ? װאָס 
דען זאָל מיך אָנגײן 7... דאַן האָט ר' מענדעלע צו אים געזאָגט: אויב דאָס אַרט 
דיך אַזױ שטאַרק ביסטו אַ גוטער ייד; און אַ גוטער, כשרער ייד מעג פרעגן 
קשיות !... , | 

דער דראַנג צו ערלעכקייט און צום אמת, ווען אַפילו דער אמת טוט וויי, איז 
פאַר ר' מענדעלען געווען אַ "מוז". צו דעם װאָס װוערט געזאָגט אין קוהלת, אַז 
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װאָס מער מען וייסט און פאַרשטייט, אַלץ מער טוט ויי (ויוסיף דעת יוסיף 
מכאוב, קוהלת א, יח), האָט ער צוגעגעבן זיינס אַן אייגענע באַמערקונג: "טאָ 
איז װאָס ? וויי טאָן זאָל, אָבער וויסן זאָל מען!",.. ער האָט דערקלערט, אַז 
דער פאַרבאָט צו גנבענען -- לא תגנוב --- באַציט זיך אויך צו זיך אַליין. אויך ביי 
זיך אַלײן טאָר מען נישט גנבענען. אויך אָפּנאַרן זיך אַליין אין פאַרװוערט. עס 
זיינען דאָ. אַזויפיל אופנים פון אָפּנאַרן. אויב מען רעדט נישט פון האַרץ אַרױס, 
מען זיפצט נישט פון האַרץ, מען מאַכט אַן אָנשטעל אָדער די מינדסטע באַװועגונג, 
װאָס איז נישט אויפריכטיק, איז מען אַ שקרן און אַ גנב. בעת מען טוט אַ טובה אַ 
צווייטן, דאַרף מען זי טאָן מיט ברען, מיט התלהבות, אָן וועלכן עס איז אויסקוק 
אויף אייגן-נוצן. מיר דאַרפן אויסרייסן פון זיך איטלעכן שפּור פון קנאה, פון 
שנאה, פון לוסט צו באַזיץ און כבוד. דאָס זיינען, האָט ער געזאָגט, די דריי 
"קרעטשמעסיי, וואו אונז פאַרגלוסט זיך אָפּצושטעלן, אָבער וואו מיר טאָרן זיך 
נישט אָפּשטעלן, גייסטיק זיין דורשטיק, מאָראַליש זיין אומצופרידן, אָבער מאַטעריעל 
באַגנוגענען זיך מיט װײיניק. אויב מען שטעלט זיך אַליין אויס אַ פייג, האָט ער 
זיך אויסגעדריקט, איז מען פעאיק אויסצושטעלן אַ פייג צו דער וועלט, זאָל קיינער 
נישט טענהן, אַז אַזעלכע פאָדערונגען זיינען עקסטרעמע, און אַז עס איז גלייכער 
צו גיין אין מיטן וועג, און דערלויבן זיך אויף אַ קאַפּעטשקע קנאה צי אַ קאַפּעטשקע 
כבוד... אין מיטן וועג גייען פערד, האָט דער קאָצקער געזאָגט, 

מען האָט אים אויך נישט געקענט אָפּװוענדן פון דער שאַרפקייט פון זיין שיטה, 
ווען מען האָט פאַר איט אויסגעלייגט די ביטערע און שווערע לאַגע, אין וועלכער 
יידן געפינען זיך. גזירות פאַלן אַראָפּ, רדיפות, צרות, און וי קען ער אין אַזאַ 
צייט פאַרלאַנגען, אַז דער יידישער מענטש זאָל זיין ריין פון יעדן פלעק?... 
ער האָט דאָס נישט אָנגענומען פאַר קיין תירוץ. אַפילו אין דער פינסטערניש מוז 
לייכטן די יידישע נשמזז. דערפאַר זיינען מיר דאָך יידן. יידישקייט מוז אין יעדער 
צייט זיין אַ גאַנצע און פולע דערפאַרונג. מיר מוזן תמיד זיין גרויסע יידן, און 
נישט עפּעס יידעלעך!,.. אַלץ אין דער וװועלט קען מען נאַכמאַכן, אַ חוץ דעם 
אמת. װאָרום אַן אמת, ווען ער איז נאָכגעמאַכט, איז מער קיין אמת נישט. נישטאַ 
קיין האַלבע יידישקייט, גענוי װי עס איז נישטאָ קיין האַלבער אמת. מיר האָבן 
באַקומען דעם אָנזאָג צו זיין מענטשלעך הײיליק (אנשי קודש), און ס'איז מעגלעך 
דאָס אויסצופירן. לאָמי' מאַכן די אָנשטרענגונג -- האָט דער קאַצקער גערופן צום 
פאָלק. שוין די אַנשטױענגונג אַלײן איז אַ דערגרייכונג, אַ שטאַפּל אויפן װעג 
באַרג-אַרױף, 

וי שווער דאָס זאָל נישט אויסקומען זיך פאַרצושטעלן פאַר איינעם, װאָס 
האָט נישט געקענט דאָט מזרח-אײיראָפּעאישע יידישע שטעטל, איז דאָך היסטאָרישע 
ווירקלעכקייט, אַז מען האָט אין שטעטל נישט געלעבט פאַר זיך. ר'י מענדעלע האָט 
אין תוך געברענגט צום אויסדרוק די בענקענישן און באַגריפן, װאָס זיינען ביים 
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שטעטלדיקן ייד געלעגן אין האַרץ. אינעם זאָרג פאַרן מיטמענטש, אין דער הילף, 
װאָס מען טראָגט אים צו, באַװעגט זיך, צאַפּלט יידישקייט. נישטאָ קיין מער 
גאַנצע זאַך, וי אַ צעבראַכן יידיש האַרץ, האָט דער קאָצקער דערקלערט. אין דער 
טיר פון זיין אָרעמער ואוינונג האָבען אָנגעקלאַפּט דער יחיד און דער כלל, 
קאָצק איז געװאָרן אַ מיטלפּונקט. דער עכאָ פון כלערליי אָנגעװײיטיקטע יידישע 
פּראַבלעמען האָט דאָרט אָפּנעהילכט. דאָס איז געווען די צייט, ווען דער צענטראַלער 
טייל פון פּױלן, קאַנגרעס-פּױלן, האָט זיך געפונען אונטער דער צאַרישער מאַכט, 
גורל-פראַגעס זיינען געהאָנגען. צי איז גוט, אַז יידן זאָלן דינען אין רוסישן מיליטער, 
און אַזױ אַרום געווינען גרונט פאַר זייערע פאַדערונגען באַטראַכט צו ווערן וי 
גלייכבאַרעכטיקטע בירגער ? צי איז די צאַרישע פאַראַרדענונג צו ענדערן די 
טראַדיציאַנעלע יידישע מלבושים -- און קליידן זיך "אײיראָפּעאיש" -- אַ גזירה, 
קעגן וועלכער מען דאַרף אַרױסטרעטן ? צי דאַרפן מיר וועלן, אַז די "יחסנישע" 
מערב-איײיראָפּעאישע יידן זאָלן אונז זאָגן אַ דעה, װאָס מיר דאַרפן טאָן, און וי אַזױ 
מיר דאַרפן זיך אויפפירן? דער רבי פון קאָצק, פון נידעריקן וואוקס, מיטן 
דורכדרינגלעכן בליק, אין זיין קבצנישן הילוך --- אַזױ װוי עס שילדערן אים זיינע 
בני-דור -- האָט גענומען אַ װאָרט אין די דרינגענדיקע פּראַבלעמען. בנוגע דעם, 
צי עס אין כדאי איינצורייסן װעלטן, אַז די רוסישע מאַכט זאָל "באַװיליקן" צו 
נעמען יידן אין מיליטער, האָט ער געהאַלטן, אַז אַפילו ווען יידן װעלן דינען אין 
מיליטער, װועט זיך די באַציאונג פון די רשעים צו אונז ניט ענדערן. דאָס איז 
הוילע איינריידעניש. צאַר בלייבט צאַר! װאָס שייך דער טראַדיציאָנעלער קליידונג, 
איז ער געווען אין דער מיינונג, אַז גראָד אין דעם פּונקט דאַרף מען נישט אונ- 
טערנעמען קיין שתדלנותן ביי מלכות. קליידונג איז אויסערלעך ; וויכטיק איז דאָס 
"אינערלעכע פּינטעלע", דאָס האַרץ, װאָס קלאַפּט אונטערן מלבוש. אָבער אַז 
אונזערע מערב-אייראָפּעאישע ברידער זאָלן אונז אָנװאַרפן זייערע מחשבות און 
אינסטיטוציעס, דאָס האָט ער אָפּגעװאָרפן. דורותדיקע איינגעװאַרצלטע יידישקייט 
לייגט אַרױף אַחריות, און מען מוז די אַחריות טראָגן, 


אין דער תורה, װאָס איז געזאָגט געװאָרן אין קאָצק, באַגעגנט מען זייער אָפט 
דעם באַגריף פון קרבנות. אַ ייד, האָט ר' מענדעלע איבערגעחזרט, דאַרף זיין גרייט 
צו ברענגען קרבנות. אָן דער גרייטקייט זיך מקריב צו זיין, פעלט אויס יידישקייט, 
שוין דער ערשטער ייד, אברהם אבינו, האָט געפירט זיין זון יצחק צו דער עקידה. 
לויט ר' מענדעלען, הגם פאַר אברהם אבינו איז געווען שווער דאָס צו טאַן, איז 
אָבער נאָך שווערער געווען פאַר אים אַראָפּצונעמען זיין זון פון מזבח, אַראָפּנעמען 
אים פון דער עקידה. ברענגען זיך פאַר אַ קרבן, איז אַ תנאי אין יידישקייט. דאָס 
אייגנטימלעכע פאַרן קאָצקער איז געווען, װאָס ער האָט אָט-דעם פּאַרטיפטן בליק 
זיינעם אויפן יידישן וועג דורך דורות ניט אַרױסגעברענגט מיטן פּאַטאָס פון אַ 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


רי לוי יצחק בערדיטשעווער צי פון ר' ישראל פון קאָזשעניץ, נאָר אין אַ זעלבסט- 
פאַרשטענדלעכער, אָפּגעהאַקטער פּראַזע, װאָס נויטיקט זיך בכלל נישט אין 
פּירושים, אָט אַזאַ איז דער אמת. דאָס איז יידישער זיין, 

יחיד און כלל, איז געווען אַן אַנדער ענין, אין וועלכן דער קאַצקער האָט 
געװאָרפן זיין עמקותדיקן בליק. יעדער איינער איז אַ גאַנצע וועלט, שוין אין תלמוד 
איז דאָס געזאָגט געװאָרן, בעת איינער אַ ייד האָט זיך פאַר אים פאַרגעשטעלט, 
אַז ער איז אַן אייניקל פון אַ באַקאַנטן גאון, האָט ער זיך צו אים אָפּגערופן: 
איך פרעג דאַך נישט ביי דיר, ווער דיין זיידע איז געווען; איך פרעג דיך, ער 
דו אַלײין ביסט ! קיינער דאַרף נישט נאָכטאָן דעם אַנדערן. אַליין מוז מען אויסבויען 
אין זיך די איבערצייגו;גען; אַלײן דערגיין צום "פּינטעלע מענטש און ייד". און 
מען קען נישט טאָן זאַכן אויס געוואוינהייט. אויב איינער דאַװונט היינט, ווייל ער 
האָט געדאַװונט נעכטן, איז זיין דאַװענען קיין דאַװענען נישט. יעדן טאָג מוזן מיר 
אין זיך אַרײנאַטעמען פרישקייט, נייקייט, איבערלעבונג. װאָס הייסט עס -- האָט 
ער זיך איינמאָל געבייזערט אויף די, װאָס זאָגן תהלים, אַפּכאַפּנדיק די קאַפּיטלען --- 
יוצא זיין מיטן זאָגן תהלים ? דוד המלך האָט אין זיין ספר אַרײינגעלײגט בלוט, 
אויפגעפלאַקערט פייער --- און דאָ זוכט מען מיט די קאַפּיטלען יוצא צו זיין... 
מען מוז אַרײינלײיגן זיך, די אייגענע פּערזענלעכקייט, אין אַלץ װאָס מען זאָגט און 
טוט. פאַרבלייבן יידן בלויז דערפאַר, ווייל אונזערע עלטערן זיינען געווען יידן, איז 
נישט גענוג. מען מוז זיין אַ פולער, איצט-געבוירענער, שלימותדיקער ייד. און 
אויב נישט אַלע זיינען מסוגל גלייך אַדורכצומאַכן די דאָזיקע איבערלעבונג, 
לאָמיך פאַרבלייבן מיט צוויי צי דריי הונדערט מענטשן אַרום מיר, װאָס װועלן יאַ 
האָבן די דאַזיקע דערפאַרונג! 

אָבער וייל ער האָט שטאַרק באַגערט, אַז נישט בלויז געציילטע זאָלן 
דערגיין ביז "צו דער לעצטער סטאַציע", נאָר אַן טאַקע דער כלל זאָל מיט אים 
מיטגיין, האָט ער נישט אויפגעהערט צו מאַנען און וועקן, און דערמאָנען אַלעמען 
מיט-צומאַכן דעם שווערן וועג צו הויכער מענטשלעכקייט און יידישקייט. מיט 
אַנשטרענגונג קען מען דאָס באַװוייזן. אויף דער פראַגע: וואו געפינט זיך גאָט ? 
האָט ער געענטפערט: דאָרט, וואו מען לאָזט אים אַריין... און ווען מען האָט 
געװאָלט פון אים זיך דערוויסן, ווען מען דאַרף עפענען די טיר ביים פּסחדיקן 
סדר פאַר אליהו הנביא, האָט ער געזאָגט: װאָסער מאָדנע שאלה! אליהו הנביא 
קומט נישט אַריין דורך דער טיר; ער קומט דורכן האַרץ!... נישטאַ, הייסט עס, 
אַזױנס, װאָס נאָר יחידי"ם קענען דערצו זוכה זיין און דערגרייכן. אַלע קענען מיר 
זיך דערהויבן. איז ער דען נישט אַליין, דער זון פון גלעזער פון גאָרײ ?.. . אָבער 
קודם-כל מוז מען זיך אױיסטאָן פון דער ליבשאַפּט צום אייגענעם "איך". אויך דינען 
צו זיך אַלײין, איז געצנדינסט, איז עבודה-זרה. די גאולה װעט נישט קומען ביז 
װאַנען מיר װעלן, אויך װי יחידים, ניט אַדורכגענומען ווערן מיטן באַוואוסטזײן, 
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צום צוויי הונדערטסטן געבױירניאָר פון ר' מענדעלע קאָצקער 


אַז מיר זיינען איין יידישער כלל. זיין תלמיד, ר' יחיאל מאיר פון גאָסטינין, האָט 
זיך פאַרטרױט, אַז ער האָט פונעם קאַצקער געלערנט ליב צו האָבן אַפילו שונאים 
און קעגנער, וי זיך אַלײן. 

אין די לעצטע צוויי יאָרצענדליקער פון זיין לעבן איז ר' מענדעלע אַרײן- 
געטראָטן אין מצב פון אָפּגעזונדערטקײט: ער האָט זיך אָפּגעשלאָסן אין דער 
לעצטער שטוב פון זיין וואוינונג, מיט זיינע מחשבות און ספרים, און אַרױס- 
געקומען פון דאָרט בלויז פון צייט צו צייט. עס טרייבן איבער די, וועלכע דער- 
ציילן, אַז ער האָט אין דאָזיקן פּעריאָד גאַרנישט מער געהאַט צו טאַן מיט דער 
אויסערלעכער וועלט. אַפילו ווען מען ואַשט זיך אָפּ פון דער װעלט, האָט ער 
געזאָגט, פאַרבלייבט מען מיט איר אויסגעמישט.,. צו די, װאָס האָבן צו אים 
געטענהט פאַרװאָס ער איז פאַרשוויגן געװאָרן, האָטס ער געענטפערט: עס איז 
פאַראַן אַ שווייגן, װאָס קען זיין דאָס העכסטע געשריי!... 

אויך אין די יאָרן פון זיין התבודדות און אָפּגעשלאַסנקײט, איז ער אַרױס- 
געקומען מיט מיינונגען, וועלכע זיינען נוגע געווען דעם כלל, און אַרױסגעויזן, 
וי ענג ער איז צונויפגעבונדן און צוזאַמענגעקניפּט מיט די ליידן און האָפענונגען 
פון יידישן מענטש. ווייל איך שטיי פונדערווייטנס, האָט ער דערקלערט, קען איך 
ערשט בעסער אַרײינקוקן און זען די זאַכן. . . אַפילו אין דער צייט, ווען מען האָט 
נישט אַלע מאָל געקענט קוקן אויפן קאַצקער, האָט מען אַרופגעקוקט צו אים און 
צו קאָצק, 

אין דער לעצטער צייט ווערן געמאַכט פּרוּוון צו פאַרװאַנדלען ר' מענדעלען 
אין אַ פילאָסאָף פון עקזיסטענציאַליזם. מען וויל דווקא אַרויסדרינגען פון זיין 
שיטה, אַז זי טרעפט זיך צונויף אין אַ סך באַגריפן מיט דער פילאָסאָפיע פון 
סאַרטר, קאַמי און אַנדערע דענקער פון דער עקזיסטענציאַליזם געדאַנקען-שולע, 
אָבער הגם עס איז ריכטיק, אַז אין דער מחשבה פון קאַצקער ווערן אַרױס- 
געברענגט דער פּיין און דער וויי אין לעבנס-וועג פון מענטש, דער מענטש אין 
זיין איינזאמקייט, דער מענטש אין זיין געראַנגל, דער מענטש אָן אילוזיעס, איבערן 
ראַנד פון אָפּגרונט, איז דאָך אוממעגלעך צו פאַררעכענען דעם קאַצקער צווישן די 
עקזיסטענציאַליסטישע דענקער. פון זייער פילאָסאָפיע שלאָגט פּעסימיזם. פאַר זיי 
איז לעבן אַ טראַגעדיע. דאַקעגן די מחשבה פון קאָצקער איז אַדורכגעדרונגען מיט 
טיפן גלויבן, פאַר אים אין לעבן פּאַטאָס, הייליקייט, שליחות. און אויב עס איז 
אמת, האָט ער געזאָגט, אַז מיט איין פוס שטייט דער מענטש אויפן ראַנד פון 
אָפּגרונט, איז ער אָבער מיט זיין צווייטן פוס מסוגל אַרויפצוגײן צו דער הויכקייט 
פון זיבעטן הימל... 

אין צוויי-הונדערטסטן געבוירניאָר פון ר' מענדעלע קאָצקער קלינגט פאַר 
אונז אַזױ שטאַרק אַקטועל דער פערז פון יידישן פאָלקסליד : קיין קאָצק פאָרט מען 
נישט ; קיין קאָצק גייט מען ; קיין קאָצק איז מען עולה רגל.., 
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די גרויסע געװואַגטקײט פון אוזשביצע 


אֹ 

עס קען זיך בלויז אויסווייזן, אַז דאָרט, אין דער יידישער וועלט, װאָס איז 
אונטערגעגאַנגען, אין דער ענגשאַפט און דערדריקנדיקער רעכטלאָזיקײיט -- אין 
וועלכער די יידישע באַפעלקערונג האָט געלעבט -- האָבן פּחד און מורא באַהערשט 
דעם יידישן מענטש. די געשטאַלטן, וועלכע זיינען געצייכנט געװאָרן פון דער 
יידישער ווירקלעכקייט אין מזרח-אײראָפּע אין די פאַרגאַנגענע תקופות, פּראָדוקטן 
פון דער אָרעמקײט און חזשכות, װאָס זיינען געווען אױסגעשפּרײט, האָבן אָנגעװאָרפן 
דעם איינדרוק פון נעבעכדיקייט און הילפלאָזיקיײיט. געװואַגטקײט, האָבן אַ סך 
גערעכנט -- און רעכענען נאָך עד היום --- איז אַן אייגנשאַפּט, וועלכע האָט זיך 
נישט געקענט אַנטװיקלען אויף אָט-דעם באָדן, 

דאַך איז דאָס ווייט נישט ריכטיק. גראָד יענע יידן, אין די ישובים פון נויט 
און געפאַלנקײט, האָבן פאַרמאָגט אין זיך אַ שטוינענדיקע דרייסטקייט. װאָס שייך 
אונזער איצטיקן פאַל, איז די רייד וועגן גייסטיקער און אינטעלעקטועלער דרייסט- 
קייט פאַר וועלכער ס'איז שווער צו געפינען אַ גלייכן צווישן די יידישע קיבוצים 
אין אַנדערע טיילן פון דער װעלט, װאָס זיינען אוסגעװאַקסן אין מער גינסטיקע 
פאַרהעלטענישן, 

איזשביצע, אַ קליין שטעטל אין צענטראַל-פּױלן, אין דער געגנט פון לובלין, 
האָט אין פאָריקן יאָרהונדערט אַריינגעשריבן אין דער געשיכטע פון יידישער 
גייסטיקייט, אַ קאַפּיטל פון אומגעוויינלעכער שפּאַנונג,. אין איזשביצע איז אָנגע- 
גאַנגען אַ געראַנגל, וועלכער האָט נישט געהאַט קיין שייכות צו מאַכט אַדער באַזיץ, 
דאָס אין געווען אַ געראַנגל פון אידייען. ער איז נישט אונטערגענומען געװאָרן 
צווישן מענטשן פון קעגנערישע מחנות ; און צומאָל נישט צװוישן אַזעלכע, וועלכע 
זיינען געקומען פון דרויסן און די אַנדערע, װאָס זיינען פאַרבליבן אינעװייניק, 
רבי מרדכי יוסף --- דער איזשביצער, וועלכער האָט אַרױסגערופן דעם געראַנגל -- 
איז פאַרבליבן, װי ער האָט כסדר פאַרזיכערט, אַ געטרייער תלמיד, אַ הייסער 


אָנהענגער, אַ טיפער פאַרערער פון רבי מענדעלע קאָצקער, קעגן וועמען דער 
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קאָנפליקט האָט זיך געפירט. אויך ווען דער געראַנגל האָט שאַרף און אַנטשידן 
פונאַנדערגעטײלט ביידע חבורות, האָט רבי מרדכי יוסף געטראָגן אין זיין האַרץ אַ 
רירנדיקע ליבשאַפט צו זיין גרויסן רבין. אויך רבי מענדעלע האָט נישט אויפגעהערט 
עצהנען זיינע מענטשן, אַז זיי זאָלן זיך באַרײיכערן מיט דער תורה פון זיין 
אומגעוויינלעכן תלמיד. רבי מענדעלע איז אפילו, װוי עס ווייזט אויס, געווען אין 
תוך צופרידן, װאָס זיין תלמיד האָט זיך געשטעלט קעגן אים און אַרױסגעברענגט 
אַ נייע שיטה, 

דער געראַנגל צווישן קאָצק און איזשביצע איז איינער פון די דראַמאַטישסטע 
אידייאישע פאַרמעסטן אין דער געשיכטע פון פּולישן יידנטום און פון זיין חסידות- 
באַוועגונג. אַפילו היינט, אַנדערטהאַלבן הונדערט יאָר שפּעטער, בעת יידיש קאָצק 
און יידיש איזשביצע זיינען טראַגיש פאַרטיליקט געװאָרן, האָט ער נישט פאַרלוירן 
זיין באַטײט פאַר די, װאָס יידישע אײיגנאַרטיקײט, יידישער גורל, יידישער וואוהין, 
לאָזן זיי נישט רואיק. נאָך היינט האָט בעצם נישט אויפגעהערט דער ויכוח, 
וועלכער איז אָנגעגאַנגען צװוישן די צוויי יידישע שטעטלעך, װאָס זיינען געווען 
גרויסע צענטערס פון יידישער מחשבה, 


ב 

װאָס ווייסן מיר וועגן רבי מרדכי יוסף ? צווישן די לערער פון חסידות זיינען 
פאַראַן אַזעלכע, װאָס זייערע ביאָגראַפיעס פרוכפּערן אין פּרטים; מעגן זיי זיין 
פאַקטן, גענומענע פון דער ווירקלעכקייט, אָדער זיי זיינען אױיסגעשפּינט געװאָרן 
אין דער לעגענדע און אין פאָלקלאָר. אָבער פאַראַן אויך אַנדערע, לגבי וועלכע 
דער פאַקט אָדער די מעשה, ווערן אַװעקגערוקט אין אַ זייט. די װאָג ווערט געלייגט 
אויף דער לערע, װאָס זיי האָבן פאַרזייט. אַ סך איז געװאַנדן דערין, צי די תלמידים 
אָדער אָפּשטאַמיקע זיינען געווען מער פאַראינטערעסירט אין די ווערטער, וועלכע 
זיינען אַרױסגעזאָגט געװאָרן אין אַ שבת בין:השמשות צי אין אַ װאַכנדיקן שמועס, 
אָדער גאָר אין די פּאַסירונגען, װאָס מען האָט זיך דערציילט אין דער חסידישער 
סביבה. װאָרום די גדולים אין חסידות האָבן זעלטן-עמיצער און זעלטןווען 
געשריבן ספרים. אויב פאַר אונז איז אויסגעלייגט אין איר פולער קלאָרקייט די 
תורה פון גרינדער פון חסידות, רבי ישראל בעל שם טוב, איז דאָס דערפאַר, ווייל 
זיין תלמיד, רבי יעקב יוסף -- וועלכער איז פון איר נתפּעל-געװאָרן -- האָט זי 
פאַרצייכנט. אוב ס'איז אויפגעהיטן געװאָרן דאָס פילזייטיקע שאַפן פון רבי נחמן 
בראַצלאַװער, איז דאָס צוליב דעם, ווייל זיין תלמיד, רבי נתן שטערנהאַרץ -- 
װאָס האָט זיך צו אים צוגעבונדן בלב ונפש -- האָט באַטראַכט פאַר זיין לעבנס- 
אויפגאַבע אַרויפצוברענגען אויפן פּאַפּיר אַלץ, װאָס ער האָט געהערט פון זיין 
רבין. פאַר די גדולים אין חסידות האָט זיך אויסגעוויזן צו זיין וויכטיקער דאָס 
לעבעדיקע אַרױסגערעדטע װאָרט, װאָס ווערט געבוירן אין באַריר מיטן מיט-מענטש, 
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דער מענטשלעכער אָטעם, פלעגן זיי זאָגן, איז שוין פאַר זיך אַלײן אַ גרויסער עניין : 
און מען קען אויף אים נישט מוותר זיין, 

פאַר די, וועלכע האָבן פאַרשריבן דאָס, װאָס האָט געהאַט צו טון מיט רבי 
מרדכי יוסף --- צי דאָט זיינען געווען זיינע תלמידים רבי צדוק הכהן און רבי 
לייבעלע אייגער, צי זיין זון רבי יעקב און זיין אייניקל רבי גרשון העניך -- האָט 
דער ביאַגראַפישער טייל געשפּילט װייניקער ראָל װי די לערע װאָס איז רייף 
געװאָרן. ווייסן מיר דעויבער בלויז, אַז טאָמאַשאָוו איז געווען זיין געבױירנאָרט ; 
אַז ער האָט כל-ימיו געליטן פון פאַרשידענע מחלות ; אַז ער איז געווען נידעריק 
אין וואוקס, דאַר און בלאַס; און אַז ער האָט געצויגן זיין יחוס פון שאול וװאָהל, 
וועלכער איז לויט דער אומגייענדיקער כראָניק געווען איין טאָג מלך אין פּױלן; 
פון רש"י וועלכער האָט אַרײנגעטראָגן זיין האַרציק-פּשטותדיקן פּירוש אין די 
קאַמפּליצירטע פּראָבלעמען פון יידישקייט; פון רבי יוחנן הסנדלר, דער שוסטער, 
װאָס צו זיין װאָרט האָב! צוגעלייגט װאָג די, װאָס האָבן אויסגעבויט די תלמודישע 
ליטעראַטור, און צו וועלכע ער איז געווען פאַררעכנט ; פון דוד המלך, וועלכער האָט 
אין די סאַמע-שווערע און ריזיקאַלישע מלחמות, וועלכע ער איז געווען געצוואונגען 
אונטערצונעמען, זיך פאַרוויגט אין די תפילות און געזאַנגען, װאָס ער אַליין האָט 
מחבר געווען, און וועלכע זיינען אַרײן אין ספר תהילים. דער יחוס ווערט אַרױס- 
געהויבן, ווייל פאַרן יונגן מרדכי יוסף זיינען די געשטאַלטן פונעם עבר, פון וועלכע 
ער האָט געצויגן זיין שורש, געווען אַ טייל פון דער קעגנװאַרט, װאָס אין איר 
האָט ער געלעבט. זיי האָבן צוזאַמען מיט אים זיך געדרייט איבער די ענגע 
געסלעך פון שטעטל; זי זענען געשטאַנען מיט זיין טאָטן אין קלייט און פאַרשטײט 
זיך, אַז זיי האָבן צוזאַמען מיט אים געלערנט אין בית המדרש. פאַרן עילוי, פאַרן 
מתמיד, וועלכער איז פרי געװאָרן אַ יתום, איז יידישקייט בכלל נישט געווען אַזױנס, 
װאָס איז שוין אָפּגעשלאָסן און האָט אָנגענומען אַ פאַרטיקע צורה. גענוי וי די 
מעשי בראשית, גענוי ווי די נאַטור-וואונדער, שטייט נאָך אַלץ יידישקייט ביים 
בראשית. זי איז און פאַדערט התחדשות ; כסדרדיקע באַנייאונג. די דאָזיקע איבער- 
צייגונג האָט אים געטריבן צו די קװאַלן פון חסידות, 

און די קװאַלן פון חסידות האָבן געשטראָמט אין זייער פולער פרישקייט 
נאַנט צו טאָמאַשאָװו, טאַקע אויך דאָרט, אין לובלינער געגנט. אין פּשיסכע. דאָרט 
האָט פאַרבליצט מיט זיינע אַפאָריזמען און משלים. רבי בונים. ער האָט צונוים- 
געפּאָרט חקירה מיט קבלה, פּשט און סוד. גערופן צו אָנשטרענגונג אויפן וועג באַרג 
אַרױף. מרדכי יוסף איז אַװעק קיין פּשיסכע. ער האָט געשפּירט, אַז דאָרט איז זיין 
היים, זיין גייסטיקע היים. פּונקט אַזױ האָט מען אין פּשיסכע אָפּגעשאַצט, אַז ער 
געהערט דאַרט אַחין. אויך אין יענער סביבה, װאָס האָט זיך אויסגעצייכנט מיט 
לומדות און מידות, האָט ער אַרוסגערופן באַוואונדערונג. הגם ער האָט געקענט 
זיך האַלטן פעסט ביי דער דעה, װאָס ער האָט אַרױסגעזאָגט, האָט ער קיינעם נישט 
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אָנגעגריפן און איז נישט אַרײנגעפאַלן אין כעס. ער האָט באַװויזן אויפצוהאַלטן דעם 
שטילן, געלאָסענעם טאָן. דערצו זיינען צוגעקומען זיין גוט:האַרציקײט און 
באַוואוסטזיין פון אחריות. עפּעס איז אים צוגעפאַלן אַ שטיקל ירושה, האָט ער זי 
גלייך פונאַנדערגעטײלט צװוישן די אַרעמעלײט. ער האָט זיך געטײלט מיט 
זיין ביסן ברויט. וי אַזױ קען מען עסן, פלעגט ער זאָגן, בעת עמעצער לײידט 
הונגער ? מען קען דאַך דערשטיקט װוערן, אוב מען עסט אַליין! וי אַזױ קאַן מען 
זיך אָנטון װאַרעם, בעת אַנדערע ציטערן פון קעלט ? װועט מען דען דערפילן 
װאַרעמקײט ? 

דאָס פיזישע אויג פון רבי בונים איז שוין צו יענער צייט געווען אַפּגעשװאַכט, 
אָבער נישט אַזוֹ זיין אינערלעך אויג. דאָס האָט ער אין דער תקופה פון זיין 
בלינדקייט געזאָגט: "איצט, ווען איך זע נישט, הויב איך ערשט אָן זען. אַצינד 
קען איך קוקן טיף"... טאַקע מיט זיין אינערלעכן אויג האָט רבי בונים אַרײג- 
געבליקט אין מרדכי יוספן. ער האָט דערבליקט דעם אומרו װאָס האָט זיך אין אים 
באַוועגט, דער גרויסער יידישער אומרו פון דורות. ער האָט דערבליקט זיין גע- 
װאַגטקײט, די גרויסע יידישע געװאַגטקײט פון דורות, און ער האָט צו אים 
געזאָגט: ווייסטו, מיין קינד, צו וועמען איך קען דיך פאַרגלייכן ? צו די װאַסערן 
פון טייך שילוח, װאָס וועגן זיי רעדט דער נביא ישעיה אין פּרק ח' פון זיין ספר ; 
די װאַסערן, װאָס שטראַמען פּאַמעלעך, געלאַסן -- "מי השילוח ההולכים לאַט" -- 
אָבער נישט צוליב דעם הערט זייער שטראָם אויף צו באַפרוכפּערן די ערד; ניט 
צוליב דעם גראָבן זיי נישט טיף און עס פאַרבלייבן נישט קענטיק די צייכנס, װאָס 
זי לאָזן איבער .. . 

טאַקע אונטערן דאַזיקן נאָמען -- "מי השילוח", די װאַסערן פון טייך שילוח -- 
װעט אַ סך יאָרן שפּעטער פאַרעפנטלעצט װערן דאָס ספר, וואו עס איז אויס- 
געלייגט די שיטה, װאָס רבי מרדכי יוסף האָט אויסגעבויט אין יידישקייט, 

דאָרט, אין פּשיסכע, אונטערן פאַרמאַכטן-אָפּענעם אויג פון רבי בונים, איז 
אױיסגעװואַקסן די נאַנטקײט צװוישן רבי מרדכי יוספן און רבי מענדעלע. אויך רבי 
מענדעלע האַט געזוכט און פּשיסכע צו שטילן זיין גייסטיקן דורשט ; אויך פאַר אים 
איז רבי בונים געווען דער וועג-ווייזער. רבי מרדכי יוספן האָט צוגעצויגן צו רבי 
מענדעלען די חריפות װאָס האָט פון אים אַרוסגעפינקלט; די עקשנות, מיט וועלכער 
ער האָט זיך געיאָגט נאָכן אמת ; די אַנטשלאָסנקײט צו פאַרפלאַנצן די יידישקייט, 
װאָס האָט געלעבט אין זיין וויזיע. און ווען עס זיינען נאָך דער פּטירה פון רבי 
בונים די אויגן פון דער פאַריתומטער חסידישער עדה געווען געװאָנדן צו רבי 
מענדעלען, אַז ער זאָל ווייטער ציען דעם דרך פון פּשיסכע, האָט רבי מרדכי יוסף 
באַטראַכט די ווענדונג וי פאַרשטענדלעך און גערעכט. ער האָט זיך גלייך געשטעלט 
ביי זיין זייט. ער איז מיט אים מיטגעגאַנגען אין אַלע יענע שטעטלעך, וואו ער האָט 
פּרובירט אויפשטעלן דעם ניַעם צענטער פון חסידות. צוערשט קיין טאָמאַשאָו, 
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וואו רבי מענדעלע האָט זיך באַזעצט אויף אַ קורצער צייט, און דערנאָך ענדלעך 
קיין קאַצק. רבי מרדכי יוסף איז געווען צונויפגעהאָפטן מיטן חסידות פון קאָצק, 
און רבי מענדעלע האָט זיך געפילט דערהויבן, בעת ער האָט אים געזען צוישן 
זיינע חסידים, 

װאָס יל איך דען ? -- פלעגט רבי מענדעלע זאָגן -- בין איך דען אויסן 
צו ציען מיט זיך אַ גרויסן עולם ? איך באַגער נאָר צונויפזאַמלען יחידי סגולה, 
אויסדערוויילטע, הויכע נשמות. איך על זיין צופרידן, ווען איך על האָבן 
אַרום מיר צוויי אָדער דריי הונדערט חסידים. אָבער איך וויל, אַז אין זיי זאָל לעבן 
די נשמה פון בעל שם טוב. אָנשטאָט אַ יאַרמולקע, זאָלן זיי טראָגן אויף זייערע 
קעפּ די בלעטער פון די ביימער, זיי זאָלן זיין אַרומגעגאַרטלט מיט גאַרטלען פון 
גרינס, און באַצוואונגען פון די סודות פון הימל און ערד, זאָלן זיי אויסרופן מיט 
דער התלהבות פון מחנר פון תהילים: גאָט איז דער האַר פון דער וועלט, און 
פון אַלץ, װאָס פולט זי אויס !.. . 

דרייצן יאָר איז רבי מרדכי יוסף מיטגעגאַנגען מיטן רבין פון קאַצק, 

די וועלט פון קאַצק איז געווען זיין וועלט, און עס האָט זיך אויסגעוויזן, אַז 
ער וועט גאָר קיינמאָל נישט אַװעקגײן פון איר. אַפילו אין דער שווערער שעה פון 
איבערברוך, ווען רבי מענדעלע האָט אַָנגעהױבן אויסמיידן דאָס צונויפצוטרעפן 
זיך מיטן עולם, און זיך אָפּגעשלאָסן אין דער איינזאַמקײט, און מורמלערייען האָבן 
זיך געהערט : "פאַרװאָס שווייגט דער קאָצקער ? פאַרװאָס האָט ער בלויז פאַר יידן 
ווערטער, װאָס שטעכן װוי די נאָדלען? און פאַרװאָס װאַרפט ער אויף אונז זיין 
בייזן, כמורנעם בליק ?", איז רבי מרדכי יוסף פאַרבליבן מיט דער געדיכטער 
מיסטעריע, װאָס איז אַראָפּגעפאַלן אויף קאָצק, 

אַבער מיטן לויף פון די טעג, ביסלעכווייז, וי דאָס קומט פאָר מיט די 
װאַסערן פון טייך שילווז, האָט אַרױסגעשטראָמט זיין נייע שיטה. ער האָט נישט 
אויפגעהערט פילן די הייסע ליבשאַפט צו זיין גרויסן רבין. עס איז נישט געפאַלן 
קיין פּגם אויף דער איבערגעגעבנקייט. נישט אָנגערירט איז געװאָרן די פאַרערונג. 
און פאָרט האָט ער דערשיטערט זיין סביבה מיט זיין אויסרוף : 

--- קומט יידן, לאָמיױ אַװעקגײן פון קאָצק ! 

דאָס איז געווען אין דער נאַכט פון שמחת תורה, פון יאָר ת"ר. מען האָט 
זיך געגרייט צו די הקפות. האָט ער זיך געװאָנדן צו די חסידים אין קאַצקער בית 
המדרש: לאָמיר פּראַװען הקפות באַזונדער ! לאָמיר אַװעקגײן צו אונזער אַכסניה, 
וואו מיר שטייען איין ! און ער האָט צוגעגעבן: עס איז אמת, אַז די זון פירט אויס 
אַ גרויסע שליחות, זי שפּרייט אויס אירע שטראַלן אויף דער ערד, און זי װאַרעמט, 
אַבער נישט אַלע מאָל װאַרעמט זי טאַקע. נישט אַלע מאָל ברענגט זי די היילונג, 
פאַראַן צייטן, ווען זי נרענט און פאַרבלענדט. מוזן מיר זוכן אונזער אייגענעם 
דרך. נישט יעדער איינער איז מסוגל צו קוקן אין דער זון... 
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דער ריס אין קאָצק האָט זיך מער נישט געלאָזט פאַרבאַהאַלטן. נאָך שמחת 
תורה פאָרט רבי מרדכי יוסף אַװעק, און צװאַמען מיט אים פאַרלאָזן קאָצק 
הונדערטער חסידים. צוערשט איז װענגראָוו דאָס אָרט, וואו דאָס נייע חסידות 
גייט אויף. דערנאָך טראָגט זיך דער פרישער צענטער אַריבער קיין איזשביצע, 
אַזױ אַרום עפנט זיך דאָס קאַפּיטל איזשביצע אין דער חסידות באַװעגונג פון 
פּױלישן יידנטום, 


ג 

אין דער נייער שיטה, װאָס האָט פאַר זיך געזוכט אַ וועג, איז קודםיכל 
אָנגערירט געװאָרן די פראַגע, וועלכע איז פאַקטיש געשטעלט געװאָרן זינט עס 
האָט זיך אָנגעהױבן אױיספאָרמירן די מענטשלעכע געזעלשאַפּט: צי האָט דער אויס- 
געװויילטער יחיד דאָס רעכט זיך צו באַטראַכטן פאַר מער וויכטיק, װי די מענטשן, 
וועלכע זיינען נישט דערגאַנגען צו זיין מדרגה ? אָדער פאַרבלייבט דער כלל 
וויכטיק אויך אין אַנבליק פון אויסדערװויילטן יחיד ; װאָרום ער, דער יחיד, איז 
דאַָך סוף כל סוף אינספּירירט געװאָרן דורכן כלל, און ער איז דער אויסדרוק פון 
ווילן און פון די שטרעבונגען פון דער געזעלשאַפט ? נאָר מער: צי אין בכלל 
ריכטיק און גערעכט פונאַנדערצוטיילן די געזעלשאַפט אין אַזעלכע, װאָס פאַרדינען 
אין איר אַן אַרט פון חשיבות, ווייל זיי זיינען געבענטשט מיט מעלות פון הויכן 
אינטעלעקט, און אין אַזעלכע, װאָס מעגן זיין פאַרשטופּט אין שאָטן, ווייל זי 
פאַרמאָגן נישט די דאַזיקע מעלות ? צי זיינען דען די אַנדערע איײגנשאַפטן, 
מיט וועלכע עס זיינען אָפט באַשאַנקען די מענטשן פון המון, די אייגנשאַפטן פון 
פּשטות און האַרציקייט, װייניקער ווערטפול ? שוין אין חומש װערט דערציילט 
װי יהושע, דער תלמיד פון משה רבינו, איז געווען אויסער זיך בעת ער האָט 
באַמערקט, אַז דער גייסט פון נבואה האָט גערוט אויך אויף אַנדערע מיטגלידער 
פון פאָלק. אים האָט זיך אויסגעוויזן, אַז זיי דאַרפן אַפילו באַשטראָפט ווערן צוליב 
דעם. ערשט משה האָט אים באַרואיקט און צו אים געזאָגט: הלוואי װאָלטן אַלע 
געווען נביאים ! (במדבר יא, כג-כט). 

דער פאַרשידענער צוגאַנג צום דאָזיקן פּראָבלעם האָט אָנגעהאַלטן אויך אין 
די שפּעטערדיקע צייטן. אין דער גאָלדענער עפּאָכע פון שפּאַנישן יידנטום האָט 
רבי יהודה הלוי גאַרנישט געװאַלט צולאָזן צו זיך דעם געדאַנק, אַז דער המון איז 
מכלומרשט נישט ראוי צו געפינען זיך אויפן זעלביקן שטאַפּל װאָס די דערהויבענע 
פּערזענלעכקייט. ערשט דורך די פאַלקס-מענטשן, האָט ער געטענהט, האַט די 
אויסדערוויילטע פּערזענלעכקייט געקענט אױיסװאַקסן און שטייגן. אַנדערש האָט 
געהאַלטן דער רמב"ם. לוט אים קענען די גרויע מאַסן נישט צוקומען צום שטאַפּל 
פון יחיד, װאָס איז מסוגל צו פאַרטיפן זיך אין דעם פּראָבלעם פון גאָט, אוניווערס 
און מענטש. זיינע השגות זיינען נישט זייערע השגות. אין דער שיטה פון חסידות 
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איז טאַקע אין איר באַגינען, אויפגעהויבן געװאָרן די חשיבות פון פּשוטן מענטש, 
רבי ישראל בעל שם טוב, דער שעפער פון דער באַוועגונג, האָט שוין מיט זיך 
אַליין באַוויזן, װוי אומגערעכט עס איז צו פאַרטיילן די יידישע אומה אין מיוחסים 
און מענטשן פון המון, אין לומדים און עם האַרצים, אין לערנער און בעלי מלאָכות, 
ער אַליין איז געווען אַן אונטער-שמש, אַ בעל עגלה, אַ ליים-גרעבער. און ער האָט 
מיט זיין נאָנטקײט צום סתם-ייד דעמאַנסטרירט. דער פּאַסטוך דאַרף זיין איינער 
פון פאָלק, 

אָבער אויף די וועג! און שטעגן, אויף וועלכע די באַוועגונג פון חסידות האָט 
זיך אַװעקגעלאָזט אין די שפּעטערדיקע תקופות, אין די צענטראַלע פּראַװינצן פון 
דער פּוילישער מדינה, וועלכע מען האָט אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט גערופן 
קאַנגרעס-פּױלן, האָבן אָנגעהויבן זיך הערן אַנדערע טענער. אין דער חסידות- 
שיטה גופא איז אַװעקגעשטעלט געװאָרן אין אױיבנאָן דער אויסדערוויילטער יחיד, 
װאָס שיידט זיך אונטער מיט זיינע אייגנשאַפטן און מעלות פון איבעריקן עולם, 
און עס האַט זיך געהאַנדלט נישט בלויז וועגן צדיק, וועלכע פירט אַן מיט דער עדה, 
אויך די נאַנטע מענטשן, מיט וועלכע ער האָט זיך אַרומגערינגלט, האָבן באַדאַרפט 
פאַרמאָגן אין זייער גייסטיקער און אינטעלעקטועלער צוגרייטונג עטװאָס, װאָס 
האָט זיי באַרעכטיקט צו שטיין אויף אַ העכערן שטאַפּל. 

אַזאַ חסידות פון גייסטיקער אַריסטאַקראַטיע אין אַנטשטאַנען אין פּשיסכע, 
מיט דער דערמונטערונג פון רבי בונים, און איז נאָך געגאַנגען אַ שריט ווייטער 
אין קאָצק. די װוערטער, װאָס רבי מענדעלע האָט געזאָגט בנוגע די דריי הונדערט 
חסידים, מיט וועלכע ער װאָלט זיך געקענט באַגנוגענען, אויב זיי װעלן זיין באַהױכט 
מיט שוואונג און עטעמען מיט קדושה, זיינען נישט געווען קיין הוילע מליצה, 
װוי אין אַלץ, װאָס דער קאָצקער האָט געזאָגט, האָט ער אויך אין זיין דאָזיקער 
שטרעבונג אַרײינגעלײיגט אויטענטישקייט. זי האָט אָפּגעשפּיגלט דעם אמת, װאָס 
אים האָט ער ליידנשאַפטלעך געזוכט. 

ביי דעם גאַנצן יראת-הכבוד, װאָס רבי מרדכי יוסף האָט געטראָגן פאַר זיין 
לערער, האָט ער דאָך מיט אָט-דעם צוגאַנג זיינעם באין אופן נישט געקענט מסכים 
זיין. פאַר אים איז דער באַגריף "כל ישראל", אַלע יידן, געווען אַן עיקר,. יעדער 
ייד, האָט ער דערקלערט, איז גלייך צו אַן אות אין דער ספר-תורה. און צִי איז 
דען פאַראַן אַ חילוק צווישן איין אות און דעם אַנדערן ? קען מען בנוגע דער ספר- 
תורה אָננעמען, אַז איין אות איז דאָרט װייניקער וויכטיק וי דאָס אַנדערע ? מעג 
מען בכן זיך אָפּזאָגן פון וועלכן עס איז ייד ? און אויב דער פּשוטער ייד שטייט 
נישט גיײיסטיק אויף אַ װויכער מדרגה, און ער ווייסט נישט און פאַרשטייט נישט 
אַ סך זאַכן, טאַ איז װאָס ? כלל ישראל איז אויך געגליכן צום מזבח. און צום מזבח 
טאָר מען זיך נישט דערנענטערן מיט דער השגה פון שטאַפּלען. אַזאַ טייטש האָט 
דער איזשביצער געגעבן דעם פאַרבאָט: "לא תעלה במעלות על מזבחי" (שמות 
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כ' כ"ג), צום מזבח גייט מען נישט אַרױף אויף שטאַפּלען. דאָס, װאָס באַשטימט, 
איז די פּנימיות פון ייד. זיין אינערלעכקייט. און אינערלעך זיינען מיר אַלע דאָס 
פאָלק פון סיני. עס שטייט נישט אין ערגעץ, אַז יידישקייט איז געװאָנדן צו יחידים, 

דער גאַנצער צוגאַנג צו זינד איז אין דער שיטה פון רבי מרדכי יוסף געווען 
גאָר אַן אַנדערער. נישט בלויז, װאָס ער האָט געגעבן פרישקייט דער מיינונג װאָס 
איז שוין אויסגעדריקט געװאָרן אין תלמוד, אַז אפילו דער קנאַפּסטער צווישן יידן 
איז אָנגעפולט מיט מצוות, װי דער מילגרוים מיט קערנדלעך, און אויך ווען דער 
ייד זינדיקט, איז ער פאָרט אַ ייד. נאָר לויט אים קומט אויס, אַז אפילו אין זינד איז 
פאַראַן אַ זין. אין זינד איז פאַראַן אַ העכערע כוונה. אמת : מיר פאַרמאָגן ווילן, 
מיר פאַרמאָגן דעם כוח אויסצוקלויבן צווישן גוטס און שלעכטס. מיר פאַרמאָגן די 
בחירה, וי אָט דער כוח פון אױיסװאַל ווערט אָנגערופן אין דער יידישער מחשבה, 
אָבער, אויב נאָך אַ געראַנגל מיט זיך אַליין קענען מיר דעם נסיון נישט ביישטיין, 
און מיר זינדיקן, דאַרף קיין מענטש אונז נישט משפּטן פאַר אונזער שװאַכקײט, 
און שליידערן קעגן אונז בלויז רייד פון קריטיק. אונזער אַראָפּפאַלן מיינט עטװאָס, 
אונזער ירידה וויל עפּעס זאָגן, לערנען, באַװײזן. אַמאָל פירט זי גאָר אין דער הויך, 
אויסער דעם באַקאַנטן זאָג, אַז מיר נידערן אַראָפּ כדי מיר זאָלן דערנאַך זיך 
קענען אויפהויבן (ירידה שהיא צורך עליה, מכות ז'), האָט אויך אין דאָזיקן פאַל 
דער איזשביצער זיך באַנוצט מיט פּסוקים, וועלכע ער האָט פאַרטייטשט אויף זיין 
אייגענעם אופן : אפילו בעת איר זענט װידערשפּעניק, זענט איר מיט גאָט ("ממרים 
הייתם -- עם ה'יי, דברים ט, כד). אָדער גאָר : אויך אין דער יידישער אומריינקייט 
רוט די שכינה ("השוכן אתם בתוך טומאותם", ויקרא טז, טז). מער: אויך אין 
דער צייט, ווען יידן דינען צו אָפּגעטער, איז גאָט מיט יידן, און ער שיידט זיך 
נישט אָפּ פון זיי ("וה' עמם", שופטים א, כב). אַנשטאָט דעם צאָרניקן, כמורנעם 
בליק, וועלכן רבי מענדעלע האָט געװאָרפן אויף מענטשלעכע שװאַכקײטן און 
מענטשלעכע זינד, איז זיין געװאַגטער תלמיד אַרױסגעקומען מיט דער לערע פון 
דער מיסטיק, אַז עס איז פאַראַן נישט בלויז די "מצווה לשמה" -- די מצווה, 
אין וועלכער עס איז פאַרבאָרגן אַ סוד -- נאָר אַז עס עקזיסטירט אויך די "עבירה 
לשמה", די עבירה, װאָס איז איינגעהילט אין אַ מיסטעריע. אַפילו בעת דער ייך 
פאַלט, פאַלט ער אין דער שויס פון גאָט, האָט דער איזשביצער אויסגערופן, די 
נשמה בלייבט ריין און דער תוך פון מענטש איז זיין נשמה. בלויז דאָס אויסער- 
לעכע האָט אַרױפבאַקומען אויף זיך שמוץ, די שאָל, די "קליפּה". די נשמה האָט 
אַלץ די מעגלעכקייט זיך צו באַנײען, אויב דער באַשעפער פאַרטראַגט מיט רחמים 
אונז און אונזערע זינד, פאַרװאָס זאָלן מיר פאַרלירן אונזער געדולד, און נישט ליב 
האָבן די זינדיקע ? אַדרבא, מישט אויף די בלעטער פון תלמוד, און איר וועט 
דאָרט געפינען, אַז דער נביא הושע האָט פון אייגענער דערפאַרונג געלערנט, אַז 
מען דאַרף ליב האָבן יידן, און זיי פאַרטראָגן מיט מילדקייט, אויך ווען זי זיינען 
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זינדיק! (פּסחים פּז). מען טאָר פון קיין שום ייד זיך נישט מייאש זיין, הילף 
דאַרף מען אים דערלאַנגען. אַ האַנט, אין וועלכער ער זאָל זיך קענען אָנהאַלטן, 
דער װאָס טוט דאָס נישט, באַגײט אַן עוולה, באַגײט אַ רויב. פון די טיפענישן פון 
פינסטערן אַפּגרונט איז מעגלעך אַרױסצושעפּן ניצוצות ; פונקען פון ליכט. 

נאָך נישט דאָס איז געווען אַלץ, װאָס איז אַרױסגעברענגט געװאָרן אין דער 
מוטיקער לערע, װאָס האָט אויפגעשיינט אין איזשביצע. די גאַנצע אויסמאַטערנדיקע 
אָנשטרענגונג װאָס איז געמאַכט געװאָרן אין קאַצק, בכדי צו פאַרשטיין --- פאַרשטיין 
די זאַכן, באַגרייפן יידישקייט, אָט די אָנשטרענגונג, װאָס האָט אַרױסגעשריען 
פונעם אויסרוף : "וויסן זאָלסט דו, און זאָל דיך נישט אַרן, אויב דאָס וויסן וועט 
דיר פאַרשאַפן ליידן !יי ("ויוסיף דעת, יוסיף מכאוב", קהלת א, יח), האָט פאַר רבי 
מרדכי יוספן זיך נישט אויסגעוויזן צו זיין אויפן פּלאַץ. ער האָט אָפּנעפרעגט די 
חשיבות, װאָס מען גיט דעם מענטשלעכן פאַרשטאַנד. צי אין דען דער מענטש 
פעאיק צו פאַרשטײן ? צי איז ער דען ביכולת צו וויסן ? קלעקט דען דערויף דער 
מענטשלעכער מוח ? אָט, זעט, װאָס עס האָט פּאַסירט מיט איובן. אין ספר איוב 
ווערט דאָס דערציילט גענוי. עס האָט געלעבט אַ מאַן אין לאַנד עוץ, און אויף 
אים זיינען אַראָפּגעפאַלן יסורים, צרות, ליידן. און ער האָט נישט אָנגעהויבן צו 
באַגרײיפן, פאַרװאָס דאָס איז אים געקומען. אין דער אומבאַגרייפלעכער דערפאַרונג 
פון וויי און אַנגסט, האָבן ער און זיינע פריינט, וועלכע זיינען געקומען אים 
טרייסטן, געשטעלט די מוראדיקסטע פראַגעס: פאַרװאָס ? פאַרווען ? זיי האָבן זיך 
געגריבלט, געחקרנט, ממש אַראָפּגעלאָזט זיך אין אָפּגרונט פון גריבלעריי. נו, 
און װאָס האָבן זיי פון דאָרט אַרויפגעברענגט 1... דער בשר ודם איז נישט מסוגל 
משיג צו זיין דעם באַשאַף, די דראַמע פון לעבן, דעם וועג פון טרויער, די דערנער 
פון לעבן. אונזער שכל איז באַגרעניצט. עס איז פאַראַן אַ צוים, װאָס מיר קענען 
נישט אַריבערשפּרײזן, אַ טיר, װאָס איר שװעל קענען מיר נישט אַריבערטרעטן, 
צי מיר ווילן יאָ, צי מיר ווילן נישט, מוזן מיר אָננעמען, אַז מיט געפיל, מיט האַרץ, 
מיט עמאַציע, מיט דביקות און פיבערנדיקער בענקעניש, איז מעגלעך אָפּטמאָל 
צו דערגיין דאַרט אַהין וואו דער פאַרשטאַנד פאַרשטעלט אונז דעם אַרײנגאַנג, 
"כוח החסתר", הייסט דאָס אין לשון פון איזשביצע. זיי, די פאַרבאָרגענע כוחות, 
װאָס באַװעגן זיך אין אונז, די וויזיע, די אינספּיראַציע, זיינען מער אַנטשײדנדיק 
וי דער "כוח החכמה", װי דער מכלומרשטער כוח פון שכל און די מכלומרשטע 
קראפט פון דער פאָרשונג. אינטואיציע, איז דער באַגריף מיט וועלכן די פילאָסאָפיע 
באַנוצט זיך כדי צו באַזייכענען יענעם סודות-פולן צונויפוועב פון געפילן, װאָס 
לאַזט אונז זען מיט די אויגן פון דער נשמה דאָס װאָס איז נישט צוטריטלעך פאַרן 
קערפּערלעכן אויג. צענדליקער יאָרן איידער אַנרי בערגסאָן, דער פילאָסאָף וועלכער 
איז געווען אַן אָפּשטאַמיקער פון אַ פירנדיקער חסידישער משפּחה אין װאַרשע 
(טעמערל די באַרימטע נגידיתטע, װאָס האָט געשטיצט די חסידות-באַוועגונג, איז 
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געווען זיין עלטער-באָבע), האָט איבער דעם באַטײט פון דער אינטואיציע געהאַלטן 
לעקציעס אין דער אוניווערסיטעט אין פּאַריז, האָט דער רבי פון איזשביצע אַרױיס- 
געברענגט איר וויכטיקייט אין אַ לשון װאָס איז געווען צוגענגלעך און נאָנט פאַר 
זיינע חסידים, 

ביידע קעגנערישע שיטות, קאַצק און איזשביצע, זיינען זיך צונויפגעקומען 
אין זייער צוגאַנג צום אָוט, װאָס דער צדיק דאַרף פאַרנעמען אין אַנדערע 
חסידישע שיטות איז געלייגט געװאָרן אַ שטאַרקער געוויכט אויף דער איבער- 
נאַטירליכער השפּעה פון זיין װאָרט און טאַט. אין קאָצק און אין איזשביצע איז 
פאַרמינערט געװאָרן זיין ראָל. מען דאַרף פון רבין נישט דערװאַרטן קיין אויס- 
טערלישע זאַכן און מופתים. אָבער אויב אין קאָצק איז די אויפגאַבע פון צדיק 
באַשטאַנען אין מאָנען און ועקן, אין נישט לאָזן צורו --- האָט מען אין איזשביצע 
געהאַלטן, אַז װאָס דער צדיק דאַרף טון, איז טרייסטן, אַרײנגיסן מוט, אויפהויבן 
דאָס געמיט, מיטטראָגן די דאגות און פּראָבלעמען פון די מענטשן. דער צדיק טאָר 
זיך נישט דערווייטערן פון עולם. פאַרקערט, ער דאַרף זיין אויסגעמישט מיט אים, 
װאָרום אין תוך איז ער איינער פון עולם, 

איינזאַמקײט ? התבודדות ? אָפּשליסן זיך אין אַ באַזונדערן חדר ? פאַרטרייבן 
פון זיך יידן, װאָס בעטן אָנװײיז און הילף ? אין איזשביצע איז אַזאַ מין אויפפירונג 
אָפּגעװאָרפן געװאָרן. דאָרט האָט מען געזאָגט, אַז מען טאָר זיך נישט אָפּטײלן פון 
ציבור ; אַפילו ווען מען טוט דאָס דערפאַר, ווייל מען קען נישט ליידן דעם שקר, 
דאָס הייסט דאָך -- האָט מען געטענהט אין איזשביצע -- אַנטלויפן פון אחריות, 
אָפּשטײן אין געראַנגל קעגן שקר. מען פאַרבעסערט נישט די וועלט דורך אַנטלױפן 
פון איר. אליהו, דער נביא, וועלכער האָט זיך פאַרשטעקט אין אַ הייל, האָט דאָס 
געטון ווייל דער קעניג האָט אים געדראָט אומצוברענגען; אָבער נישט, ווייל ער 
האָט געװאַלט אַנטלופן פון פאָלק. דווקא צום פאָלק האָט ער זיך דערנענטערט, 
דאָס פאָלק האַט ער צונויפגעזאַמלט, מיטן פאָלק האָט ער גערעדט (מלכים א, יח 
כא"ל). אין איזשביצע האָט מען דערקלערט, אַז נח, אין דער צייט פון מבול, האָט 
געהאַט אַ פענסטער אין דער תיבה דערפאַר, כדי ער זאָל -- בעת די וועלט ווערט 
פאַרפלייצט --- נישט זען בלויז זיך און זיינע אייגענע, נאָר טאַקע... די וועלט, 
מען קען טראַכטן טיף אויך בעת מען איז מיט מענטשן. מען קען אַפילו פּראַווען 
התבודדות בעת מען איז מיט קהל. וויכטיקער וי זיין אַלײן איז אַריינברענגען 
פרייד אין יידישן מענטש. אין איזשביצע האָט מען קיינמאַל נישט פאַרמאַכט די טיר, 
נישט געווען קיין באַשטימטע שעה פאַר צולאָזן חסידים צו רבי מרדכי יוספן. יעדע 
שעה, יעדע רגע האָט מען געקענט צו אים צוקומען און עפענען דאָס האַרץ. און 
אַלץ איז געטון געװאָרן מיט אַ פּשטות, װאָס האַט דעם מענטש פון פאָלק געגעבן 
דאָס געפיל פון היימישקייט, אין איזשביצע האָט מען נישט פאַרטראָגן צערעמאַניע, 

דערצו איז צוגעקומען נאָך עטװאָס. אין איזשביצע האָט מען נישט בלויז 
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מבטל-געמאַכט דעם גלות, מען האָט אים בכלל אַװעקגענומען. אין איזשביצע האָט 
מען אויסגערופן: ער זאָגט עס, אַז מיר זיינען אין גלות, מיר זיינען מיט גאָט, 
די שכינה באַגלײט יידן אין אַלע זייערע װאַנדערונגען, און דער ייד איז מסוגל זיך 
אויפצוהויבן איבערן גלות און זיין ביטערקייט. מעג דער חוש המציאות, דער 
טרוקענער שכל, אונטערזאָגן דעם ייד: "דו ביסט אין גלות", אַנדערש רוימט אים 
איין אין אויער דער "כוח ההסתר" דער קול פון דורות גייסטיקער גבורה. יידישער 
ווילן האָט שטאַרקערע שליטה וי די רשעות. די יידישע שטרעבונג כסדר זיך צו 
באַנײיען שטעלט זיך נישט אָפּ אויך אין גלות. 

אין קאַצק האָט מען געזיפצט און זיך געערגערט, װאָס מיר יידן זיינען אין 
גלות. דאַקעגן אין איזשניצע האָט מען דערקלערט, אַז כל זמן מיר לעבן וי יידן, 
היטן אָפּ יידישקייט, און ברענגען אויף אונזערע קינדער וי יידן, האָט דער גלות 
איבער אונז נישט קיין שליטה. אויך אין יאָך פון דער עבדות, און אין מיטן דער 
רשעות פון די פעלקער, זיינען מיר ביי זיך און מיט זיך, 


: 
וי אַזױ האָבן זיך פאָרגעשטעלט די באַציאונגען צווישן רבי מענדעלע 

קאַצקער און רבי מרדכי יוסף נאָכדעם וי דער אַנטשידענער ריס האָט זי פונאַדער- 
געטיילט? די פאַרשידנסטע ווערסיעס זיינען אױסגעװאַקסן. עס האָבן נישט 
געפעלט אַזעלכע, װאָס װאָבן אויסגעטייטשט דאָס אַװעקגײן פון רבי מרדכי יוסף, 
וי אַ טראַגישן סכסוך, וועלכער האָט פאַרשאַרפט די געמיטער. אַן אַרײינבליק אין 
די חסידישע מקורות גיט אונז אַ פאַרשידענעם באַגריף. זיי דערציילן, אַז בעת רבי 
מרדכי יוסף איז נאָך שמחת-תורה אַװעקגעפאָרן פון קאָצק, האָט רבי מענדעלע אים 
באַגלייט, אַזױ װי תמיד, ביז צום װאָגן. רבי מרדכי יוסף האָט אים אַװעקגעגעבן 
אַלע קוויטלעך, װאָס חסידים האָבן צו אים אַרײנגעטראָגן, און געבעטן אים מתפּלל 
צו זיין פאַר די, װאָס האָבן דאָס ביי אים פאַרלאַנגט. די פּדיונות האָט ער אַװעק- 
געגעבן דער רביצ'ן, װאָרום דער קאַצקער האָט קיינמאָל צו דעם זיך נישט געװואַלט 
צורירן. דער קאָצקער און דער איזשביצער זיינען ווייטער פאַרבליבן צוגעבונדן 
איינער צום צווייטן. זיי האָבן נישט אויפגעהערט רעדן איינער וועגן אַנדערן מיט 
רירנדיקער איבערגעגעבנקייט. אויף דער פראַגע, װאָס מען פלעגט שטעלן רבי 
מרדכי יוספן ; היתכן ? וי אַזױ האָט ער זיך גענומען די דרייסטקייט צו קריגן אויף 
די דרכים פון רבי מענדעלען ? האָט ער געענטפערט: אויך די חכמי התלמוד האָבן 
געפירט מחלוקתן, טאָ איז װאָס ? מחלוקת פירט אַרין קלאָרקײט, מאַכט די זאַכן 
קלאָרער, און ער האָט צוגעגעבן: רבי מענדעלע האָט זיך געקלאָגט, אַז די מענטשן 
ברענגען אַריין אין זיין הויז אַ יאַריד, אַ רוישיקן יאַריד, וועלכן ער קאָן נישט 
פאַרטראָגן. װאָס האָב איך געקענט טון ? איך האָב ליב דעם יאַריד... די מענטשן 
דאַרפן נישט קיין מלאָך, זיי דאַרפן האָבן מענטשן אַזױ ווי זיי זיינען. אין חומש 
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שטייט : "ויברא את האדם", דער באַשעפער האָט באַשאַפן מענטשן... דער 
קאַצקער און איך זיינען אַזױ װי די שבטים אפרים און יהודה אין די אַמאָליקע 
צייטן, װאָס זיינען אַװעק אויף פאַרשידענע וועגן, אָבער מכוח זיי זאָגט דער נביא 
ישעיה, אַז מען קען זיין אָפּנעטײלט, און דאַך נישט שפּירן קיין קנאה און שנאה 
איינער צום צווייטן ("אפרים לא יקנא את יהודה, ויהודה לא יצור את אפרים", 
ישעיה יא, יג). מיר ביידע האָבן די זעלבע כוונות. אלא מאי, אונזערע שיטות זיינען 
אַנדערע ? דאָס איז דווקא גוט. יידישקייט טאָר נישט פאַרבלייבן פאַרשטײנערט, 
אַזאַ אָנזאָג האָבן מיר באַקומען: "ולא תקים לך מצבה" (דברים טז, כב) ערשט 
קעגנערשאַפּט בויט אויס אחדות. אַן אַנדערש מאָל האָט ער באַמערקט: אויב דו 
ביסט געקומען צום אויספיר, אַז דו דאַרפסט גיין דיין אייגענעם וועג, טאָר דיך 
גאַרנישט אָפּהאַלטן. דער וועג פון מיטן, וועלכן מענטשן זיינען געוואוינט אָנצורופן 
דער גאַלדענער מיטן, איז נישט אַהין און נישט אַהער. מען דאַרף ויסן, װאָס 
מען וויל. און שווייגן איז נישט קיין אויסוועג. נישט אַלע מאָל איז אַ חכם דער 
װאָס שווייגט. דאָס איז דער טייטש פונעם מאמר אין פּרקי אבות: "סייג לחכמה 
שתיקה" (אבות ג, יז). דאָס שווייגן שטעלט אַ צים פאַר דער חכמה; נישט- 
דערלאָזנדיק אַז זאַכן, װאָס דאַרפן אַרומגערעדט וערן, זאָלן באַקומען זייער 
ריכטיקן פּירוש. ווער עס שווייגט און פאַרשווייגט, פרעגט נישט, און במילא ווייסט 
ער נישט, 

אין איזשביצע האָט מען איבערגעחזרט די ווערטער, װאָס רבי נחמן בראַצלאַװער 
פלעגט זאָגן : װוי אַזױ איז מעגלעך, אַז מען זאָל נישט זיין מחולק מיט מיר ? הגם 
דער וועג, אויף וועלכן איך גיי, איז אַלט, איז ער ניי, 

בעת דער גאון פון גראַבאָװיץ, רבי מנחם מענדל, וועלכער איז פאַרבליבן 
מיטן קאָצקער, האָט איינמאָל געפירט אַ שאַרפן שמועס מיטן איזשביצער מכוח 
אָט דעם עניין, האָט אים רבי מרדכי יוסף אָפּגעענטפּערט: זאָלן קומען די יסורים, 
װאָס איך לייד צוליב דעם װאָס איך האָב גורם-געווען עגמת-נפש רבי מענדלען 
און עדות-זאָגן, צי איך האָב עטװאָס געטון צוליב אייגענער נגיעה; זאָלן קומען 
הימל און ערד און עדות זאָגן; זאָל קומען דער האַר פון דער וועלט, און עדות 
זאָגן!... דער גראַבאַװיצער גאון האָט דעמאַלט דערקלערט : יאַ, דאָס איז אַ מחלוקת 
פאַר יידישקייט, פאַרשידענע השקפות, פאַרשידענע שיטות ! 

נישט אַזױ באַרעדעװדיק וי דער איזשביצער איז געווען דער קאָצקער. ער 
איז פאַרבליבן אין זיין סודותפולן שווייגן, און נישט איבערגעריסן זיין איינזאַמקײט, 
אָבער עס איז באַקאַנט, אַז אויב אים איז אויסגעקומען צו דערמאַנען דעם איזשביצער, 
האַט ער געהאַט פאַר אים װוערטער פון לױב. ער האָט כסדר געשיקט צו אים 
תלמידים. זאָלן זיי זיך אָפּלערנען פון זיין געװאַגטקײט. וויכוח איז נויטיק. אידייען 
ווערן געבוירן אין וויי. איוב האָט גאַרנישט אַרױסגעברענגט מיט זיינע רייד, 
אָבער זיי זיינען אַרײין אין תנ"ך. װוי עס לאָזט זיך אַרויסדרינגען, איז רבי מענדעלע 
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געווען צופרידן װאָס זיין תלמיד האָט פאַר גאָרנישט זיך אָפּנעשטעלט, און איז 
אַרױסגעקומען מיט אַן אייגענער שיטה. האָט דאָך רבי מענדעלע פאַרזייט אין 
זיינע תלמידים און אַנהענגער אומרו, אומצופרידנקייט, שטורם. האָט ער דאַך 
דערקלערט, אַז מען דאַרף נישט דאַװענען היינט בלויז דערפאַר, ווייל מען האָט 
געדאַװונט נעכטן, און ווען דער קאָצקער איז אַװעק פון דער וועלט, האָט מען נאָך 
אים געטרויערט אין קעגנערישן איזשביצע, אַזױ וי מען האָט נאָך אים געטרויערט 
אין קאָצק, 

דרייצן יאָר האָט רבי מרדכי יוסף געפירט זיין עדה. די זעלבע צאָל יאָרן 
איז ער פריער געווען ביים קאַצקער. די וועלכע זוכן רמזים, האָבן זיך אָנגע- 
שטרענגט אויסצוגעפינען אַ רמז אויך דערין. ווען ער איז ערנסט קראַנק געװאָרן, 
האָט ער געזאָגט: איצט רופט מיך מיין גוף צום חשבון, פאַרװאָס איך האַב זיך 
מיט אים נישט פאַרנומען, ער האָט רעכט. אָבער װאָס האָב איך געקענט טון? 
איך האָב זיך נישט געקענט מטפּל זיין מיט אים, ווייל איך האָב געוואוסט, אַז 
אַזױ אַרום װאָלט איך זיך געטון שלעכטס... 

וי געזאָגט, דער איזשביצער האָט נישט פאַרשריבן זיין לערע. צוויי תלמידים 
האָבן דאָס געטון פאַר אים. רבי צדוק הכהן, וועלכער האָט געשטאַמט פון אַ 
מתנגדישער משפּחה אין קורלאַנד און זיך צוגעבונדן צו רבי מרדכי יוסף מיט 
האַרץ און נשמה. די חסידישע כראָניק ווייסט צו דערציילן, אַז די טיפע פריינטשאַפט 
איז אין אים אױסגעװאַקסן נאָך אַ לאַנגן, פיל שעהדיקן שמועס, װאָס ער האָט 
געפירט מיטן איזשביצער. דער שמועס איז געגאַנגען איבער זאַכן װאָס זיינען 
אַנטפּלעקט פאַרן אויג, און זאַכן, װאָס לאַזן זיך נישט אויפדעקן. און נאַטירלעך: 
עס איז געווען די רייד וועגן מוח און האַרץ. וועגן גלות און גאולה, און וי אַזױ 
מען קען דעם גלות פאַרװאַנדלען אין אויפשפּראָץ פון גאולה. רבי צדוק, וועלכער 
האָט פאַרמאָגט אַן אָפן אוער פאַר דרייסטע געדאַנקען, -- אַ פילאָסאָף, פלעגט 
ער זאָגן, איז, װי דאָס װאָרט זאָגט דערויף עדות, דער, װאָס האָט ליב חכמה, 
און נישט דער װאָס רעדט זיך איין, אַן ער האָט זי דערגרייכט, --- האָט ער זיך 
צוגעהאָרכט צום איזשביצער מיט אַן אַלץ-שטײגנדיקן אומרו. שפּעטער האָט ער 
דערציילט: "איך האָב געפילט, װי הייסע קוילן פאַלן אויף מיר אַרױף, און קען 
עמיצער ביישטיין ברענענדיקע קוילן ?... דער איזשביצער איז כולו תורה, כולו 
מידות, כולו קדושה"... רבי צדוק איז באַהערשט געװאָרן פונעם שטאַרקן ווילן 
צו פאַרצייכענען די װערטער, װאָס ווערן אַרױסגעזאָגט אין איזשביצע, און װאָס 
זיינען דעמאַָלט געגאַנגען פון מויל צו מויל. ער איז געװאָרן פאַר רבי מרדכי יוספן, 
װאָס רבי נתן איז אין די פריערדיקע צייטן געוען פאַרן בראַצלאַװער. דער 
צווייטער איז געווען רבי לייבעלע אייגער. אויך ער האָט געשטאַמט פון אַ 
מתנגדישער משפּחה. אַן אייניקל פון גאון רבי עקיבא אייגער. און פון די גרויסע 
למדנים פון דור. ער איז נתפּעל געװאָרן פון דער פּשטות, װאָס ער האָט אָנגעטראָפן 
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ביים איזשביצער און וועלכע פאַרלירט דאָך דערביי גאָרנישט פון איר עמקות, און 
פון זיין גרענעצלאַזער אהבת-ישראל, ער האָט געהאַלטן פאַר אַ זכות צו קענען 
אַרױסברענגען אין שריפט עטװאָס פון דער איזשביצער שיטה. אַ סך אאָרן נאָך 
דער פּטירה פון רבי מרדכי יוסף, פלעגט ער אַרײנגיין אין דער שטוב, וואו דער 
איזשביצער איז געוואוינט געווען אויפצונעמען די המונים, וועלכע האַבן ביי אים 
געזוכט עצה און הילף, און קושן די ווענט, דאָס איז דער בית המקדש --- פלעגט ער 
אויסרופן אין התלהבות. 

די גרויסע געװאַגטקײט, װאָס איזשביצע האָט אױיפגעוװועקט אין חסידות, 
האַט פאַר לאַנגע יאָרן געברויזט אין יידיש פּױלן. פאַרהעלטנישן האָבן זיך גע- 
ענדערט, פּאַליטישע, סאַציאַלע, װירטשאַפטלעכע. דער צענטער פון איזשביצער 
חסידות איז אַריבערגעפירט געװאָרן צו דעם נאַנטן שטעטל ראַדזין, און האָט 
במילא גענומען דערשיינען װי דאָס חסידות פון ראַדזין. אויך װאָס שייך די 
אָפּשטאַמיקע פון רבי מרדכי יוסף, וועלכע האָבן ווייטער געצויגן די איזשביצער 
טראַדיציע, אָבער וועלכע האָבן לויט די טענדענצן פון דער נייער צייט אָפטער 
זיך באַנוצט מיטן פאַמיליע-נאַמען, װאָס ער האָט געטראָגן -- ליינער, -- האָבן שוין 
נישם אַלע געוואוסט, פונװואַנען זיי ציען זייער שורש. און פאַרט: איזשביצע, איר 
מחשבה, איר מוט, האָבן נישט אויפגעהערט באַפרוכפּערן דעם יידישן פילמיליאַניקן 
קיבוץ אויף דער פּולישער ערד. רבי מרדכי יוספס זון, רבי יעקב, האָט ביי יעדער 
געלעגנהייט זיך אומגעקערט צו דער גייסטיקער ירושה, װאָס זיין פאָטער האָט 
איבערגעלאָזט, צוגעבנדיק צו איר זיינע אייגענע אויסטייטשונגען, און זיין אייניקל 
רבי גרשון העניך, האָט געברענגט צום דרוק דאָס ספר, װאָס גיט אונז די מעגלעכ- 
קייט זיך צו באַקענען מיט דער פולער שיטה פון שעפער פון איזשביצער חסידות, 
מי השילוח --- די װאַסערן פון טייך שילוח, -- איז דער נאָמען פון ספר, צַוויי 
ווערטער, װאָס האָבן לוט רבי בונים פון פּשיסכע, פאַקטיש אַלץ געזאָגט װעגן 
נידעריק-וואוקסיקן, בלאַסן, אױיסגעדאַרטן, געװואַגטן דענקער פון קליינעם יידיש- 
פּולישן שטעטל, עס זעט זיך פון ספר, אַז אין דער טראַדיציע פון זוהר און 
חסידישע ספרים, האָט דער איזשביצער געבויט זיין שיטה אויפן סמך פון זיינע 
פּירושים צו דער תורה אָדער צו שטעלעס פון תלמוד, 

איזשביצע-ראַדזין איז געפּלאָסן אין יידישן לעבן מיט איר געלאַסענעם, אָבער 
עקשנותדיקן, אַנטשידענעם שטראָם. ראַדזינער רביס זיינען געווען אויסגעמישט 
מיטן סתם-ייד און צונויפגעבונדן מיט דער שפּרודלדיק-יידישער פאַלקסטימלעכ- 
קייט. זיי האָבן זיך געקליידט וי די פּשוטע מענטשן פון פאָלק. דאָס היטל, װאָס 
זיי האָבן געטראָגן אויפן קאָפּ. איז געווען דאָס פּאָפּולערע פאַלקס-היטל, װאָס 
יידן האָבן געטראָגן אין פּױילן, און איז גערופן געװאָרן דאָס יידישע היטל, זֵיי 
האָבן געפאָדערט נישט אַרױסצולאָזן גאָרנישט פון דער דורך-דורות-פאַרהײליקטער 
טראַדיציע. אַפילו פעדימס פון דער זעלטענער קאָליר פון תכלת, װאָס מען האַט 
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געקענט באַקומען בלויז נאָך שווערער מי און אָנשטרענגונגען האָבן באַדאַרפט, 
לוט רבי גרשון העניך, אַריינגעפלאַכטן ווערן אין די ציצית. ווער זאָגט עס, אַז 
אין גלות מעג מען אָפּקומען מיט שטיקלעך און פּיצלעך יידישקייט ? צי האָט דען 
נישט דער גרינדער פון איזשביצער חסידות געזאָגט, אַז אויך אין גלות איז מעגלעך 
נישט צו זיין אין גלות 1! 

רבי שמואל שלמה ליינער איז געווען דער לעצטער, אים איז אויסגעקומען אין 
דער בראַך, װאָס איז אַראָפּגעפאַלן אויף יידן אין דער צווייטער וועלט-מלחמה, 
צו פאַרמאַכן דעם בלאַט איזשביצע-ראַדזין. ער איז פאַרװאָגלט געװאָרן אין 
דערבייאיקן שטעטל װלאָדאַװע, און דאַרט האָט ער גערופן צו שטעלן אַ ווידער- 
שטאַנד די נאַציס. װי עס גיבן איבער די קוועלן פון יענער תקופה פון פּיין און 
אומקום, האָט רבי שמואל שלמה זיך אַרױסגעזאָגט קעגן "יודנראַט" און גערופן 
אונטער קיין שום דראָאונגען זיך נישט צו לאָזן פאַרפירן פון די פאַלשע דייטשע 
צוזאָגן,. ער האַט געטראָגן מיט מסירת נפש הילף און דערמונטערונג צו די 
לעבעדיקע און זיך נישט אָפּגעשטעלט פאַר קיין שום סכנה כדי צו ברענגען די 
אומגעקומענע צו קבר-ישראל, כלל ישראל, האָט ער איבערגעחזרט נאַכן גרינדער 
פון איזשביצער חסידות, איז הייליק, און יעדער ייד איז וי אַן אות אין דער 
ספר-תורה, 
| = יצחק קאַצענעלסאָן, דער דיכטער, וועלכער האָט באַװיינט דאָס אויסגעהרגעטע 
יידישע פאָלק אין פּוילן און געטיילט זיין גורל, באַזינגט דעם לעצטן פון די 
איזשביצער אין זיין רירנדיקער פּאָעמע "דאָס ליד פון ראַדזינער", דאָס ליד, װאָס 
איז נאָך דער מלחמה אױסגעגראָבן געװאָרן פון אונטער די חורבות פון װאַרשעװער 
געטאָ. "ער איז געווען גוט וי אַ קינד, וי אַ קינד אַזױ ריין", -- שרייבט 
קאַצענעלסאָן. בעת ער האָט זיך אַרױסגעלאָזט אין גאַס ברענגען צו קבר-ישראל 
די קדושים, פלעגט ער פאַרוואַרפן אויף זיך אַ לעדערנע קורטקע, פאַרוויקלען אַ 
שאַל אָרום האַלז, אָנטון אַ היטל מיט אַ גלאַנציקן דאַשעק און שטיוול, כדי די 
דייטשן זאָלן אים, אין די דאָזיקע גויישע קליידער, נישט דערקענען. ער האָט 
געשפּרײזט דורך די גאָסן און אין נאַנטע דערפער, און געטון װאָס ער האָט 
געהאַלטן פאַר זיין חוב. 

שילדערט קאַצענעלסאַן: "יתגדל... אָ, װער ? ער זאָגט קדיש נאָך זיי? 
דער רבי, דער רבי זאָגט קדיש... אַ וינט בלינד, נישט זעעװודיק, קומט און 
צעטראָגט די ווערטער די טרויעריקע ווייט און געשווינד, און עס ענטפערן יידן 
אָפּ אָ מן אין ווינט"... 

ענדלעך האָבן אים די דייטשן דערקענט. גײיענדיק צום אומקום האָט ער 
גערעדט וועגן קידוש-השם. ער האָט דערמאַנט רבי עקיבאן, װאָס די רוימער האָבן 
אין די אַמאַליקע צייטן געקעמט זיין לייב מיט אייזערנע קאַמען איידער זיין נשמה 
איז אױסגעגאַנגען. רבי שמואל שלמה האָט געזאָגט: "איך בין זוכה אָפּצוגעבן מיין 
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לעבן פאַר מיינע יידן, פאַר גאָט... װאָס פאַר אַ גליק!...* דאָס איז געווען ערב 
ראש חודש סיון פון יאָר תש"ב. הונדערט און צוויי יאָר נאָכדעם וי רבי מרדכי 
יוסף האָט אויפגעעפנט דעם בלאַט פון איזשביצער חסידות, 

דער לעצטער, װאָס מיט אים האָט זיך איבערגעריסן די גאָלדענע קייט פון 
איזשביצע-ראַדזין, האָט געגעבן אַן אויפרודערנדיקן אויסדרוק צו דעם לערע פון 
געװואַגטקײט, װאָס איז אויפגעגאַנגען אין איזשביצע. 
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אֹ 

צווישן די פּערזענלעכקייטן, אויף וועלכע עס לאָזט זיך זאָגן, אַז זיי האָבן 
געהאָלפן אויספורעמען דאָס פּולישע יידנטום אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, 
און זייער השפּעה האָט אָנגעהאַלטן ביז "דער לעצטער שעה", ביז דער שעה פון 
פאַרלענד און פאַרטיליקונג, דאַרף בלי-ספק דערמאַנט ווערן ר' איטשע מאיר 
פון גער. קען זיין, אַז עמיצער וועט אָפּפרעגן דאָס, װאָס מיר זאָגן, מיטן אַרגומענט, 
אַז נישט אַלע פּוילישע יידן זיינען געווען גערער חסידים און ר' איטשע מאיר איז 
דאָך געווען דער גרינדער פון גערער חסידות; נישט אַלע פּוילישע יידן זיינען 
צומאָל געווען פרומע יידן, און ר' איטשע מאיר האָט זיך געפונען צווישן פרומען 
טייל פון פּולישן יידנטום. דאָך האַלטן מיר, אַז אונזערע ווערטער דריקן אויס דעם 
געשיכטלעכן אמת. אַפילו די, װאָס זיינען געשטאַנען ווייט פון ר' איטשע מאירס 
איבערצייגונגען, זיינען דורך אים באַװירקט געװאָרן. 

וי זעלטן עמיצער אין פאַרלאָפענעם יאָרהונדערט, ווען פּוױליש יידנטום 
האָט אַלץ אינטענסיווער געפילט, אַז אויף אים איז אַרויפגעפאַלן די אחריות פאַרן 
היינט און מאָרגן פון פאָלק אין זיין גאַנצער צעשפּרײטקײט, האָט ר' איטשע מאיר 
קלאָר געמאַכט פאַרן פּוילישן ייד, װאָס עס הייסט אַזױנס: טראָגן אויף זיך די 
דאָזיקע גורלפולע אַחריות. ער האָט אויפגערודערט דאָס געוויסן לגבי די חובות, 
װאָס ליגן אויף אַ קיבוץ, וועלכן סאיז אָנגעצײיכנט געװאָרן צו זיין דער שליח- 
ציבור פון כלל ישראל. גענוי װוי דער שליח ציבור אין די ימים נוראים, דאַרף אָט 
אַזאַ, מיט פאַראַנטװאַרטלעכקײט אָנגעלאַָדענער קיבוץ איבערלעבן דאָס, װאָס ווערט 
געזאָגט אין דער תפילה פון שליח ציבור: הנני העני ממעש, --- מיר זיינען אָרעם 
אין מעשים, מיר זיינען נישט ראוי און נישט ווערט צו זיין די, װאָס דריקן אויס 
דאָס, װאָס ליגט אויפן האַרץ פון פאָלק ישראל ; אָבער ווייל אויף אונז איז אַרופ- 
געלייגט געװאָרן דאָס צו טון, מוזן מיר טון אונזער חוב. און מיר װעלן אים טון 
מיט אינערלעכן ציטער, מיט אַלע פיבערן פון אונזער נשמה, און מיט דער מסירת 
נפש פון דורות. װאָרום געװאַגטקײט און אַנטשײדנקײט מוזן אַרױסשפּראָצן פון 
צעבראַכענעם געמיט פון שליח ציבור, 
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ער אַליין, ר' איטשע מאיר, האָט די תפילה געזאָגט, אַן אויסגעװוייקטער אין 
טרערן. דאָס איז געווען אויף דער לוויה פון זיין מאַמע, און דאָס איז איינע פון די 
דערשיטערנדיקסטע תפילות, װאָס אַ פּולישער ייד האָט ווען עס איז אויסגעפליס- 
טערט. ער האָט זיך איינגעבויגן איבערן אָרון פון זיין מוטער, און דאַרט אַהין 
אַרײנגערעדט: טייערע מאַמע. דאָ אויפן עולם-השקר, אין דער וועלט פון פאַלש- 
קייט, רופט מען מיך רבי. מענטשן האַלטן פון מיר. אָבער ווען דו װעסט קומען 
אויף יענער וועלט, װאָס איז דאָך דער עולם האמת, וועסטו זיך דערוויסן, אַז איך 
בין נישט ווערט אַנצופירן מיט דער יידישער עדה און אַז מענטשן האָבן אין מיר 
אַ טעות. בעט איך דיך, מאַמע, זיי מיר מוחל. װאָס קען איך טון, אויב מען נאַרט 
זיך אין מיר, און קעגן מיין ווילן האָט מען מיך געמאַכט פאַר אַ מנהיג ביי יידן, 
הגם איך בין דערצו נישט ראוי ? 

אָבער דער זעלבער ר' איטשע מאיר האָט אויף אַן אסיפה, אויף וועלכער עס 
זיינען באַרירט געװאָרן די גזירות, װאָס האָבן זיך דעמאַלט געשאָטן אויף יידן -- 
צענטראַל פּוילן האָט זיך אין יענער צייט געפונען אונטער דער צאַרישער מאַכט -- 
גערופן און געמונטערט די פאַרזאַמלטע עסקנים, אַז זיי זאָלן נישט אָפּשטײן אין 
זייערע אַנשטרענגונגען אָפּצושרײען די גזירות. אַפילו ווען מען האָט אים געזאָגט, 
אַז מען טרעפט זיך אָן אויף אַ װדערשטאַנד מצד מלכות, װאָס װיל באין אופן 
נישט נאָכקומען צו דער יידישער שתדלנות, האָט ער נישט אָפּגעלאָזט פון זיינס. 
מען מוז, מוז, --- האָט ער איבערגעחזרט -- מען מוז קלאַפּן אין די טירן, אויס- 
פּועלן די פאַרלייכטערונגען! מען האָט צו אים ווידער געזאָגט: אָבער מען קען 
דאָך נישט שלאָגן קאָפּ אין װאַנט! האָט ער אָפּגעענטפערט: אויך ווען מען קען 
נישט שלאָגן קאָפּ אין װאַנט, מוז מען שלאָגן קאָפּ אין װאַנט. איר זאָגט, אַז אויב 
מען קען נישט אַריבערגײין, גייט מען נישט אַריבער ; און איך זאָג אייך : ווען מען 
קען נישט אַריבערגײן, מוז מען אַריבערגײין!.., 

אָט צווישן די צוויי איבערלעבונגען -- געבראַכנקייט פון האַרץ און אַנטשלאָסג- 
קייט פון ווילן -- האָט זיך באַוועגט זיין פּערזענלעכקייט. ר' איטשע מאיר איז געווען 
איינער פון די שאַרפסטע מוחות אין דער גייסטיקער געשיכטע פון פּױלישן יידנטום ; 
און איינער פון די פילנדיקסטע הערצער. אין דער כראַניק פון חסידות, װאָס איז 
רייך אין קאַלירפולע געשטאַלטן, זיינען געווען פּערזענלעכקייטן, וועלכע זיינען 
כולם סענטימענט, כולם לירישער געוועב. ר' ישראל בעל שם טוב קען צווישן זי 
אַוועקגעשטעלט ווערן אויפן ערשטן אָרט, און ער האָט אַנגעװיזן דעם וועג פאַר 
ר' לייב שרהס, פאַר ר' נחמן בראַצלאַװער און אַ ריי אַנדערע, װאָס זיינען געגאַנגען 
אין זייערע פוסטריט, געווען אויך פּערזענלעכקייטן, וועלכע האָבן פאַרזיכערט, 
אַז אין דער פאַנטאַסטישער וועלט פון חסידות איז דאָך פאַרבליבן אַרט פאַרן 
אינטעלעקט און שאַרפן שכל. שוין דער נאָכפאָלגער פון בעל שם, ר' בער פון 
מעזריטש, האָט אַרײינגעפירט דעם קעגנזעצלעכן עלעמענט, און עס האָבן נאַכגעטון 
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זיין ביײישפּיל ר' שניאור זלמן פון ליאַדי, ר' בונים פון פּשיסכע, ר' מענדעלע פון 
קאָצק; יעדער איינער לוט זיין דרך. עס האָבן אויך נישט געפעלט די, װאָס 
האָבן פּרובירט צונויפצופירן ביידע וועגן צוזאַמען; באַװײיזן, אַז עס איז מעגלעך 
צונויפצובינדן די חריפות פון פאַרשטאַנד מיט דער װאַרעמקײט פון סענטימענט, 
וי דאָס האָט, למשל, געטון ר' לוי יצחק בערדיטשעווער. אָבער זעלטן ער האָט 
געקענט פולשטענדיק צונויפגיסן די קעגנזאַצן, און אויפן סאַמע-נאַטירלעכסטן 
שטייגער פאַרבלייבן חר"ף און סענטימענטאַל, מענטש פון אינטעלעקט און פאָלקס- 
טימלעך, געבראַכן און זיעצידירט, אויסדערוויילט און איינפאַך, אַזױ וי ר' איטשע 
מאיר, 


ווילסטו דערקענען דאָס פּוילישע יידנטום אין די לעצטע הונדערט און פופציק 
יאָר פון זיין עקזיסטענץ, דאָס פּוילישע יידנטום אין קריזיס און איבערברוך, אין 
וויי און פּיין, אין צער און אַנטוישונג ; ווילסטו אַרײנקוקן אין זיין אינערלעכער 
וועלט און דערגרונטעווען דאָרט, וואוהין עס איז שווער צו דערגיין --- אָדער וי 
דאָס ווערט אָנגערופן אין דער מיסטישער דערפאַרונג: דערגיין צו דער "נקודה 
פּנימית", צום אינערלעכן פּינטעלע -- עפן אויף דאָס בלאַט פון לעבן און ווירקן 
פון ר' איטשע מאיר, הער נישט אויף צו פאַרטיפן זיך, זאָל זיין אין דאַזיקן פאַל : 
דרייצן זין האָט ער געהאַט. צוועלף פון זיי זיינען יינגערהייט געשטאַרבן. נאָר 
דער בכור, אברהם מרדכי, איז פאַרבליבן, אָבער אויך אים האָט דער פאָטער איבער- 
געלעבט. די רביצין האָט זיך ביטער פונאַנדערגעוויינט. האָט ר' איטשע מאיר צו 
איר זיך געװאַנדן און געזאָגט : וויין נישט, פייגעלע. אונזער אומגליק וועט זיין פאַר 
יידן אַ טרייסט. ווען ביי אַ ייד װעט, חס ושלום, אָפּשטאַרבן אַ קינד, װעט ער זיך 
שטאַרקן אין זיין אמונה, וויסנדיק, אַז מיר האָבן פאַרלױרן דרייצן קינדער, טייערע 
קינדער, און מיר האָבן נישט געװואַקלט זיך, חלילה, אין אונזער יידישקייט. מיר 
קענען נאָר וויינען, װאָס אונז איז נישט באַשערט מקיים צו זיין די מצווה פון לערנען 
מיט אונזערע קינדער,,, 


ר' איטשע מאיר איז טויזנט יאָר פּוױליש יידנטום, און זיין אומדערשיטערטער 
גלויבן און ווילן, װאָס קיין שום בייזער שטורעם האַט נישט געקענט אומװאַרפן, 
דער גלויבן, װאָס האָט אָנגעהאַלטן אין זיין פעלון-פעסטקייט נאָך רדיפות און 
גירושים ; װאָס איז נישט געבראַכן געװאָרן נאָך כמיעלניצקיס גרויליקע שחיטות, 
די גזירות ת"ח; װאָס איז נישט צעשטערט געװאָרן צומאָל אין דער פינסטערניש 
פון לעצטן חורבן און, פאַרקערט, איז פאַרהילכט געװאָרן פון די קלאַנגען: "זאָג 
נישט קיינמאָל, אַז דו גייסט דעם לעצטן וועג". אויב אין ספר פון וויי אין תנ"ך, 
דער ספר איוב, איז אַריינגעדרינגען דער דערדריקנדיקער טאָן פון פאַרצווייפלונג, 
איז פאַר אים נישטאָ קיין פּלאַץ אין דער מגילה פון צער און וויי פון פּולישן 
יידנטום. דורות וועלן פארגיין, און יידיש פּוילן מיט אָט דעם צעבראָכענעם געמיט, 
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פון וועלכן עס האָבן דאַך, װי מיט אַ וואונדער, זיך אַרױפגעהױבן מוט און 
האַפענונג, װועט אָפּגעשפּיגלט ווערן אין דער פּערזענלעכקייט פון ר' איטשע מאיר 
פון גער, 


ב 

בעת ר' איטשע מאיר האָט אַנגעהױיבן ווירקן צוישן פּולישן יידנטום, האָט, 
גענוי װי אין די פאַרגאַנגענע צייטן, דער תמיד זוכנדיקער, תמיד אומרואיקער, 
תמיד מחשבות הונגעריקער, מזרח אײיראָפּעאישער יידישער קיבוץ, נישט מסכים 
געווען זיך צו באַגנוגענען מיט די אָנגעזאַמלטע, פון דור צו דור איבערגעגאַנגענע, 
אוצרות פון גייסט, יידישקייט, האָט מען געזאָגט, מעג זיין אַלט, אָבער איז אויך ניי, 
יידישקייט איז נעכטן, אָבער איז אויך היינט, און אַװדאי איז עס מאָרגן. דער 
דאָזיקער באַוואוסטזיין איז אַריינגעדרינגען אין דער חסידות- באַװעגונג. גלייך 
פון בראשית, האָט חסידות אין צענטראַל-פּױלן -- אָדער וי מען האָט די געגנטן 
גערופן : קאַנגרעס-פּױלן --- אָנגענומען אַן אייגנטימלעכן דרך. ר' ישראל, דער 
מגיד פון קאָזשעניץ ; דער חוזה, דער "זעער" פון לובלין ; דער "ייד" פון פּשיסכע 
און בעיקר ר' בונים פון פּשיסכע, האָבן צוגעגעבן אייגענע פּירושים, צוֹ דער 
אָריגינעלער תורה, װאָס איז געקומען פון מעדזשיבאָזש. און יידיש פּױלן איז, 
אין פאַרגאַנגענעם יאַרהונדערט, אַלץ שטאַרקער פאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ 
חסידישן צענטער, װאָס האָט געשאַפן זיין אייגענעם ניגון. 

אַנדערש װי אַ סך חסידישע גדולים, וועלכע זיינען אויפגעװואַקסן אין מתנג- 
דישע משפּחות און דעריבער געמוזט אַדורכמאַכן ווייטיקלעכע קאַנפליקטן ביים 
אַריבערגײן צו חסידות, האָט איטשע מאיר פאַרשפּאָרט איבערצולעבן דעם געראַנגל, 
זיין פאָטער ר' ישראל, רב אין מאַגנישעוו, ראַדאָמער געגענט, איז געווען אַדורב- 
גענומען מיט דער חסידישער שיטה. ראָטענבערג איז געווען דער משפּחה-נאָמען, 
און די פאַמיליע האָט געצויגן דעם יחוס פון ר' מאיר -- מהר"ם --- פון ראָטענבורג, 
זינט זיין פריער יוגנט האָט איטשע מאיר אַרײנגעאָטעמט אין זיך דעם פּאַטאָס פון 
מסירת נפש. מיט לאַנגע יאָרהונדערטער צוריק, אין דער תקופה פון די קרייצצוגן, 
איז דער מהר"ם פאַרשפּאַרט געװאָרן אין תפיסה דורכן דייטשן קיסר, וועלכער האָט 
געפאָדערט פאַרן פּרייז פון אַרױסלאָזן אים אויף דער פריי אַ געװאַלטיק-גרויסע 
סומע געלט. יידן זיינען געווען גרייט צו באַצאָלן, און אויסלייזן דעם פאַרערטן 
גאון, אָבער דער מהר"ם האָט דאָס פאַרווערט צו טון. אויב איר װעט נאַכגעבן דעם 
ווילדן פאַרלאַנג פון קיסר, האָט ער געטענהט, װעט מען נאָר צערייצן די אַפּעטיטן 
ביי די רשעים, וועלכע װועלן פּרוּוון אויף אַזאַ אופן אַרױסצוציען געלט ביי יידן, 
זיבן יאָר איז ער פאַרבליבן פאַרשפּאַרט, ער האָט אויסגעהויכט זיין נשמה אין דער 
תפיסה. אָבער ער האַט זיך געהאַלטן ביי זיינס און נישט געלאָזט, אַז מ'זאָל באַצאָלן 
פאַר זיין פרייהייט. טאַקע אין אַרעסט האָט ער אַנגעשריבן באַטראַכטונגען אין 
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יידישן געזעץ, לוט וועלכע עס דאַרף אויסקומען, אַז קידוש השם מוז זיך אויס- 
דריקן אין יעדן קער און ווענד, | 

פון מאַגנישעוו ביז ראָטענבורג, און פון דער מאָדערנער צייט ביז דעם מיטל- 
אַלטער, האָבן זיך אויסגעצויגן ווייטקייטן. אָבער פאַרן יינגן איטשע מאיר האָבן זיך 
אָפּגעװישט די מרחקים. יידישקייט איז געבראָכנקײט, אָבער אויך דעציזיע פון 
דורות. יידישקייט איז עקידה, און צי זיינען דען נישט אויפן באַרג מוריה, דער 
באַרג פון דער עקידה, אויפגעגאַנגען ביידע, סיי דאָס צעבראַכענע האַרץ, און סיי 
די אַנטשלאָסענע טאַט ? 

לויט דעם חסידישן פאָלקלאָר קומט אויס, אַז גאָרנישט איז געווען פּשוט ביי 
איטשע מאירן זינט די פריע יאָרן. שוין ווען ער איז געווען אַ קינד, האָבן אים 
גוטע יידן געטראָגן אויף די הענט. דער מאַגנישעװער רב, וועלכער האָט דערנאָך 
זיך איבערגעצויגן קיין גער, נעבן װאַרשע, וואו ער איז אויפגענומען געװאָרן פאַר 
רב, האָט באַמערקט דאָס וואונדערלעכע אין זיין קינד. ער האָט איטשע מאירן 
געברענגט צו די צדיקיט, קיין קאַזשעניץ, קיין פּשיסכע, קיין לובלין, און די גוטע 
יידן האָבן געשמועסט מיטן קינד אין לערנען. זיין גאונות האָט פאַרבליפט. גאָר 
פרי האָט ער אָנגעהױבן שרייבן ספרים, מער וי מיט זיין אייגנטלעכן נאַמען איז 
איטשע מאיר באַקאַנט לויטן נאָמען פון זיינע חיבורים. מער װי איטשע מאיר, 
רופט מען אים "דער חידושי הרי"ם" (די חידושים פון הרב יצחק מאיר) -- אַ ספר 
פון חידושים אין תלמוד, װאָס װוערן גערעכנט צו די אָריגינעלסטע און שאַרפסטע, 
װאָס זיינען ווען עס איז געשאַפן געװאָרן. נאָך אַנדערע חיבורים זיינע באַשײנען 
די ספרים-שאַנק. שאלות ותשובות אין יידישן געזעץ און לעבנסשטייגער. טיפער 
אַרײנבליק אין דער יידישער מחשבה. דער "חידושי הרי"ם" ווערט באַטראַכט, 
וי איינער פון די גרעסטע גאונים, װאָס דאָס פּוילישע יידנטום האָט אַרױסגעגעבן, 
שוין ביי זיין לעבן האָט מען אים באַצײיכנט וי דער גאון פון דור. אַ דור, וועלכער 
האָט געשפּרודלט מיט עילויים, 

גלײיכצייטיק מיט זיין לומדות און חריפות, האָבן זיך אַנטפּלעקט אין אים די 
שטריכן, װאָס פאַרװאַנדלען אים אין דער פירנדיקער געשטאַלט פון פּױלישן 
יידנטום: די שטאַרקײיט פון כאַראַקטער, ווען עס האָט זיך געהאַנדלט אין די 
איבערצייגונגען, װאָס זיינען פאַר אים געווען טײַער ; די גרויסע פאָדערונגען, וועלכע 
ער האָט. געשטעלט צו זיך אַלײן. װאָס האָט ער זיך אַלץ נישט אָנגעליטן, ער און 
זיין הויזגעזינט, צוליב זיעם, ווייל ער האָט נישט געװואַלט זיך דערנערן פון רבנות, 
נאַר דווקא פון אַרבעט אָדער פון האַנדל! נאָכדעם װוי ער האָט חתונה-געהאַט מיט 
דער טאַכטער פון עושר ר' משה חלפן ליפשיץ, איינער פון די ערשטע יידישע 
באַנקירן אין װאַרשע, האָט זיין שווער געעפנט פאַר אים אַ שניט קראָם, אין דער 
דעמאַלטיקער האַנדלס-געגנט פון װאַרשע, אויף דער װאָלאָװע גאַס. אָבער משה 
חלפן איז פאַראָרעמט געװאָרן. ער האָט מאַטעריעל געשטיצט דעם פּױלישן אוים- 
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שטאַנד קעגן דער צאַרישער מאַכט אין יאָר 1831; ער האָט געבאָרגט די אוים- 
שטענדלער אַ באַדײטנדיקע סומע געלט, און נאָכן דורכפאַל פון אויפשטאַנד, האָט 
ער נישט בלויז פאַרלוירן זיין פאַרמעגן, נאָר ער איז דורך די רוסן געשטעלט 
געװאָרן אויף דער שװאַרצער ליסטע. זיין ווינונג, און אויך די ווינונג פון ר' 
איטשע מאיר, זיינען געװאָרן ראַבירט. דעם זעלבן גורל האָט געליטן דאָס שניט- 
געשעפט. איטשע מאיר האָט בכלל געמוזט אַנטלויפן צוליב זיין מיטאַרבעט מיטן 
אויפשטאַנד,. ער באַהאַלט זיך אויס אין גאַליציע, װאָס איז דאַן געווען אונטער 
עסטרייכישער אָקופּאַציע. דאַרט ענדערט ער, צוליב זיכערקייט-טעמים, זיין נאַמען 
אויף "אַלטער". אַגב, מיט אים צוזאַמען זיינען געצוואונגען געווען זיך אויסצו- 
באַהאַלטן, צוליב דער זעלבער באַשולדיקונג, אַז זיי האָבן געהאָלפן דעם פּוילישן 
אויפשטאַנד, ר' מענדעלע פון קאָצק און ר' חנוך הענעך פון אַלעקסאַנדער. ר' 
מענדעלע ענדערט זיין נאָמען פון האַלפּערין אויף מאָרגענשטערן, און ר' חנוך 
הענעך --- פון שאַטין אויף לעווין, 

אומקערנדיק זיך קיין װאַרשע, פאַרבלייבט איטשע מאיר אָן פּרנסה. די פרוי 
פּרובירט פונדאָסנײי אויפשטעלן די קראָם, אָבער דאָס קומט אָן שווער. מען שלאָגט 
אים פאָר רבנות-שטעלעס אין פאַרשידענע קהילות, אָבער ער איז נישט מסכים זיי 
אָנצונעמען. ער פירט אָן מיט אַ גרויסער ישיבה אין װאַרשע, און ער זאַמלט צונויף 
ביישטייערונגען כדי צו קענען אויסהאַלטן די ישיבה-בחורים. אָבער ער אַליין איז 
נישט נהנה פון געלט, װאָס קומט אַרײין אין דער ישיבה. װוי די קוועלן פון יענער 
צייט גיבן איבער, לעבט ער מיט זיין פאַמיליע אין אָרעמקײט. עס טרעפט, אַז עס 
איז צומאָל נישטאָ קיין ברויט. ער נעמט זיך צו פאַרשידענע געשעפטן, ער גרינדעט 
אַ פאַבריק פון טליתים; ער עפנט אַ ספרים האַנדל ; ער טרעט צו וי אַ שותף צו אַ 
יידישער דרוקעריי, צו אַ פאַבריק פון עסיק ; ער אַדמיניסטרירט הייזער. פאַר אים 
דינען װי אַ ביישפּיל די אַמאַליקע שעפער פון תלמוד, די תנאים, די אַמוראים, 
אַ סך פון זיי האָבן זיך דערנערט פון אַרבעט צי פון אַ פאַך, װאָס זיי האָבן זיך 
אויסגעלערנט. געווען צווישן זיי שוסטער, ערד-אַרבעטער, שמידן, סוחרים. פון 
תורה האָבן זיי נישט געװאָלט ציען קיין פּרנסה. און צי איז דען אַנדערש געווען 
שפּעטער ? צי האָט נישט רשיי זיך דערנערט פון זייען זיינע פעלדער און פלאַנצן 
זיינע וויינגערטנער ? און דער רמב"ם, צי איז ער נישט געווען קיין מעדיקער, דער 
דאַקטאַר פון סולטאַןן? -- גאָרנישט האָט געקענט דעם חידושי הרי"ם אָפּװענדן 
פון וועג, װאָס ער האָט פאַר זיך אָפּגעקליבן. ערשט אויף דער עלטער האָט ער 
מסכים געווען אָנצונעמען דאָס רבנות אין װאַרשע. אָבער אויך דעמאָלט האָט ער 
געפונען אַזעלכע, װאָס האָבן שטאַרקער זיך גענויטיקט, לויט זיינע רייד, אין 
געהאַלט, װאָס ער האָט באַקומען, און ער האָט מיט זיי זיך געטיילט, 

דער אומצוטרוי מצד דער צאַרישער מאַכט האָט אים געברענגט נייע פּראָבלע- 
מען, עס איז אויפגעשווימען דער ענין פּאַלאַנסקי. דער קאַצקער חסיד שלמה 
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פּאַלאַנסקי האָט, נאָך אַ באַזוך אין ארץ-ישראל, געמאַכט אַ געלט-זאַמלונג פאַר די 
חלוקה-יידן. דאָס הייסט, די יידן, וועלכע האָבן דעמאָלט געלעבט אין ארץ ישראל, 
בעיקר פּוילישע יידן, און זיך גענויטיקט אין הילף. ער האָט צוערשט אַדורכגעפירט 
די זאַמלונג אין רוסלאַנד, און באַדאַרפט אָנקומען קיין קאַנגרעס-פּױלן פאַר אָט 
דעם צוועק. די בריוו, װאָס ער האָט געשיקט צו זיין זון וועגן דאָזיקן ענין, און אין 
וועלכע עס זיינען דערמאַנט געװאָרן די נעמען פון די עסקנים, װאָס האָבן באַדאַרפט 
העלפן אין דער אַרבעט, צווישן זיי ר' איטשע מאיר, זיינען אַרײינגעפאַלן אין האַנט 
פון דער צענזור, און עס איז אַנטשטאַנען דער חשד פון אַ "יידישער פאַרשווערונג" : 
יידן שטרעבן צו גרינדן אַ "יידישע מדינה", און זיי פאַרבינדן זיך מיט טערקיי, 
װאָס האָט דעמאַלט אויסגעצויגן איר מאַכט איבער ארץ ישראל, קעגן רוסלאַנד.., 
אין הויז פון חידושי הויי"ם װוערט אַדורכגעפירט אַ רעוויזיע. זיינע ספרים ווערן 
קאָנפיסקירט, און מען זעצט איבער די כתב-ידן אויף רוסיש, כדי אויסצוגעפינען, 
צי עס איז אין זיי נישטאָ די רייד מכוח פאַרדעכטיקטע פּאָליטישע פּלענער.., 
צווישן די כלל טוער זיינען פאַראַן פאַרשידענע מיינונגען, וי אַזױ אויפצוקלערן 
דאָס גאַנצע פּראָבלעם טאַר די מושלים. אויך דאָ ווייזט זיך אַרױס די דעצידירטע 
שטעלונג פון ר' איטשע מאיר : קיין "פּאַרשװערונג" איז טאַקע נישט געווען. אָבער 
מלכות דאַרף וויסן, אַז ארץ ישראל איז אַ באַשטאַנדטײל פון דער יידישער אמונה, 
און אויף יידישער צוגעבונדנקייט צום הייליקן לאַנד קען בכלל נישט געשטעלט 
ווערן קיין פראַגע-צייכן, 

אָט די פעלזן-פעסטע דעצידירטקייט קומט אויך צום אויסדרוק ביי אַנדערע 
געלעגנהייטן. משה מאָנטעפיאַרע, דער באַרימטער שתדלן פון ענגלאַנד, קומט קיין 
װאַרשע, כדי איינצושטעלן זיך, מיט זיין פּרעסטיזש און איינפלוס, ביי דער צאַרישער 
מאַכט לטובת יידן. גזירות פאַלן אַראָפּ אָן אַ שיעור. צום באַדױערן, גיבן זיך נישט 
אָפּ אַלע אין דער יידישער געזעלשאַפט קיין חשבון וועגן דער סכנה, װאָס דראָט 
מצד די גזירות. אָט למשל : יידן מוזן אָפּגאָלן די בערד, ענדערן זייַער טראַדיציאָנעלע 
קליידונג, מוזן איינפירן אין די רעליגיעזע דערציאונג-אַנשטאַלטן רוסישע צװאַנג- 
לימודים. פאַראַן יידן, װאָס האַלטן, אַז מ'דאַרף זיך נישט אַנטקעגן שטעלן די נייע 
פאַראַרדענונגען, װאָרום יידן וועלן אַזױ אַרום זיך "מאָדערניזירן" און "ווערט זיין" 
צו וערן גלייכבאַרעכטיקטע בירגער. זיי געפינען זיך בעיקר צווישן די אַסימי- 
לאַטאָרן, און אויך אין דער מחנה פון די משכילים. ר' איטשע מאיר זאָגט זיך שאַרף 
אַרױס קעגן די אַרױסגע;עבענע געזעצן. יעדער געזעץ, װאָס ווערט אַרויפגעצװוּנגען 
בלויז אויף דער יידישער באַפעלקערונג, איז אַ באַגרענעצונג. אַפילו די פאַראַרדענונג, 
אַז פּוילישע יידן מוזן דינען אין מיליטער, פאַלט נישט צו דעם חידושי הרי"ם צום 
האַרץ. די צאַרישע רשעים װעלן סיי װוי, זאָגט ער, נישט צוטיילן יידן קיין רעכט, 
און אין מיליטער װועט מען בלויז פּייניקן די יידישע יוגנטלעכע, און זיי פאַרביטערן 
דאָס לעבן. עס קאַסט אַ סך מי איבערצוצייגן משה מאַנטעפיאָרען, מיט זיין מערב- 
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אײיראָפּעאישן צוגאַנג און דערפאַרונג, אַז די אַלע פרישע געזעצן װעלן יידן קיין 
גוטס נישט ברענגען, און זיי זיינען שווערע און ביטערע גזירות. דער בטבע 
עניוותדיקער און נאָכגיביקער חידושי הרי"ם, כל זמן עס האַנדלט זיך נישט וועגן 
תוך זאַכן, איז אומבויגלעך, ווען יידישער גורל און יידישקייט שטייען אין קאַן. 
כאַראַקטעריסטיש איז, אויף װאָסער אופן ער הױבט אָן דאָס געשפּרעך מיט 
מאַנטעפיאָרען. ער קומט צו אים צוזאַמען מיטן רבי פון וואורקע, ר' יצחק, װאָס 
איז גענוי וי ער, געווען אַרײינגעטון אין עסקנות לטובת דעם כלל, און ער שטעלט 
זיך פאָר אָט אַזױ : מיין מיטבאַגלײטער איז דער רבי פון וואורקע, און איך בין קוים 
אַ חסיד.. . 

אַפילו אייגענע מענטשן ווערן איבעראַשט, בעת אָט דער באַשײדענער, שטיל 
ריידנדיקער איטשע מאיר הויבט אויף הילכיק זיין שטימע אין פּראָטעסט קעגן די 
פאַראָרדנונגען, פון וועלכע די צאַרישע מאַכט וויל זיך נישט צוריקציען. ער רעדט 
הויך אויף די גאַסן, אַז קיין שום דראָאונגען טאָרן יידן נישט אָפּשרעקן, און מען 
מוז זיין גרייט צו גיין אויף מסירת נפש. די פּאַליצײ אַרעסטירט אים. די ידיעה, 
אַז ער געפינט זיך אין תפיסה, רודערט אויף דאָס יידישע װאַרשע. טויזנטער 
זאַמלען זיך אַרום די תפיסה-מויערן. די פּאָליצײ יאָגט פאַנאַנדער די דעמאַנסטראַ- 
ציע; אָבער די מאַסן זאַמלען זיך ווידער צונויף. אין אָנבליק פון אַזאַ עקשנותדיקן 
פאָלקס-צאָרן, איז אַפילו די צאַרישע מאַכט געצוואונגען זיך צוריקצוציען. דעם 
צאַרס ברודער מישט זיך אַרײן, און ר' איטשע מאיר וערט אַרױסגעלאָזט אויף 
דער פריי. אין אייניקע פון די פאַראָרדענונגען וערן אַריינגעפירט ענדערונגען, 
ווען צװישן אַ סך יידן װאַקסט אויס אַן אויפרעגונג קעגן יענע, אין די יידישע 
רייען, װאָס האָבן געהאַלטן מיט דער רוסישער מאַכט, רופט זיי איטשע מאיר נישט 
אַרײנצוגײן אין מחלוקתן. ער שרייבט צו זי : איך בעט אייך נישט אָנצוהױיבן קיין 
קריגערייען מיט קיינעם, שטרעקט גלייכער אויס אייער האַנט צו שלום. אַלע זיינען 
מיר קינדער פון אברהם יצחק ויעקב, און ליבשאַפּט צו ברידער יידן, אהבת ישראל, 
איז אַ הײיליקער געבאָט, 

אַ שיין אויף זיין פּערזענלעכקייט װאַרפט דאָס קאַפּיטל גער, װאָס עפנט זיך 
אין זיין לעבן. פאַר קיין פאַל איז ער נישט מסכים, װי דערמאָנט, צו ווערן רב, און 
אַוודאי נישט רבי. איך בין אַ פּשוטער ייד, איינער פון פאָלק -- טענחט ער. קיין 
שום ווענדונגען קענען אים נישט בויגן. נאָכדעם, וי ר' בונים פון פּשיסכע איז 
אַװעק פון דער וועלט, שטייט מען צו אים צו גאָר שטאַרק, אַז ער זאָל אויספולן 
די שטול, װאָס איז ליידיק געװאָרן. ער ענטפערט אַפּ: מענדל טאָמאַשעװער איז 
מער ראוי דערצו ! (דער שפּעטערדיקער ר' מענדל קאַצקער האָט דעמאָלט געוואוינט 
אין טאָמאַשאָוו). אַ גאַנצע נאַכט שפּאַצירן ביידע אין װאַלד, ר' איטשע מאיר און 
ר' מענדל, און שמועסן. ווען דער פרימאָרגן רייסט זיך אַדורך, רופט זיך אַפּ ר' 
איטשע מאיר צו די יידן, װאָס װאָרטן אומגעדולדיק אויפן פּועל יוצא: ר' מענדל 
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איז דער אמתער ייד! אייניקע נעמען זיך אָן מיט מוט, און פרעגן, צי אויך ער 
דאַרף זיך נאָך איינשאַפן יידישקייט, ער ענטפערט : יאָ, אויך איך ! ווען מען רוקט 
אים אונטער פרייטיק צוינאַכט, ביים חסידישן טיש, דעם בעכער צו מאַכן קידוש, 
שטעלט ער אים אַװעק נײַי ר' מענדעלען. אין דער הקדמה צו זיינעם אַ חיבור, 
שרייבט ער: איך פאַרשטיי אַביסל אין תורה, אָבער איך גיב זיך אַפּ אַ רעכענונג, 
וי װייניק איך פאַרשטיי... איינמאָל פרעגט ער ביי אַ יינגנמאַן, צי ער קען 
לערנען, ענטפערט אים דער יינגערמאַן: אַביסל,. שמייכלט דער חידושי הרי"ם ; 
און ווער קען דען מער, וי אַביסל ?.., 

אין דער געשיכטע פון דער חסידות-באַועגונג ווערט אַרױסגעהױבן די טיפע 
פריינטשאַפט, װאָס האָט זיך אַנטװיקלט צװוישן ר' נחמן בראַצלאַװער און זיין חסיד 
ר' נתן. באַהױכט מיט רירנדיקער איבערגעגעבנקייט איז אויך די ידידות פון ר' 
איטשע מאיר צו ר' מענדעלע קאָצקער. אָט דער עפּאָס קומט אויס צו זיין נאָך מער 
אומגעוויינלעך. נישט בלויז, װאָס איטשע מאיר איז געשטאַנען ביי דער זייט פון 
קאָצקער : װאָס ער האָט אים געשטיצט און געמונטערט: װאָס ער האָט אים נישט 
פאַרלאָזט אויך דעמאָלט, ווען אַנדערע האָבן זיך אָפּנעקערט פון אים אין די יאָרן, 
ווען דער קאָצקער איז אַריינגעטרעטן אין זיין התבודדות, אין זיין איינזאַמקײט, 
און זיך אַפּגעשלאָסן פון מענטשן; נאָר ער האָט זיך אונטער-געװאָרפן זיין ווילן, 
איינמאָל האָט ר' איטשע מאיר דערלאַנגט דעם קאָצקער זיינעם אַ כתב-יד : אַ חיבור, 
װאָס ער האָט אָנגעשריבן איבערן שולחן ערוך, דאָס ספר פון יידישן געזעץ. דער 
קאָצקער האָט אַרײנגעבליקט אין מאַנוסקריפּט. ער איז נתפּעל געװאָרן פון די 
אויפטוען, װאָס ער האָט דאָרט געפונען. אָבער, האָט ער געזאָגט, אַזױ פיל גדולים 
אין די פריערדיקע דורות האָבן געשריבן מכוח די דאָזיקע ענינים, און צוליב דיין 
ספר, איטשע מאיר, װעט מען וייניקער זיך אָפּגעבן מיט זייערע כתבים, און זיי 
וועט געשען, מיין איך, אַן עוולה... 

ר' איטשע מאיר האָט אױיסגעהאָרכט די באַמערקונג, און ער איז צוגעגאַנגען 
צום אויוון, און אַרײנגעװאָרפן אין ברענענדיקן פייער דעם מאַנוסקריפּט. עס איז 
גענוג געווען אַן אָנװײז, און די אָנצוהערעניש פון פריינט איז געװאָרן אויסגעפירט, 

אין אַ קאַלטער ווינטער-נאַכט, װערט דערציילט אין דער חסידישער כראַניק, 
האַט דער חידושי הרי"ם זיך געשלעפּט מיט זיינע יינגע אייניקלעך אויפן װאָגן 
קיין קאַצק בכדי צו זען ר' מענדעלען. די קינדער האָבן געציטערט פון קעלט, 
איינער פון די חסידים אין װאָגן האָט געפרעגט איטשע מאירן: צי איז כדאי צו 
שלעפּן די קינדער אין אַזאַ מוראָדיקן פראַסט קיין קאָצק ? ער האָט געענטפערט: 
עס איז כדאי. זאָלן זי זיך אַנװאַרעמען אין קאָצקערס יידישקייט ! 

מ'קען זיך דעריבער פאָרשטעלן, וי דערדריקט איטשע מאיר איז געווען, ווען 
דער קאַצקער איז אַװעק;עריסן געװאָרן פון די לעבעדיקע. מיר זיינען פאַרבליבן 
פֿאַריתומט -- האָט ער זיך פאַנאַנדערגעװײינט. ער האָט גאָרנישט געװאָלט הערן, 
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ווען מען האָט זיך צו אים געװאַנדן, אַז אויף אים פאַלט איצט דער חוב אַנצופירן 
מיט דער פאַריתומטער עדה. שװוער איבערצונעמען נאָכן קאַצקער -- האָט ער 
דערקלערט --- װער קען זיך דאָס אונטערנעמען ? ער האָט זיך געבעטן : לאָזט מיך 
אָפּ, טייערע ברידער יידן, איר נאַרט זיך אָפּ אין מיר ! ערשט ווען די ווענדונגען 
האָבן נישט נאָכגעלאָזט, און עס האָט געדראָט, אַז דער עולם זאָל פאַרבלייבן "וי 
שאָף אָן אַ פּאַסטוך", װי מען האָט אים דאָס דערקלערט, האָט מען ביי אים 
אױסגעפּועלט, אַז ער זאָל זיך לאָזן רופן רבי. אָבער רבי פון װאַנען? ער האָט 
געוווינט אין װאַרשע. דאָ האָט ער געהאַט זיין ישיבה. דאָ האָט די רביצין געפירט 
די שניט-קראָם. האָט זיך אים אויסגעוויזן, אַז דאָס בעסטע וועט זיין, ווען ער ועט 
צעטיילן זיין צייט צווישן װאַרשע, וואו ער וועט ווייטער אָנגײין מיט זיין כלל- 
אַרבעט, און דעם נאַנטן שטעטעלע גער, וואו זיין פאַרשטאַרבענער פאָטער איז 
געווען רב. אַהין װועט ער אַריבערטראָגן די ישיבה, און לכל הפּחות עטלעכע טעג 
אין דער װאָך נישט געפינען זיך אין גרויס-שטאָטישן טומל. ער ועט דאַ האָבן די 
מעגלעכקייט זיך צו פאַרטיפן אין לערנען און אין די גייסטיקע באַדערפענישן פון 
די מענטשן, װאָס װעלן זוכן ביי אים אָנווייז. אין װאַרשע בעט מען ביי אים, אַז ער 
זאָל גאָר נישט טראַכטן וועגן אַװעקפאָרן. אויך מתנגדים ווילן נישט, אַז ער זאָל 
פאַרלאָזן די שטאָט. משכילים, אַסימילאַטאָרן, װאָס װערן נתפּעל פון זיין פּיקחות 
און איבערגעגעבענער כלל-טעטיקייט. דער דעמאָלטיקער װאַרשעװער הויפּט-רב, 
ר' בעריש מייזלס, פּרוּווט דאָס פּועלן ביי אים. אָבער ער האַלט פאָרט, אַז ער האָט 
אָפּנעקליבן דעם ריכטיקן וועג. ווען ער קומט קיין גער, רופט ער צונויף די קהילה 
לייט און זאָגט צו זי : איך וויל גרינדן מיין חסידות אין גער, אָבער איר מוזט מיר 
צוזאָגן, אַז איר װעט האָבן איינזען מיט די יידן, וועלכע װעלן קומען אַהער. מ'וועט 
נישט רייסן די פּרייזן פאַר נאַכט-לעגער, פאַר שפּיין, פאַר אַכסניה !ּ 

אַזױ האָט זיך אָנגעהױבן דאָס קאַפּיטל גער אין דער געשיכטלעכער דערפאַרונג 
פון פּױלישן יידנטום. ווען אייניקע חסידים קלאָגן זיך פאַר אים, אַז זיי װעלן אפשר 
זיך פילן עלנט אין קליינעם שטעטעלע, ס'וועט נישט זיין מיט וועמען זיך צו 
חברן און אַ װאָרט אויסצוריידן, װוענדט ער זיי אָפּ: נו װאָס, ספרים וועט איר 
דאַרט האָבן ; צי זיינען נישט ספרים קיין גוטע חברים ? -- זאָגט ער מיט אַ שטיקל 
פאַרװוּרף, 

דעם ערשטן פּסח, ווען טויזנטער חסידים זיינען זיך צונויפגעקומען, האָט ער 
געזאָגט צום עולם : זייט וויסן, אַז איך בין נישט קיין "רבילע". איך דאַרף נישט 
האָבן אייער געלט, איך שטיי אויך נישט נאָכן כבוד, װאָס איר װעט מיר צוטיילן. 
דערװאַרט נישט פון מיר קיין מופתים. טאָמער איר ווילט האָבן מופתים, פאַרט צו 
אַנדערע רביס. איך ול נאָר, אַז אין די יאָרן, װאָס מיר װעט באַשערט זיין צו 
פאַרבלייבן מיט אייך, זאָל איך קענען אַריינברענגען אין אייך ניצוצות, פונקען 
פון אמת און אייך דערנענטערן צו יידישקייט, 
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אַן אַנדערש מאָל דערקלערט ער : ווען מען קומט צו מיר, וויל איך, אַז מען 
זאָל פריער אָפּשאַקלען דעם שטויב פון וועג, און איבערלאָזן די װאָכנדיקע דאגות 
"אויף יענער זייט טיר" ; אין גער דאַרף מען זיך אויפהויבן!... ר' איטשע מאיר 
האָט נישט גערן אָנגענומען "קוויטלעך" אויף פּרנסה, אויף קינדער; אויף טאָג" 
טעגלעכע געברויכן, ער האָט נישט געװאָלט צונעמען די "פּדיונות", װאָס מען האָט 
אים דערלאַנגט. איך וויל אויך נישט קיין פּדיונות --- איז ער נישט מיד געװאָרן 
אונטערצושטרייכן. גער איז דערשינען מיט אַן אייגענער שיטה, און געװאָלט זיין 
אויסגעהאַלטן אין ציל און אין מיטלען, 

ער האָט אויך געהאַט װאָס אַנצוּווייזן זיינע אייניקלעך. מיר דאַכט זיך 
עפּעס, -- זאָגט ער צו זיי -- אַז איר בלאָזט זיך אָן פון דער גדולה, װאָס אייך 
אין געשען. אַ קלייניקייט, איר זענט איצט געװאָרן רבישע אייניקלעך! וויל איך 
אייך װאַרענען, אַז איר זאָלט אַװעקװאַרפן די נאַרישע גאות... בעת חסידים שטופּן 
זיך בכדי צוֹ הערן די תורה, װאָס ער זאָגט, רופט ער אויס: שטויסן איינער דעם 
אַנדערן איז נישט חסידות, שטויסן דאָס אייגענע האַרץ -- דאָס אין חסידות! 
ביי אַן אַנדערער געלעגנהייט מאַכט ער די באַמערקונג : צוליב דעם, ווייל אונזערע 
אור-עלטערן האָבן נישט געװאָלט זיך צוהערן צו די רייד פון די נביאים, מוזן 
איצט יידן זיך צוהערן צו די רייד פון אַזאַ אומװוערטיקן מענטש, װי איך... 
זעענדיק, אַז מען האַלט זיך אַלץ אָן אין געדראַנג, צו זיין נאָנט צו אים, רופט ער 
אויס : טייערע ברידער ייזן: נישט וויכטיק איז, װאָס מען זאָגט ; וויכטיק איז, װאָס 
מען איז. .. איינמאָל באַמערקט ער, אַז מען האָט אַװעקגעלײגט שבת אַ קישעלע 
אויף דער שטול, אויף וועלכער ער זיצט, כדי עס זאָל אים זיין באַקוועם און ווייך, 
רוקט ער אַװעק דאָס קישעלע. היתכן ? -- רופט ער זיך אָפּ -- פאַרװאָס האָט איר 
דאָס געטון ? דאָ שטופּן זיך יידן תלמידי חכמים, װאָס איך בין נישט װוערט דעם 
שטויב פון זייערע פיס, און איך זאָל זיצן אויף אַ קישעלע ? 

מיטן לויף פון די יאָרן, ווען עס איז געקומען צו רייד וועגן גערער חסידות, 
האָט מען מער אַרױסגעברענגט די שטאַרקײט פון כאַראַקטער, װאָס גער האָט 
אַנטװיקלט אין ייד, און װייניקער דערמאַנט די געבראָכנקײט פון געמיט, װאָס איז 
פאַרבליבן כאַראַקטעריסטיש פאַר גער. די שטאַרקײט פון כאַראַקטער איז אַפילו 
באַצײיכנט געװאָרן װוי תקיפות, און ווען נישט ווען אויך װי פאַרריסנקייט, וי 
חוצפּה. אָבער אַזאַ צוגאַנג איז דאָך נישט דער ריכטיקער. "דער ייד, -- פלעגט זאָגן 
דער רבי ר' בונם, פון וועמען ר' איטשע מאיר האָט אַ סך געלערנט, -- דאַרף תמיד 
טראָגן ביי זיך צוויי קעשענעס: איין קעשענע מיט "אנכי עפר ואפר", איך בין 
שטויב און אַש, און אַ צווייטע מיט "בשבילי נברא העולם", פאַר מיינעטוועגן 
איז געװאַרן באַשאַפן די וועלט". אין גער איז דער שאַרפער פּשיסכע-אַפאָריזם 
אױיסגעװאַקסן צו אַ וועלט-בליק, ער איז באַלױכטן געװאָרן אין זיינע פאַרשידענע 
ניואַנסן. דער באַװוּסטזײן פון דער אייגענער נישטיקייט דאַרף נישט פירן צום 
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"ביטול היש", צום מבטל זיין זיך און די וועלט, נאַר פאַרקערט, דאַרף פירן באַרג 
אַרױף, צו דער לויטערקייט פון האַרץ. אין גער האָט מען איבערגעזאָגט דאָס 
װאָרט פון פאַרצייטנס, אַז די ראשי תיבות פון אַלף זיינען: אמת למד פּיך, -- 
לערן אויס דיין מויל צו זאָגן דעם אמת. דער נישטיקער מענטש האָט צו דערפילן 
געטלעכע אויפגאַבעס, 


ג 

וי אומגלויבלעך דאָס זאָל פאַר אונז נישט אויסקומען, זיינען נישט אַלע ספרים, 
װאָס ר' איטשע מאיר האָט געשריבן, צו אונז דערגאַנגען; און דאָס צוליב דעם, 
ווייל ער אַליין האָט נישט באַגערט, אַז זיי זאָלן צו אונז דערגיין. מיר האָבן 
אָנגעגעבן, אַז איינעם פון זיינע וויכטיקע גאונישע כתב ידן האָט ער אַרײנגעװאָרפן 
אין אויוון, ווייל ער האָט אַרױסגעדרונגען פון ר' מענדעלע קאַצקערס אַ באַמערקונג, 
אַז אַזױ דאַרף ער טון. דער קאַצקער האָט שפּעטער געזאָגט: איך באַװונדער די 
שטאַרקײט פון איטשע מאירן! אָבער ער האָט מער מאַנוסקריפּטן געװאָרפן אין 
פייער. פאַרװאָס 1 ווייל אים האָט זיך אויסגעוויזן, אַז בעת ער האָט זיי געשריבן, 
האָט זיך פאַרגנבעט צו אים אַ הנאה פון זיינע אויפטוען, און אַז ער איז נתפּעל 
געװאַרן פון זיין אייגענער חריפות. אַזאַ מידה איז נישט קיין שיינע. גרויסן זיך 
מיט אַן אייגן וערק -- גלייכער פאַרברענען דעם כתב יד, װאָס איז געבוירן געװאַרן 
מיט אומלויטערע מחשבות, אין גער האָט מען זיך דערציילט, אַז אָפּטמאָל האָט מען 
געהערט ר' איטשע מאירן זיפצן, ווען ער האָט געשריבן זיינע ספרים. דער זיפץ 
האָט זיך פון אים אַרױסגעריסן, ווען ער האָט געשפּירט, אַז ער הויבט אַן אָנצו- 
קוועלן פון דעם, װאָס ער שרייבט. אין גייסטיקער אַרבעט דאַרף האָבן שליטה דער 
גיײיסט, פאַר פרעמדע כוונות קען נישט זיין קיין אָרט, 

אָבער אויך פון די פּאָר ספרים, װאָס זיינען נאָך אים פאַרבליבן, צווישן די 
פאַרבליצנדיקע תלמודישע חידושים, װאָס זיינען צוטריטלעך בלויז פאַר די, װאָס 
זיינע באַהאַװונט אין דער תלמודישער ליטעראַטור, פינקלען אַרױס מחשבות, װאָס 
זיינען געװאָרן ווינקלשטיינער פון פּױלישן יידנטום אין פּעריאָד פון זיין װוּנדער- 
לעכן פונאַנדערבלי. מען דאַרף נאַר װעלן פאַרשטײין, װאָס אַזױנס עס מיינט אונז 
צו זאָגן ר' איטשע מאיר -- האָט דערקלערט ר' העניך פון אַלעקסאַנדער -- און 
זיינע רייד ווערן באַגרייפלעך, 

גלייך זינט דער מזרח אײיראָפּעאישער יידישער קיבוץ האָט זיך גענומען פונ- 
אַנדערװאַקסן, האָט מען זיך דאָרט באַשעפטיקט מיטן פּראָבלעם פון יחיד און כלל --- 
דער איינצלנער מענטש און זיין אַרט אין דער געזעלשאַפט, דער איינצלנער ייך 
און זיין אַרט אין דער יידישער אומה. אָבער די פראַגע יחיד און כלל האָט באַקומען 
נאָכמער װאָג מיט דער ענדערונג פון די תקופות. אויך אין חסידות האָט מען נישט 
געקענט אויסמיידן דאָס גריבלען זיך אין דאָזיקן עניין. קעגנזעצלעכע שיטות זיינען 
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אַנטשטאַנען. אַ שטיק צוליבן פאַרשידענעם צוגאַנג צו דעם פּראָבלעם, איז אויס- 
געבראָכן די מחלוקת צווישן איזשביצע און קאָצק. ביי ר' איטשע מאירן װערן, 
בכדי אַרײינצוברענגען קלאַרקײט אין דער זאַך, אויפגעפרישט די אַלטע באַגריפן 
פון כלל, פּרט און כלל, דער עיקר אין יידישקייט איז קהל, איז דער כלל. כמעט 
אין אַלע אונזערע תפילות רעדט זיך וועגן דער אומה. אָבער יעדער איינער פון 
אונז האָט אַרײינצוברענגען עטװאָס פון זיך אין דער געזעלשאַפט, אָדער וי דאָס 
הייסט אין דער לערע פון מוסר: עטװאָס מתקן צו זיין. אַבער הגם דער יחיד און 
זיינע מעשים זיינען גאָר וויכטיק, עקזיסטירן זיי דאָך אין דער ראַם פון כלל. נישטאָ 
אין יידישקייט קיין איבערגעטריבענער אינדיווידואַליזם; און באַנוצנדיק זיך מיט 
מאָדערנע באַגריפן, דאַרף מען צוגעבן : נישטאָ אויך אין יידישקייט אַ נאָמענלאַזע 
מאַסע, מיט אַנדערע ווערטער האָט, לוטן אויסטייטש פון ר' איטשע מאיר, דאָס 
אויסגעדריקט אין די אַלטע צייטן הילל אין פּרקי אָבות. אם אין אני לי, מי לי -- 
קיינער טאָר זיך נישט טאַרלאָזן אויפן צווייטן, אַז יענער זאָל טון די זאַכן, װאָס 
זיינען נויטיק פאַרן כלל. יעדער איינער טראָגט זיין חוב. דערביי מוזן דו און איך 
געדענקען, אַז אויב מיר האָבן אינזינען זיך אַלײן, און אונז פאַרגלוסט זיך, אַז דורך 
אונזערע אינדיווידועלע מעשים און דערגרייכונגען, זאָל אויפלויכטן אונזער איי" 
גענער שטערן, און אונזער רום זאָל װערן צעטראָגן, לאָזן מיר זיך פאַרפירן פון 
אונזערע גלוסטענישן. װאָרום אָן כלל איז דער פּרט גאָרנישט (וכשאני לעצמי, 
מה אני ?), גאָרנישט מיט נישט, 

גלות און גאולה, איז אַ אַנדערער מאָטיוו, װאָס האָט באַשעפטיקט דעם גרינדער 
פון גערער חסידות. פאַראַן אין זיין דענקען די השפּעה פון מהר"ל פון פּראָג; 
אָבער ר' איטשע מאיר פאָלגט נאָך זיין אייגענעם געדאַנקען-שטראָם. ער רופט זיך 
אָפּצושטעלן דערויף, װאַס וועגן גלות, אין וועלכן יידן האָבן געליטן אַמאָל אונטער 
די פּרעהס אין מצרים -- און װאָס האָט זיך געצויגן צוויי הונדערט און צען יאָר -- 
און וועגן די צרות, װאָס יידן זיינען דאָרט אַדורכגעגאַנגען, איז פאַראַן אין חומש 
בלויז איין פּרשה, פּרשת שמות. דאַקעגן מיט די צוגרייטונגען צו דער גאולה, 
וועלכע האָבן געדויערט סך הכל פערציק יאָר, פאַרנעמט זיך די גאַנצע תורה. 
דאָס קומט אונז אָנצוּװויזן, אַז דער גלות, װי לאַנג ער זאָל נישט דויערן, איז נאַר 
אַן הקדמה צו דער גאולה; אַ פאַרבייגענדיקער עפּיזאָד, װאָס טאָר נישט, חלילה, 
האָבן קיין ווירקונג אויף אונזערע באַגריפן און גייסט. ער האָט דערביי דערציילט 
אַ משל. אַמאָל איז געווען אַ בן מלך, וועלכער האָט זיך נישט גוט אויפגעפירט : 
ער האָט זיך אַרײנגעלאָזט אין אַ פאַרשװענדעריש לעבן. איז זיין פאָטער, דער 
מלך, אַרײינגעפאַלן אין כעס, און פאַרשיקט דעם פּרינץ צווישן בעטלער. זאָל ער, 
אדרבא, פארזוכן דעם טעם פון אַרעמקײט, האָט דער מלך געזאָגט. דער פּרינץ איז 
פאַרבליבן אַ סך יאָרן צווישן די בעטלער, און דער סוף איז געווען, אַז ער האָס 
כמעט פאַרגעסן זיין אָפּשטאַם, ער איז געװאַרן אַ בעטלער אויך אין זיין געדאַנק, 
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און מען האָט גאַרנישט געקענט דערקענען אין אים, אַז ער איז געקומען פון 
קעניגלעכן פּאַלאַץ, אַ צייט שפּעטער האָט דער מלך זיך דערבאַרעמט אויף זיין 
פאַרטריבענעם זון, און געשיקט זיך נאָכפרעגן ביי אים, װאָס אים פעלט און װאָס 
זֵיין באַגער איז. דער פּרינץ האָט זיך שטאַרק דערפרייט, אַז זיין פאָטער האָט זיך 
אין אים דערמאַנט, און ער האָט אויסגעדריקט זיין פאַרלאַנג, אַז דער קעניג זאָל 
אים קויפן אַ נייע בעטלער-טאַרבע, װאָרום די אַלטע איז שוין צעריסן. , . לאָמיר 
זיך אויסהיטן, -- האָט ר' איטשע מאיר אויסגערופן, דערקלערנדיק דעם נמשל, ‏ -- 
אַז מיר, יידן, זאָלן נישט אַראָפּױינקען מיט אונזערע מחשבות אין גלות, אַזױ וי 
יענער בן מלך. לאָמיר אויפהאַלטן אונזערע השגות. לאָמיר כסדר געדענקען, אַז 
עס זיינען דאָ העכערע זאַכן וי אַ בעטלער-טאָרבע.. 

(ווער ווייסט, צי נישט דער דאָזיקער משל האָט געדינט י. ל. פּרצן װי אַן 
אינספּיראַציע פאַר זיין באַקאַנטער פאָלקס-מעשה וועגן באַנטשע שווייג מיט זיין 
אַרעמער השגה מכוח אַ בולקע מיט פּוטער), 

גאולה, ארץ ישראל -- דער חידושי הרי"ם האָט זיך צו דער דאָזיקער טעמע 
אָפּט אומגעקערט. אָט די חומש געשיכטע מיט די שפּיאַנען, די מרגלים, װאָס משה 
רבינו האָט געשיקט קיין ארץ ישראל, בעת דאָס לאַנד האָט זיך נאָך גערופן כנען, 
כדי דערנאָך צו װויסן צו געבן די יידן אין מדבר, װאָסער לאַנד זיי װעלן דאַרפן 
פאַרנעמען. די מרגלים האָבן דערציילט, אַז דאָס איז אַ לאַנד, װאָס עסט אויף זיינע 
איינוווינער (ארץ אוכלת יושביה, במדבר יג, לב). זיי האָבן טאַקע געמיינט צום 
שלעכטן, האָט ר' איטשע מאיר דערקלערט, אָבער אין די ווערטער איז פאַרבאָרגן 
אַ טיפער געדאַנק. מען דאַרף אויסטייטשן ווערטלעך. ארץ ישראל פאַרטראָגט נישט 
די, װאָס בלייבן דאָרט צוגעזעסן (יושביה). אין ארץ ישראל דאַרף מען שטייגן 
גייסטיק, פון מדרגה צו מדרגה, פון שטאַפּל צו שטאַפּל... בכלל דאַרף מען איינ- 
קריצן אין זכרון דאָס, װאָס איז אונז אָנגעזאָגט געװאָרן װעגן הײיליקן לאַנד. 
ארץ ישראל איז אונז צוגעזאָגט געװאָרן נישט צוליב אונזער צידקות (לא בצדקתך, 
דברים ח, ה). ארץ ישראל איז אַ הימלישע מתנה פאַרן פאָלק ישראל. זי געהערט 
דעריבער צום כלל ישראל. אויך די "שװאַכע" יידן האָבן אין לאַנד אַ חלק. און זיי 
וועלן שוין מיט דער צייט שטייגן אין דער מדרגה, 

בעת דעם פּױלישן אויפשטאַנד קעגן דער צאַרישער מאַכט אין יאָר 1863, זאָגט 
ער שבת ביים טיש מיט אַ קרעכץ: זעט, װי די פּאַליאַקן זיינען זיך מוסר נפש פאַר 
זייער לאַנד ; און מיר יידן, װאָס טוען מיר ? 

אַן אַנדער באַליבטער ענין אָנצורירן, און גאָר אַ וויכטיקער, איז פאַר ר' איטשע 
מאירן געווען -- מידות. טאַקע בפירוש: האַרציקע באַציאונג פון איינעם צום 
אַנדערן. ער האָט געזאָגט, אַז די שבתים פאַר די גרויסע ימים טובים, האָבן ביי יידן 
אַ ספּעציעלן נאָמען. דער שבת פאַר פּסח הייסט שבת הגדול; דער שבת פאַר יום 
כיפּור הייסט שבת שובה ; און וי אַזױ דאַרף מען אַנרופן דעם שבת פאַר שבועות ? -- 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


| האָט ער געפרעגט. און עו האָט געענטפערט: שבת דרך ארץ, ווייל דרך ארץ קדמה 
לתורה (ויקרא רבה, ט). פיינע, איידעלע מידות קומען נאָך פריער פאַר דער תורה, 
אַ גאַנץ לעבן מוז מען אויף זיך אַרבעטן, כדי אויסצואיידעלן די אויפפירונג. אַפילן 
אויף דער עלטער (גם כי יזקין לא יסור ממנה, משלי כב, ו). קיינער קען נישט זאָגן, 
אַז ווייל ער איז שוין אַלט, איז ער פּטור פון האָבן גוטע מידות. אויך פאַרן אויסדרוק 
"'תורה שבעל פּה", האָט דער חידושי הרי"ם זיין אייגענעם טייטש. טאַקע ווידער 
ווערטלעך: זי אַ בעל הבית אויפן אייגענעם מױיל, היט זיך אָפּ פון לשון הרע! 
און װאָס שייך עניוות איז כדאי צו וויסן, אַז מען זינדיקט נישט בלויז מיט גאות, 
נאַר אויך מיט עניוות. אַט למשל דער בעל גאווה, וועלכער שפּירט זיך באַלײידיקט, 
ווען מען רירט נאָר מיט עפּעס אַן זיין כבוד ; און ווען מען בעט ביי אים אַ טובה, 
ווערט ער אַ עניו, און טענהט : ווער בין איך, װאָס בין איך, װאָס פאַר אַן השפּעה 
האָב איך 1... 

אַחדות, יידישע אייניקייט, אהבת ישראל -- כסדר קערט זיך ר' איטשע מאיר 
אום, ביי יעדער געלעגנהייט, אָנצוװואַרעמען יידן מיט דער ליבשאַפט, װאָס מען 
דאַרף עטעמען איינער צום צווייטן. דער ענין פון די לחיים-ברכות איז אַזױ וויכטיק, 
האָט ער דערקלערט, ווייל בעת מען ווינטשט לחיים, גיט מען די האַנט איינער דעם 
אַנדערן, און דאָס האַנט-געבן איז אַ תקיעת כף, אַז מ'וועט ליב האָבן און זיך מוסר 
נפש זיין פאַרן צווייטן ייד. נישטאָ קיין שיעור אין מסירת נפש העלפנדיק אַ ייד, 
לאָמיר זיך נישט פאַרקוקן אויף די אומות העולם, ביי וועמען מענטשן-ליבשאַפט 
איז אַ באַגריף, אויסגעליידיקט פון תוכן. אַזױ װי דער רבי ר' בונים, האָט דער 
חידושי הרי"ם גערופן זיך צו פאַרטראַכטן אויף די װערטער אין מגילת אסתר, 
װאָס הגם המן האָט זיי געזאָגט, איז כדאי איבער זיי נאַכצוקלערן: "ודתיהם שונות 
מכל עם", -- אונזער באַשטימונג איז צו זיין פאַרשידן פון די פעלקער, אַנדערש 
און פאַרשידן. מיר וואוינען זייט ביי זייט מיט זיי, מיר זיינען פאַרבונדן אויף 
כלערליי אופנים, אָבער מִיר בלייבן פאַרשידן. שוין ביים ערשטן ייד האָט זיך דאָס 
אָנגעהױבן. ביי אברהם אבינו. ער איז אַרײנגעגאַנגען אין אַן אָפּמאַך מיטן קעניג 
פון די פּלישתים (ויכרתו שניהם ברית, בראשית כא, כז), אָבער אברהם אבינו 
און דער מלך פון די פּלישתים זיינען פאַרבליבן צוויי וועלטן. זיי זיינען פאַרבליבן 
צוויי (שניהם). 

דערצו האָט ער כסדר אויסגעלייגט זיין שיטה: נישט פילן קיין מורא. "אל 
תירא עבדי יעקב", האָט נישט קיין מורא, יידן! -- מען מוז אָט דעם פּסוק פון 
ירמיהו הנביא (מו, כז) איינקריצן אין האַרץ. אויב מען אַרבעט אין זיך אויס 
אָט-דאָס געפיל, שרעקט מען זיך נישט, ווען די סכנה, חלילה, גרייפט אָן. יידן 
דאַרפן האָבן מוט. הייליקע עזות, און אוב מען רופט דאָס תקיפות, זאָל זיין 
תקיפות. אַ ייד דאַרף זיין רירעװודיק, לעבעדיק, נישט זיין מחיכי תיתידיק. אַ לאָמיך 
געמאַכט ייד. אין חומש שטייט: וחי בהם (ויקרא יח, ה), לעבעדיקע, צאַפּלדיקע 
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ר' איטשע מאיר פון גער 


יידישקייט. דער, װאָס זיצט מיט פאַרלייגטע הענט און שרייט, אַז ער האָט ביטחון, 
איז אַן עצל. אַ פױלאַק. יידישקייט איז טון. שלאָגן קאָפּ אין װאַנט אויך, ווען מען 
קען נישט שלאָגן קאָפּ אין װאַנט. די ראשי תיבות פון ישראל זיינען: רשפּי אש, 
שלהבת י"ה -- געטלעכע פונקען, געטלעכער פּלאַם. װאָס הייסט עס, טענהן, אַז 
מיך גייען די זאַכן נישט אָן ? צי איז דען די וועלט, צי איז דען יידישקייט, תשליך, 
װאָס מ'קען זיי ואַרפן אין ים אַרײן? -- האָט ר' איטשע מאיר געפרעגט מיט 
פאַרוואונדער. 

אין די קאָמיטעטן, אין וועלכע ער האָט אַנטװיקלט זיין טעטיקייט; אין די 
מלוכה-קאָמיסיעס, וואו ער איז געווען אַקטיו, האָט מען געקענט זיך איבערצייגן, 
אַז הינטער זיין װאָרט שטייט די פּערזענלעכקיײיט; און ער איז אױיסגעװואָקסן וי 
איינער פון די שטאַרקסטע פּערזענלעכקייטן, װאָס האָבן געװוירקט צווישן פּוילישן 
יידנטום אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט. אין זיין פאָרשונג "געשיכטע פון יידן אין 
װאַרשע" שרייבט דער היסטאָריקער יעקב שאַצקי: "דער חותם פון דער דאָזיקער 
שטאַרקער פּערזענלעכקייט האַט בלי ספק זיך געלאָזט פילן אין יידישן לעבן... 
דעם 22-טאָג אין חודש אדר, אין יאָר תרכ"ו, 1866, איז דער חידושי הרי"ם אַועק 
פון דער וועלט. אין דער לוויה האָבן זיך באַטײליקט צענדליקער טויזנטער חסידים, 
די קהילה האָט רעפרעזענטירט דער רב הכולל ר' בעריש מייזלס... הספּדים 
זיינען געווען געדרוקט"... 


דֹ 

ווילסטו דערקענען דאָס פּולישע יידנטום --- און דורכן דאַזיקן פילמיליאַניקן 
קיבוץ דאָס גאַנצע מזרח-אײיראָפּעאישע יידנטום, אין די לעצטע הונדערט און 
פופציק יאָר פון זיין עקזיסטענץ -- פאָר צום געשיכטלעכן גער, דאָס קליינע 
שטעטעלע אויף דער ווייסל, וואוהין מען פלעגט פאָרן מיט דער מיניאַטור-באַן, 
װאָס פּולישע יידן האָבן גערופן אַ "קאַלײיקע". היינט, ווען דאָס יידישע גער איז 
מער נישטאָ, פאָר דאָרט אַהין אין דיין געדאַנק און האַרץ, 

מיט די אויגן פון דער נשמה וועסטו דאָרט זען דאָס צעבראַכענע געמיט 
װאָס איז געגאַנגען צונױפגעפּאָרט מיט דעם שטאָל און אייזערנעם וילן; דער 
צונויפפּאָר, װאָס ר' איטשע מאיר פון גער האָט אים פאַרקערפּערט מיט רירנדיקער 
עניוות און הימל-גרייכנדיקער תקיפותי 


221 


די ראָל פון דער ערשטער צייטונג אין יידיש 


דעם 9טן אױגוסט 1986 זיינען געװאָרן דריי הונדערט יאָר זינט עס אין 
דערשינען די ערשטע צייטונג אין יידיש. 

זי איז דערשינען אין אַמסטערדאַם, האָלאַנד, וואו עס האַט דעמאָלט געלעבט 
אַ באַדײטנדיקע צאָל יידן, אײינגעװואַנדערטע פון פאַרשידענע לענדער. האַלאַנד איז 
צו יענער צייט געווען די מדינה, וואו יידן האָבן געקענט פריי אָטעמען. אין אַנדערע 
אײיראָפּעאישע לענדער איז די יידישע באַפעלקערונג געווען אויסגעשטעלט אויף 
רדיפות און באַלײידיקונגען ; פון אַ ריי לענדער זיינען יידן בכלל געװאָרן פאַרטריבן ; 
אין האַלאַנד, הגם זיי האָבן אויך דאָרט נישט געהאַט קיין פּאָליטישע רעכט, האָט 
מען זיך באַצױגן צו זיי מיט טאָלעראַנץ, 

צוערשט זיינען געקומען קיין אַמסטערדאַם יידן פון שפּאַניע, פונװואַנען זי 
זיינען געװאָרן אַרױסגעיאָגט אַן רחמנות ; פאַרשטייט זיך נאָר יענע, וועלכע האָבן 
געקענט אַריינקריגן זיך קיין האָלאַנד. די ספרדישע אימיגראַציע איז געװאַקסן 
צוליבן צופלוס פון די מאַראַנען. די יידן, וועלכע זיינען נאָכן גירוש פאַרבליבן אין 
זייערע אַלטע וואוינערטער אין שפּאַניע און פּאַרטוגאַל און גערעכנט, אַז זיי װעלן 
קענען אָנגיין מיטן טאָפּלטן לעבן װאָס זיי האָבן געפירט: עפנטלעך דערשיינען 
וי קאַטאַליקן, און אין געהיים, אין זייערע קעלערס און בוידעמס, אָפּהיטן יידישע 
רעליגיעזע טראַדיציעס. זיי האָבן געהאַט אַ טעות. די שפּיאָנען פון דער אינקוויזיציע 
האָבן זיי נישט געלאָזט צורו. אָפּטמאָל זיינען אַפילו צווישן די משפּחות פון דער 
העכסטער קריסטלעכער אַריסטאָקראַטיע "אַנטדעקט געװאָרן" מאַראַנען. מען האָט 
זיי פאַראורטיילט צו מוויאדיקע ליידן און פּיין. מען האָט זיי לעבעדיקערהייט 
געװואַרפן אין די פלאַמען פייער, װאָס זענען אָנגעצונדן געװאָרן פאַר די אויגן 
פון דעם צעווילדעוועטן חמון, ס'איז דערפאַר נישט קיין וואונדער װאָס זיי האָבן 
געזוכט מיט כלערליי מיטלען זיך צו ראַטעװען, און די, וועלכע האָבן באַװויזן זיך 
אַרױסצורײסן, האָבן געזען זייער ערשטן רעטונגסהאַפן אין האָלאַנד, 

אָבער אין דער צווייטער העלפט פון זיבעצנטן יאַרהונדערט זיינען צו דעם 
שטראָם ספרדישע יידן צוגעקומען אויך אשכנזים פון מערב און מזרח אײראָפּע : 
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די ראָל פון דער ערשטער צייטונג אין יידיש 


פון דײיטשלאַנד, עסטרייך, פּױלן. די אומדערטרעגלעכע עקזיסטענץ-באַדינגונגען, 
די ביטערע גזירות, די שרעקלעכע בלבולים, האָבן זיי געצוואונגען צו נעמען דעם 
װאַנדערשטעקן אין האַנט. אַפילו פּוילן, וואו מען האָט אַ לענגערע צייט באַהאַנדלט 
יידן בעסער וי אין אַנדערע ערטער, איז דעמאַלט אַרײנגעשלײדערט געװאָרן אין 
אויפשטאַנד פון די קאַָזאַקן-באַנדעס אונטער דער אָנפירונג פון כמיעלניצקי, און 
פאַר דער יידישער באַפעלקערונג האָט זיך געעפנט די אויפשוידערנדיקע תקופה 
פון די ת"ח גזירות, וי זי איז אַרײן אין דער יידישער געשיכטע, זי איז אין איר 
אויפציטערנדיקער גרוזאַמקייט באַשריבן געװאָרן אין דער כראָניק פון נתן נטע 
האַנאָװוער, אַן עדות פון יענער טראַגעדיע, אין וועלכער עס זענען פאַרטיליקט 
געװאָרן צענדליקער קהילות אין פּױלן און אין דער אוקראַאינע. די, װאָס האָבן 
איבערגעלעבט די קאָזאַקן-שחיטות, און אַנטלאָפן פון גיהנום, האָבן אין זייער 
װאָגלעניש זיך דערשלאָגן צוֹ די האָלענדישע ברעגן. 

דערצו מוז מען געדענקען, אַז האָלאַנד איז צו יענער צייט געווען דער 
װיכטיקסטער האַנדלס-צענטער אין אײיראָפּע. די פּראַטעסטאַנטישע רעליגיע פון 
קאַלויניזם, װאָס האָט זיך דאָרט איינגעשטעלט, האָט געשאַפן אַ גינסטיקע אַטמאָס- 
פער פאַרן אויפבלי פון דער קאַפּיטאַליסטישער װירטשאַפּט. האַלאַנד האָט פאַרמאָגט 
דעם גרעסטן האַנדלס-פלאָט, און אירע שיפן האָבן זיך באַװעגט איבער אַלע ימים, 
יידן האָבן אויסער שוץ און פרייהייט, געקענט דערװאַרטן צו געפינען זיך נאָנט 
צו די קװאַלן פון פּרנסה. זיינען זיי טאַקע געװואָרן טעטיק אין אינטערנאַציאַנאַלן 
האַנדל, אין אימפּאַרט און עקספּאָרט, און בעיקר אין האַנדל מיט בריליאַנטן. מיט 
קיין פאַך האָבן זיי זיך נישט געקענט פאַרנעמען, ווייל זיי זיינען, מיט זייער 
קליינע אױיסנאַמען, נישט צוגעלאָזט געװאָרן צו די קריסטלעכע פאַריינען פון בעלי 
מלאכות, די אַזױ גערופענע צעכן. 

נישט קיין וואונדער, אַז אין די דאָזיקע פאַרהעלטענישן איז די יידישע קהילה 
אין אַמסטערדאַם אױיסגעװאַקסן, און געװאָרן איינע פון די חשובסטע אין גאַנץ 
אײיראָפּע. די רעליגיעזע טאָלעראַנץ, װאָס האָט כסדר אָנגעהאַלטן, האָט דערלויבט, 
און אַפִילו דערמוטיקט, אויסצובויען פּרעכטיקע שולן, וויכטיקע חינוך-אינסטי- 
טוציעס, באַדײטנדיקע אַנשטאַלטן פון סאַציאַלער הילף. עס זיינען אַפילו גע- 
גרינדעט געװאַרן גרויסע יידישע דרוקערייען, און הגם יידן האָבן זיך אַנגעהויבן 
באַזעצן אויך אין האַאַג, ראַטערדאַם און אין אַנדערע האַָלענדישע שטעט, איז דאַך 
אַמסטערדאַם פאַרבליבן דער צענטער פון נייעם רוישיקן יידישן לעבן, דער דינאַמיזם 
האָט זיך אויסגעדריקט נישט בלויז אין פאַרצווייגטן מסחר, װאָס יידן האָבן געפירט., 
קיין אַמסטערדאַם זיינען אויך געקומען רבנים, מחברים, אינטעלעקטואַלן. אַ טייל 
האָבן זיך אַרומגעקוקט, צי זיי קענען באַקומען אַ שטעלע ; אַנדערע זענען געקומען 
אויף אַ באַזוך, האַלטן אַ דרשה, אַפּפרישן זיך גייסטיק אין צאַפּלדיקן ישוב, װאָס 
איז אויפגעשטאַנען אויף די חורבות פון יענע קחילות, װאָס זיינען אונטערגעגאַנגען, 
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עס איז צו פאַרשטיין, אַז די יידן אין זייער נייעם וואױינאָרט זיינען געווען 
דורשטיק צו וויסן, וי אַזױ עס גייט אַן דאָס יידישע לעבן אין די לענדער פונװאַנען 
זיי זיינען אַועק, און אין אַנדערע מדינות. זיי האָבן אויך געװאָלט וויסן, װאָס עס 
טוט זיך אין דער וועלט, אין דער פּאָליטיק, אין דער װירטשאַפט. װאָרום דעמאָלט, 
סוף זיבעצנטן יאָרהונדערט, האָט די וועלט זיך געטרייסלט פון די געװאַלטיקע 
געשעענישן, װאָס האָבן זיך אָפּגעשפּילט. פראַנקרייך האָט געהאַט די אַמביציע צַו 
פאַרכאַפּן אײיראָפּע, און ווייל זי איז געשטאַנען בראש פון די קאַטױלישע פעלקער, 
האָט זי צוזאַמען מיט אירע אימפּעריאַליסטישע אַפּעטיטן, געשטרעבט אויסצורייסן 
מיטן װאָרצל די אַלץ װאַקסנדיקע פּראָטעסטאַנטישע באַוועגונג. 

פון דער צווייטער זייט האָט טערקיי זיך אַריינגעריסן אין מזרח פון אײיראָפּע, 
פאַרנומען שטיקער טעריטאָריע, און געדראָט צו מאַרשירן װאָס אַמאָל טיפער אין די 
געביטן, װאָס זיינען באַטראַכט געװאָרן װי קריסטלעכע, עסטרייך און פּױלן זיינען 
געווען אַנגאַזשירט אין דער מלחמה קעגן טערקיי און אָפּגעגאַנגען מיט בלוט, 
רויבער-באַנדעס האָבן אויסגענוצט די הפקרדיקע לאַגע, און די ימים זיינען 
געווען פול מיט פּיראַטן, וועלכע זיינען באַפאַלן די שיפן און אַװעקגערױבט די 
סחורות, װאָס זיי האָבן געפירט, אויך דער האַלענדישער האַנדלספלאָט האָט געליטן 
גרויסע שאָדנס. פון נייעם קאַנטינענט, װאָס איז אַנטדעקט געװאָרן, דער אַמעריקאַ- 
נער קאַנטינענט, זיינען דערגאַנגען ידיעות, וועלכע זיינען אויסגעקומען אויסטער- 
ליש, משונהדיק, און גערייצט די פאַנטאַזיע. 

דער איינציקער וועג, וי אַזױ זיך צו דערוויסן די נייעסן, איז געווען דורך 
דער צייטונג. אין האַלאַנד, גענוי װוי אין אַנדערע לענדער, האָבן דאַן שין 
אָנגעהױבן דערשיינען צייטונגען, אין קליינעם פאָרמאַט, מיט ווייניק זייטן. אָבער 
פאַרט, זיי האָבן געליפערט אינפאָרמאַציע. אויך די ספרדישע יידן האָבן גענומען 
אַרױסגעבן אַ צייטונג אין דער שפּראַך, װאָס זיי האָבן כסדר גערעדט, אַפילן 
נאַכדעם, ווי זיי זיינען פאַרטריבן געװאָרן פון שפּאַניע: אין שפּאַניש. אָבער די 
דאָזיקע אוסגאַבעס זיינען נישט געווען צוטריטלעך פאַר די אַשכנזישע יידן, 
וועלכע האָבן נישט געקענט קיין האַלענדיש אָדער שפּאַניש. 

איז צווישן די אַשכנזישע יידן אין האַלאַנד רייף געװאָרן דער באַשלוס אַרױס- 
צוגעבן אַ צייטונג אין דער שפּראַך, וועלכע עס האָבן פאַרשטאַנען און גערעדט סיי 
די, װאָס זיינען געקומען פון מערב, סיי די, װאָס זיינען געקומען פון מזרח: 
אין יידיש, 


דער ערשטער נומער פון דער עלטסטער יידישער צייטונג איז דערשינען דעם 
ניינטן אויגוסט 1686, לויטן יידישן קאַלענדאַר איז דעמאָלט אויסגעפאַלן די דאַטע: 
ייט אָב, תמ"ו. זי האָט געהייסן "קוראַנטין", װאַס איז דער טייטש : קוריער, נייעס- 
טרעגער. זי איז אַרױסגעגאַנגען צוויי מאָל אַ װאָך, דינסטיק און פרייטיק. די 
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דינסטיקדיקע צייטונג האָט געהייסן "דינשטאָגישי קוראַנטין", און די פרייטיקדיקע : 
"פרייטאָגישי קוראַנטין". לויט וי עס איז געווען אָנגענומען אין יענער אױפשפּראַץ- 
צייט פון דער פּרעסע, האָט די צייטונג געהאַלטן פיר קליינע זייטלעך, אין פאַרמאַט 
פון אַ ביכל. זי איז געווען געדרוקט אין רש'י-אותיות. דאָס איז אויך געווען אין 
נוסח פון דער צייט. די אויסגאַבעס אין העברעאיש און יידיש פלעגן דערשיינען 
אין דער שריפט, װאָס איז געווען באַקאַנט וי די רש"י-שריפט, 


דער רעדאַקטאָר, און אויך זעצער, פון דער ערשטער צייטונג אין יידיש, איז 
נישט געווען קיין געבוירענער ייד. ער איז געװען אַ גר, און געשטאַמט פון 
ניקאָלשבורג אין דייטשלאַנד. זיין נאָמען איז אָנגעגעבן אין די "קוראַנטין": משה 
בר אברהם אָבינו. די דרוקעריי איז געווען דאָס אייגנטום פון אַן אַנדערן ייד: 
אורי פייבוש הלוי, וועלכער האָט אײינגעװאַנדערט קיין האָלאַנד פון עמדען אין 
דייטשלאַנד, 

די צייטונג האָט פאַרמאָגט בלויז אינפאָרמאַטיון מאַטעריאַל. עס איז נאַך 
נישט געווען אין דער מאָדע צו פאַרעפנטלעכן אַרטיקלען אין די פּעריאַדישע אויס- 
גאַבעס. אַז די ידיעות, װאָס דער לעזער האָט דאָרט געפונען, האַבן אים שטאַרק 
פאַראינטערעסירט, איז נישטאָ קיין שום ספק. עס איז אין זיי געווען די רייך 
קודם כל וועגן די מלחמות, וועלכע האָבן זיך געפירט אויף די פאַרשידענע פראַנטן, 
זיי האָבן אויך אינפאַרמירט, װאָס עס טוט זיך אין דער פּאַליטיק און אין דער 
װירטשאַפט. און הגם די דאָזיקע ידיעות האָבן זיך געפונען אויפן ערשטן פּלאַץ, 
איז דאַך אָפּגעגעבן געװאָרן נישט וייניק אויפמערקזאַמקײט פאַר נייעסן פון 
יידישן לעבן אין פאַרשידענע לענדער, 


פון דעם ביסל נומערן פון די "קוראַנטין", וועלכע האָבן זיך אויפגעהיטן 
ביז היינט, -- אַן ערך הונדערט נומערן פון דער צייטונג געפינען זיך אין דער 
ביבליאָטעק פון דער פּאַרטוגעזישער יידישער קהילה אין אַמסטערדאַם, -- דער- 
וויסן מיר זיך וועגן אַ דערשיטערנדיקער פּאַסירונג אין ליסאַבאָן, פּאָרטוגאַל. מיר 
וועלן ברענגען אָט די ידיעה אין איר פולן טעקסט. מיר מאָדערניזירן בלויזן די 
שפּראַך און דעם אויסלייג. זי איז אָפּגעדרוקט אין דער אויסגאַבע פון פרייטיק, 
2טער אויגוסט 1086 : 


דריי רייכע פּאָרטוגעזער זיינען פאַרהאַלטן געװאָרן אונטערן פאַרדאַכט, אַז זי 
האַבן אין געהיים אָפּגעהיטן דעם יידישן גלויבן. מען האַט זיי פאַרגעשלאָגן צו 
שענקען דאָס לעבן, אויב זיי וועלן פאַרלייקענען יידישקייט. אַבער זיי האָבן 
דערקלערט: מיר זיינען געבוירן געװאָרן װי יהודים (יידן), און מיר ווילן שטאַרבן 
וי יהודים. זיי זיינען אַלע דריי פאַרברענט געװאָרן.... די טרויעריקע ידיעה פאַר- 
ענדיקט זיך מיט אַ קורצער תפילה, אַז גאָט, דער גערעכטער ריכטער, זאָל אויפמאַנען 
דאָס אומשולדיק-פאַרגאָסענע בלוט, 
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פון די אַנדערע צייטונגען אין פאַרשידענע דאַטעס דערוויסן מיר זיך, אַז אין 
רוים האָט מען פאַראָרדנט יידן פון זעקס אַװנט צו פאַרבלייבן אַ גאַנצע נאַכט אין 
זיײיערע וואוינונגען, ווייל, "דאָס געמיינע פאלק" דראָט זיי צו באַפאַלן; אַז אין 
ווין איז צװישן יידן צונויפגעקליבן געװאָרן אַ גרויסע סומע געלט כדי אויסצולייזן 
די יידן, וועלכע זיינען אַרײינגעפאַלן אין געפאַנגענשאַפּט אין דער טערקישער 
מלחמה. מען האָט פאַר יעדן ייד געמוזט באַצאָלן הונדערט, און אַפילן צַוויי 
הונדערט, רײיכסטאָלער. העכער פיר הונדערט געפאַנגענע יידן זיינען אויסגעלייזט 
געװואָרן; אַז אין האַמנורג איז אַ דייטשער ייד געװאָרן אומגעברענגט און די 
מערדער זיינען אַרעסטירט געװאָרן ; אַז איבער יידן אין ענגלאַנד הענגט די גזירה, 
װאָס װעט זיי פאַרווערן זיך צו פאַרנעמען מיט האַנדל, און אַז זיי קענען זיך 
אויסקויפן, אויב זיי װועלן איינצאָלן אין דער מלוכה-קאַסע דאָס געלט, װאָס איז 
נויטיק אויסצולייזן די ענגלישע געפאַנגענע, וועלכע געפינען זיך אין טערקישע 
הענט. 

מ'געפינט אַבער אויך אויפמונטערנדיקע נייעסן וועגן יידישער אַנטשלאָסנקײט, 
אונטער אַלע באַדינגונגען, אַנצוגײן מיט יידיש לעבן און ציען די גאָלדענע קייט 
פון יידישער טראַדיציע. אָט זאָגט די צייטונג אָן דעם לייענער, אַז דער תנ"ך איז 
איבערגעזעצט געװאָרן אויף עברי טייטש (יידיש), ער איז שוין אַרױס פון דרוק, 
און דריי טויזנט עקזעמפּלאַרן געפינען זיך צום פאַרקויף אין אַמסטערדאַם. אָט 
גיט זי איבער, אַז רעליגיעזע געברויכן ווערן באַפרידיקט דורך די קהילות אין 
פאַרשידענע ערטער. אָט דערציילט זי, אַז אויך אין ווייטן מזרח פון אינדיע לעבן 
יידן, עס האָבן זיך אָפּגעפונען שװואַרצע און ווייסע יידן. זיי האָבן זיך דאַרט באַזעצט 
נאַכן חורבן בית המקדש, ווען ירושלים איז צעשטערט געװאָרן. עס זיינען פאַראַן 
צווישן זיי "גרויסע און קלוגע לייט", און זיי לייענען די זעלבע תורה, װאָס אַלע 
יידן, און פאַרמאַגן די זעלבע ספרים, "װאָס מיר דאָ, אין דאַזיקן לאַנד"... 

אַפילו פאַר אינפאָרמאַציע, װאָס טראָגט דעם כאַראַקטער פון סענסאַציע, ווערט 
אָפּגעגעבן פּלאַץ. אין מאַדריד, לייענען מיר, איז געבוירן געװאָרן אַ קינד מיט 
צוויי קעפּ, פיר הענט און דריי פיס, נאָר איין קאָפּ האָט געלעבט, און עס האַט 
געלעבט דריי שעה,.. אין דובלין לעבט אַ מאַן, וועלכער איז אַלט הונדערט און 
זיבן יאָר, און ער האָט 24 לעבעדיקע קינדער, 62 אייניקלעך און 75 אור- 
אייניקלעך. .. נאַך אַנדערע נאָטיצן פון זעלבן זשאַנער װואַרפן זיך אין אויג. 

אויך מיט אַנאָנסן באַגעגענען מיר זיך: ספרים-:הענדלער מאַכן באַקאַנט, 
װאַסערע ספרים זיי האָבן צו פאַרקויפן, צוישן זיי --- די תפילות, װאָס מען זאָגט 
ערב ראש חודש. זיי זיינען צו באַקומען אין עברי טייטש, "גאָר וואויל פאַרטייטשט, 
אַזױ אַז יעדער מענטש זאָל קענען פאַרשטיין, װאָס ער דאַוונט". סוחרים אַנאַנסירן 
די אַרטיקלען, וועלכע זיי קענען צושטעל. אברהם דע פאַנסעקאָ מאַכט אַן 
אױיספאַרקוף פון פּערל און אַנדערע טייערע שטיינער. די, װאָס באַשעפטיקן זיך 
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מיט איבערשיקן קאָרעספּאַנדענץ, זיינען מודיע, ווען עס גייט אָפּ דער פּאַסטװאָגן 
מיט בריון. 


די צייטונג איז אַדורכגעגאַנגען פאַרשידענע פאַזעס במשך פון דער צייט, 
װאָס זי איז דערשינען. נאָך עטלעכע חדשים האָבן די אַרױסגעבער זיך אַרומגעזען, 
אַז די דינסטיקדיקע אױיסגאַבע ווערט פאַרשפּרײט וייניקער, װי די פרייטיקדיקע, 
האָבן זי אָנגעהױבן אַרױסגעבן די צייטונג בלויז איין מאָל אַ װאָך, פרייטיק. זי אין 
אויך אַריבער אין אַן אַנדערער דרוקעריי. בסך הכל זיינען די "קוראַנטין" דערשינען, 
וי עס ווייזט זיך אַרױס, אַן ערך אַנדערהאַלבן יאָר. אין דעצעמבער 1687 האָט זי, 
וי מען רעכנט, אויפגעהערט אַרױסצוגײין, 

אָבער די "קוראַנטין" האָבן געעפנט און אָנגעװויזן דעם וועג פאַר אַ יידישער 
צייטונג. נייע פּעריאָדישע אויסגאַבעס אין יידיש זיינען אויפגעקומען אין פאַרשידענע 
ערטער, און אינפאָרמירט, װוי אויך געשפּילט אַ היסטאָרישע ראָל אין די פּאַסירונגען 
פון די שפּעטערדיקע תקופות. הונדערט יאָר שפּעטער, בעת דער פראַנצויזישער 
רעװאָלוציע, ווען עס איז אָנגעגאַנגען דער דראַמאַטישער קאַמף פאַר יידישער 
גלײיכבאַרעכטיקונג, האָט די פּרעסע, װאָס איז דערשינען אין יידיש, זיך אַריינגע- 
װאַרפן לײידנשאַפטלעך אין דער גרויסער דעבאַטע צװישן פאַרשידענע אידעאָ- 
לאָגיעס, און געפיבערט מיט די גרויסע דערװואַרטונגען, 

די פּרעסע אין יידיש האָט זינט די "קוראַנטין" אַדורכגעמאַכט אַ וואונדערלעכע 
אַנטװיקלונג. אין אַלע קאָנטינענטן איז זי געװאָרן אַ באַשטאַנדטײל פון יידישן 
קיום. ס'איז ניט מעגלעך צו לערנען און באַגרײיפן נייצייטיקע יידישע געשיכטע, 
אויב מען נעמט נישט אין אַכט די װאָגיקע פּאָזיציע, װאָס די יידיש-פּרעסע 
פאַרנעמט דאַרט, 

די כראָניק און דער פּובליציסטישער מאַטעריאַל האָבן נישט בלויז אינפאָר- 
מירט, נאָר אויך דערצויגן, אָריענטירט, געװאָרפן ליכט. די יידיש-פּרעסע איז 
פאַרן לעזער געווען אַ שולע. זי האָט אים אָנגענומען ביי דער האַנט און געהאַלפן 
דערקענען די וועלט און זיך. זי איז געווען דער מוח און דאָס האַרץ, די אינספּיראַציע 
און דער אָנשפּאַר. פאַרבלייבנדיק אַן אָפּשפּיגלונג פון די פאַרשידענע שטרעמונגען 
אין דער יידישער געזעלשאַפט, האָט זי דאָך נישט געשטעקט בלויז אין דער 
קעגנװאַרט, נאָר זי צונױיפגעפּאָרט מיטן יידישן נעכטן און יידישן מאָרגן. זי האָט 
אויסגעהאַמערט דעם כאַראַקטער, אַרײינגעברענגט אינטעלעקטועלע נייגעריקייט, 
פאַרשטאַרקט אין יידישן מענטש דעם גלויבן אין זיינע מעגלעכקייטן אויסצובויען 
אַ בעסערע צוקונפט פאַר זיך און פאַרן פאָלק, 

ווייל זי האָט געזאָגט אַלץ, װאָס זי האָט געהאַט צו זאָגן, אין יידיש, דאָס 
פאָלקס-לשון, און ווייל אירע לייענער און לייענערינס זיינען געווען מענטשן פון 
פאָלק, האָט זי אויפגעהאַלטן דעם װאַרעמען היימישן טאָן, דעם פּאַלקסטימלעכן 
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נוסח, דעם אינטימען צוגאַנג, מער וי וועלכע עס איז אַנדערע יידישע צייטונג, 
װאָס איז נישט דערשינען אין יידיש. אָפּגערעדט דערפון, אַז זי האָט אין צייטן פון 
אַנגסט און קריזיס, -- אַפּילו ווען זי איז דערשינען אומלעגאַל, וי למשל אין דער 
אומהיימלעכער צייט פון נאַצי-חורבן, -- אויפגעוויקלט גרויסע מענטשלעכע וויזיעס 
און דערהויבענע יידישע האָפענונגען. 

אין כלערליי פאָרמען האָט די פּרעסע אין יידיש אויפגעהאַלטן ביים ייד זיין 
שטאַלץ, און אין כלערליי קולות איבערגעחזרט דעם אוראַלטן אויסרוף: יידן, 
זייט זיך נישט מייאש!... 

אַפילו היינט, ווען די צאָל לעזער איז געפאַלן, און יידישע צייטונגען אין דער 
וועלט זיינען געװאָרן איינגעשרומפּן אָדער גאַר אינגאַנצן פאַרשוואונדן, דערפילט 
נאָך אַלץ די יידיש-פּרעסע אַ נאַציאָנאַלע שליחות. זי איז די טריבונע פון פאָלק. 
און אויב מיר װאַלטן אָנגעקומען צו פאַרגלייכן, קען זי נאַך אַלץ פאַרגליכן ווערן 
צו דער יידישער מאַמע, װאָס וועגן איר און אירע מעלות זינגען אַזױ האַרציק די 
פאַלקס-לידער. אַפילו מיט די קנייטשן פון יאָרן און דאגות אין איר פּנים, איז זי 
באַשאַנקען מיט זיבן חנען, און עס רעדט פון איר אַראָפּ די מידה פון געטריישאַפט 
און איבערגעגעבנקייט, װאָס איז זינט דורות אין איר פאַרפלאַנצט, 

דריי הונדערט יאר ייִדישע צייטונג איז אַ יום טוב פאַר אַלע שיכטן פון פאָלק, 
בעת דאָ און דאָרט וויל מען אַװעקמאַכן מיט דער האַנט די גרויסע דערגרייכונגען 
פון יידיש און פון אירע גײיסטיקע און קולטורעלע ווערטן, טאָר נישט פאַרגעסן 
ווערן, װאָס די יידישע פּעריאָדישע אױיסגאַבע באַדייט אין דער נייצייטיקער יידישער 
געשיכטע, און װאָס אַזױנס זי האָט אַריינגעברענגט אין יידישן לעבן. 
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ליבע מאַמע, --- האָט געשריבן אין אַ בריוו צו זיין מוטער פראַנץ ראַזענצווייג, --- 
איך האָב געמאַכט די גרויסע אַנטדעקונג : איך האָב אַנטדעקט דעם פּױלישן ייד.. 

פראַנץ ראָזענצווייג איז געווען דער לעצטער גרויסער דענקער, װאָס דאָס 
דייטשע יידנטום האָט אַרוסגעגעבן פאַרן נאַציחורבן. די בריוו, װאָס וועגן זי 
איז דאָ די רייד, האָט ער געשיקט צו זיין מוטער אין די יאָרן פון דער ערשטער 
וועלט-מלחמה. ראָזענצווייג האָט דעמאָלט געדינט אין דער אַרמײ, און אים איז 
אויסגעקומען צו זיין אַ שטיק צייט אין פּױלן, װאָס איז געווען אָקופּירט דורכן 
דייטשן מיליטער. דערצויגן און אויפגעוואַקסן אין די פאָראורטיילן, װאָס האָבן 
געהערשט אין דער דייטש-יידישער געזעלשאַפט בנוגע די יידן פון מזרח-אײיראָפּע, --- 
"די אָסט יודען", -- איז ער פאַרבליבן פאַרוואונדערט אָנטרעפנדיק זיך מיטן 
יידישן לעבן אין די פּוילישע שטעט און שטעטלעך. ער האָט זיך אַליין געפרעגט 
אַ דערשטוינטער: "צי באַגעגן איך דאָ נישט, צום ערשטן מאָל, עכטע, שפּרודל- 
דיקע, פאַלקסטימלעכע יידישקייט ?".., 

יליבע מאַמע, -- שרייבט פּראַנץ ראָזענצווייג, -- װאָסער מעכטיקן איינדרוק 
די יידישע מאַסע, װאָס איך באַגעגן דאָ, מאַכט אויף מיר !... איך האָב געזען אין 
רעמבערטאָוו (אַ שטעטל נעבן װאַרשע), װי יידישע קינדער שפּילן זיך !... װאָס 
פאַראַ קינדער דאָס זיינען!... איך האָב זיך געפילט שטאָלץ, ווען איך האָב אויף 
זיי געקוקט!... אַזױ פיל פרישקייט און נאַטירלעכקײט, אַזױ פיל לעבן שפּראַצט 
פון זיי!... שבת בין איך געווען אין װאַרשע. איך האָב פאַרברענגט דעם גאַנצן 
טאָג אין יידישן קװאַרטאַל. לכבוד שבת האָבן די יידן זיך אָנגעטאָן אַ ספּעציעלן 
מלבוש, װאָס איך באַטראַכט פאַר זייער אַ שיינעם. צו שלוש סעודות בין איך 
אַרײנגעפאַלן אין אַ חסידים-שטיבל. די סעודה אַלין איז גיכער געווען סימבאָליש, --- 
דער עיקר האָט מען געזונגען. איך האָב נאָך ביז איצט נישט געהערט אַזאַ געזאַנג 
אין מיין לעבן. דאָס איז געווען אַ ברומענדיקע, פלייצנדיקע באַגײסטערונג. איך 
האָב נאָך קיינמאָל נישט בייגעוואוינט אַזאַ דאַװענען, װי מען דאַװונט אין פּולן, 
איך האָב דאָ פונדאָסניי געוואונען גלויבן אין דער קרעפטיקייט פון יידישן שטאַם.. . 
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איך ווייס, אַז דער דורכשניטלעכער דייטשער ייד פילט מער נישט קיין נאָענטקײט 
צו אַזעלכע יידן. דער דייטשער ייד איז געװאָרן אַ סנאָב, אַ קליין מענטשל. אָבער 
אין מיר איז אַרײנגעטרעטן אַן אויפרודערונג, אַן אויפברויז"... 

דער דעמאַלט אַסימילירטער, דערווייטערטער פראַנץ ראָזענצווייג האָט פאַר- 
שטאַנען, װי מען קען אַרויסדרינגען פון זיינע ווערטער, אַז וי אָרעם און עלנט 
דאָס יידישע לעבן אין פּוילן איז נישט געווען, האָט עס דאָך פאַרמאָגט װאַרצלען, 
זאַפּטן, שעפערישקייט; זאַכן, וועלכע זיינען צווישן בלוט-לאָזן יידישן קיבוץ אין 
דייטשלאַנד, אין יענער צייט פון זיין גלאַנץ און מאַטעריעלער און סאָציאַלער 
זיכערקייט, נישט געווען בנמצא, 


דאָס זעלבע האָט פּאַסירט אַ סך יאָרצענליקער פריער מיט היינריך היינע, 
וועלכער איז אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט אַרויפגעשטיגן צום סאַמע אױבנאָן 
אין דער דייטשער ליטעראַטור, היינעס טאַלענט האָט זיך בעיקר אויסגעדריקט אין 
זיין סאַרקאַזם, אין זיין קונסט אַרוסצוברענגען אויף דער ליכטיקער שיין די 
מענטשלעכע פעלערן און שװאַכקײטן. אויך יידן און יידישקייט זיינען אַרונטער- 
געפאַלן אונטער דער בייסיקייט פון זיין קריטיק. פאַרשטייט זיך, אַז װי אַ טעמע 
פאַר זיין שניידיקער סאַטירע האָבן אָפּט געדינט די יידן וועלכע זיינען פאַרבליבן 
"צוריקגעשטאַנען" און נישט אַרויפגעזעצט זיך אויפן װאָגן פון "פאָרשריט", װאָס 
איז אין יענער תקופה געווען שטאַרק אין דער מאָדע. אָבער אָט איז היינע געפאָרן 
אויף אַ באַזוך קיין פּוילן, און גענוי װוי הונדערט יאַר שפּעטער פראַנץ ראָזענצװייג, 
איז ער פאַרבליבן שטיין דערשטוינט. עס האָט זיך מיט אים איבערגע'חזר'ט דאָס, 
װאָס ווערט דערציילט אין חומש וועגן בלעם, דער פּאָעט און כישופמאַכער פון 
אַלטערטימלעכן מדין. ער איז געפאָרן מיט דער דעה צו זידלען און באַלײדיקן, 
און ער איז אַרוסגעקומען מיט לויב און ענטוזיאַזם. 

די געגנט, װאָס ער האָט באַזוכט, איז געווען פּויזן און די אַרומיקע שטעטלעך, 
ער האָט דאָרט באַגעגנט, דערציילט ער, אַן אויפציטערנדיקע אָרעמקײט. ער האָט 
זיך געטראָפן מיט יידן, װאָס ראַנגלען זיך שווער איבערצולעבן דעם טאָג, און 
זיינען באַרױבט פון וועלכע עס זאָלן נישט זיין סאָציאַלע רעכט. אָבער דאָס האָט 
נישט געשטערט היינען אַװעקצושטעלן דעם פּױלישן ייד אויף אַ גאָר הויכער 
מענטשלעכער און מאָראַלישער מדרגה, 

דער פּוילישער ייד, שרייבט ער אין זיין עסיי וועגן זיין באַזוך אין פּולן, 
שטייט אומבאַדינגט העכער וי דער פּוילישער פּריץ, ביי וועמען ער איז אָנגעשטעלט, 
מעג דער פּריץ גיין געקליידט לוט די פאָרשריפטן פון דער לעצטער מאָדע, 
באַהערשן די פראַנצויזישע שפּראַך און לייענען מאָדערנע ביכער, און מעג דער ייד 
טראָגן אַ שמוציקן כאַלאַט, נישט פאַרמאָגן קיין אויסערלעכע מאַניערן, און ריידן 
אין "אַ דייטשער שפּראַן, װאָס איז געמישט מיט העברעאישע ווערטער, און געבויט 
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אויף אַ פּולישן מאָדעל" (היינע באַציט זיך מיט דער דאָזיקער באַצײיכענונג צו 
יידיש), דער פּריץ קען זיך נישט פאַרגלייכן צום ייד, וועלכער שטייגט אים איבער 
אין בילדונג, קולטור, עטיק. די פּריצים ווייסן וי צו פירן מלחמות. דער ייד דאַקעגן 
האָט אַריינגעברענגט קיין פּוילן וויסן, האַנדל, פאַכמאַנשאַפט, אַ טראַדיציע פון 
קולטור. ער איז תמיד פאַרקוקט אין זיינע ספרים. ער רעפּרעזענטירט די גייסטיקע 
קולטור אין אַן אָפּגעלעבטער פעאָדאַלער געזעלשאַפט, 


"איך ציטער אויף, שרייבט היינע, בעת איך ברענג אַרױף אין מיין זכרון דעם 
איינדרוק, ווען איך האָב דאָס ערשטע מאָל דערזען אַ יידיש שטעטל. אָבער 
אַנדערש איז געווען מיין איינדרוק ווען איך האָב זיך צוגעקוקט נענטער און 
אָבסערװירט, װאָסער לעבן גייט אָן אינעווייניק, אין די יידישע וואוינונגען, וי 
אַזױ זיי לערנען און דאַװענען, וי אַזױ זיי האַנדלען די דאָרטיקע יידן".. , 

נאָך שטאַרקער איבערראַשנדיק איז, װאָס היינריך היינע שטעלט אַװעק דעם 
מזרח-אײיראָפּעאישן ייד העכער נישט בלויז, בעת ער פאַרגלייכט אים מיטן פּריץ, 
נאָר אויך, ווען ער פאַרגלייכט אים מיט דעם דייטשן ייד. אין דעמאַלטיקן- 
אַלגעמײנעם כאָר, וועלכער איז געווען באַהערשט פון די טענדענצן פון דער 
אויפקלערונג-באַוועגונג, װאָס האָט באַטראַכט דעם מערב:אײיראָפּעאישן "אוים- 
געקלערטן" ייד וי דעם אויסגעטרוימטן "פּראָדוקט", האָט דער פון יידן-אָפּ- 
געפרעמדטער, קאָסמאָפּאַליטישער דיכטער אַרײנגעטראָגן אַ טאָן, װאָס האָט זיכער 
געגרילצט אין גאַר אַ סך אױיערן: "נישט געקוקט אויפן אויסטערלישן פוטערן 
היטל, װאָס דעקט צו דעם קאָפּ פון פּױלישן ייד, און די אויסטערלישע אידעען, 
וועלכע ער טראָגט אין זיין קאָפּ, שעץ איך דעם פּולישן ייד אַ סך מער, װי דעם 
דייטשן ייד"... 

היינע גיט צו: "דער פּוילישער ייד, אין זיין שמוציקער קאַפּאָטע, אין מיר 
אַ סך ליבער, װי דער "פאָרנעמער" דייטשער ייד... ער פאַרמאָגט גייסט, כאַ- 
ראַקטער... אין דער שטרענגער אָפּגעשלאָסנקײט אין וועלכער ער לעבט, איז 
זיין כאַראַקטער פאַרבליבן גאַנץ, נישט געקוקט איף די פאָראורטיילן, װאָס 
זיינען אױיסגעװואַקסן, און זיין נישט גראַמאַטיקאַלישן דיאַלעקט?.., 


דער באַזוך אין פּױילן, װאָס איז אייגנטלעך געמאַכט געװאָרן מיט דער כוונה 
צוֹ דערקענען דאָס פּוױלישע פאָלק, און נישט דאָס פּולישע יידנטום, איז פאַר 
היינען געווען אַן איבערלעבעניש צוליב דעם מזרח-אײיראָפּעאישן טיפּ ייד, װאָס 
ער האָט אַנטדעקט. אַזעלכע יידן, איז ער געקומען צום אויספיר, זיינען גאַנץ, 
סאָליד, זיי זיינען נישט פאַרשטייפט. פאַר זייער אידעאַל פון יידישקייט איז כדאי 
צו ליידן פּיין און אַריבערצוטראָגן שנאה און דערנידערונגען. "דאַרט, צווישן זיי, 
געפינט זיך די װירקזאַמע רפואה, װאָס איז מסוגל אויפצוהאַלטן יידישקייט צווישן 
יידישן פאָלק".. . 
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גאַר אַ סך איז געשר"בן געװאָרן איבער די בלאָנדזשענישן פון פראַנץ קאַפקאַ, 
איבער דער אויסזיכטלאָזיקײט פון די אומוועגן, אין וועלכער ער האָט זיך פאַר- 
וויקלט. אָבער פון זיין ביאָגראַפיע ווייזט זיך דאָך אַרױס, אַז עס איז געווען אַ 
פּעריאַד אין זיין לעבן, ווען ער האָט געפילט, אַז ער דערנענטערט זיך צו אַ זיכערן 
ברעג. דאָס איז פאָרגעקומען דעמאָלט ,ווען ער איז אין זיין געבױירנשטאָט פּראַג, -- 
צו יענער צייט אַ צענטער פון דער דייטשער קולטור, -- אַרײנגעטראָטן אין 
קאַנטאַקט מיט אַ גרופּע יידן, וועלכע זיינען געקומען פון פּוילן, און אים אַרײנ- 
געפירט אין קרייז פון דער יידישער גייסטיקייט, װאָס איז אױיסגעטראָגן געװאָרן 
צווישן פּוילישן יידנטום. פאַר פראַנץ קאַפקאַ, וועלכער איז געווען מורא'דיק אויס- 
געליידיקט פון יידישן אינהאַלט, האָבן זיך אויפגעדעקט ווערטן, װאָס זיינען מסוגל 
געווען, װי ער האָט געפילט, אים צו געבן אָנשפּאַר און אָנהאַלט. אים מאַטערט די 
פראַגע : פאַרװאָס ווייסן מִיר אין מערב, אַזױי װײיניק וועגן די גייסטיקע אוצרות פון 
יידישן מזרח-אײיראַפּע, און פאַרװאָס עקזיסטירט בכלל די מויער צוישן "וועסט" 
יודען" און "אָסט יודען" 1... ער פאַרטיפט זיך אין יידישער געשיכטע. ער ווערט 
מיטגעצויגן מיטן שטראָם פון די קװואַלן פון חסידות, 

אַזױ פיל פּרטים דערציילן וועגן טיפן חותם, װאָס די פרישע באַגריפן לאָזן 
איבער אין קאַפקאַ'ס געמיט. געוויינלעך ווערן זי איבערגעהיפּערט אין די פּאָפּולערע 
קאַפּקאַ-ביאָגראַפיעס. אָבער דאָס זיינען דאָך מעגלעך די איינציקע ליכטיקע און 
לויטערע מאַמענטן אין זיין דאָרנדיקן לעבנסוועג. ער װערט נתפּעל פון "אומבאַ- 
קאַנטן קאַנטינענט", װאָס אַנטפּלעקט זיך פאַר אים. לויט דער דערציאונג, װאָס 
ער האָט באַקומען אין הויז פון זיינע עלטערן, און אַרײנגעזאַפּט אין דער סביבה, 
אין וועלכער ער האָט פאַרקערט, האָט יידישקייט זיך אים אויסגעוויזן צו זיין אַ 
פאַרשטײינערטער איבערבלייב פון פאַרצייטנס, און דאָ האָט ער פּלוצלינג דערזען, 
אַז זי אַטעמט מיט אימפּעט און יוגנט. זי פאַרבליפט מיט דער רייכקייט פון אירע 
אויסדרוקן. זיין אינטערעס דערוועקט דער וועג צו גאָט, אַזױ וי ער איז געצייכנט 
אין דער שיטה פון ר' ישראל בעל שם טוב, דער שעפער פון חסידות. 

אָבער אויך די ווערק פון דער נייער יידישער ליטעראַטור האָבן אים עטװאָס 
צו זאָגן. קאַפקאַ װאַרפט זיך מיט אַלץ װאַקסנדיקן נייגער אויף די שאַפונגען פון 
מענדעלע מוכר ספרים, שלום עליכם, י. ל. פּרץ, דוד פינסקי, מאָריס ראָזענפעלד, 
דוד עדעלשטאַט. ער פאַראינטערעסירט זיך מיט דער שפּראַך פון מזרח-אײייראָפּעאישע 
יידן, --- יידיש, מיט איר אַנטװיקלונג, מיט איר השפּעה אין יידישן לעבן. און ער 
רעדט מיט װאַרעמקײט וועגן יידיש. אים פאַרדריסט, פאַרװאָס עס האָט זיך 
איינגעשטעלט אַן אומגערעכטע גרינגשעצנדיקע באַציאונג צו דער שפּראַך און צו 
איר ליטעראַטור. ממש מִיט שפּאַנונג לייענט ער די געשיכטע פון דער יידישער 
ליטעראַטור פון פּינעס. קאַפקאַ באַמערקט: "איך האָב זיך אין איר פאַרטיפט, אַזױ 
וי איך האָב קיינמאָל נישט געטאָן מיט ענלעכע ביכער"... ער טראָגט זיך אפילו 
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אַרום מיט אַ פּלאַן צו שילדערן אין אַ ליטעראַרישער שאַפונג דאָס לעבן פון יידן 
אין װאַרשע ביים סוף פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט. אַ ווערק, װאָס האָט באַדאַרפט 
אַרוסברענגען זיין נאָסטאַלגיע צו פולער, נאַטירלעכער יידישקייט, און צום לעבנס- 
שטייגער פון די יידישע מאָסן אין מזרח-אײיראַפּע, 

ניין, ניט בלויז אַ פראַנץ קאַפקאַ, וועלכער איז אויפגעגעסן געװאָרן פון 
נאָגנדיקע פראַגעס און ספיקות, איז פאַראַן. עס איזן אויך דאָ אַ קאַפקאַ, וועלכער 
האָט אין שויס פון יידישן מזרח-אײיראָפּע געהאָפט צו געפינען אַ פאַרלייכטערונג 
פאַר זיין געפיל פון שולד און חרטה. אַן אַנדערע זאַך איז, אַז דער פּסיכישער 
צושטאַנד, אין וועלכן ער האָט זיך דאַן געפונען, האָט אים שוין נישט דערלויבט 
אַרױסצוציען די פולע קאַנסעקװענצן פון זיין אייגענער "מעטאַמאַרפאָז" : פון דער 
ענדערונג, װאָס איז אַרײנגעטראָטן אין זיין אייגענער נשמה, 


מיט דער דאָזיקער "אַנטדעקונג" האָט זיך אויך ענדלעך אַָנגעטראָפן סטעפאַן 
צווייג. מאָדנע: אַלץ האָט ער געוואוסט, סטעפאַן צווייג. אַלץ איז געווען אויפ- 
געדעקט פאַר זיין קינסטלעריש אויג. די פֿאַרבאַרגענישן פון אַלטערטום און מיטל- 
אַלטער. די סודות פון דער פּלאַסטישער קונסט און פון דער מוזיק. אָבער, אַז עס 
פּולסירט אַן אומגעוויינלעך אינטערעסאַנטע און שפּאַנענדיקע יידישקייט נישט ווייט 
פון "זיין" ווין, נישט ווייט פון "זיין" זאַלצבורג, האָט ער באַמערקט ערשט אין בין 
השמשות פון זיין לעבן. ערשט דאַן האָט ער מיט וויי דערקלערט: "אויב מיינע 
זיידעס װאָלטן זיך נישט געהאַט צוגעפּאַסט צו דער אײראָפּעאישער קולטור, 
װאָלט איך מן הסתם געטראַכט און זיך אויפגעפירט וו די יידן אין דיבוק פון 
ש. אַנסקי"... ערשט דאַן האָט ער אין זיין איינדרוקספולער נאָװעלע וועגן דער 
פאַרלױירענער מנורה פון בית המקדש, װאָס איז פאַר אים דער סימבאָל פון דער 
װאַנדערנדיקער יידישקייט, געגעבן צו פאַרשטײן, אַז מען דאַרף אױפגראָבן די 
יידישקייט, װאָס איז "ערגעץ וואו געבליבן פאַרבאַהאַלטן", און אין זיין לעצטן 
אױטאָביאָגראַפישן בוך "די װעלט פון נעכטן" געװאָרפן אַ בליק אויף די יידן, 
וועלכע האָבן אויפּגעהאַלטן די טראַדיציעס פון פאָלק, און נישט דערלאַזט, לוט 
זיין אויסדרוק, אַז "זיי זאָלן פאַרשאַטנט ווערן".., 

נאָך איידער עס האָט זיך אָנגערוקט דער אַװנט אין זיין לעבן, האָט יידיש 
מזרח-אײראַפּע זיך געשטעלט פאַר אַרנאָלד צווייג, און אים געצואונגען צו 
עפענען ברייט די אויגן אויף דער ווירקלעכקייט. אַ טייל פון דער אַקציע פון דער 
דערציילונג "די קרוינונג פון אַ קעניג", װאָס אַרנאָלד צווייג האָט געשריבן נאַכדעם, 
וי די נאַציס זיינען געקומען צו דער מאַכט, שפּילט זיך אָפּ אין ווילנע. אין אַנהױב 
ווערט געמאָלט דער עלנט, אין וועלכן יידן זינקען דאָרט, דער פּיין, װאָס זיי שטייען 
אויס, די רעכטלאָזיקײט, װאָס דערנידעריקט זיי. אָבער גראָבנדיק טיף אין זייער 
אינערלעכער וועלט, אַנטדעקט טאַקע דער מחבר אַן אינערלעכע וועלט, װאָס װעקט 
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ביי אים אַ טיפע פאַרעױונג פאַר די אידעען און ווערטן װאָס זי רעפּרעזענטירט, 
ווער האָט עס געזאָגט, אַז אַט די ווילנער יידן זיינען הילפלאָן און נעבעכדיק ? 
ווער װאַגט עס צו דערקלערן, אַז לאַנגע טויזנטער יאָרן טיילן אָפּ דעם מזרח- 
אײיראָפּעאישן ייד פון די נביאים פון אַמאָל?... אַרנאָלד צווייג שילדערט די 
גייסטיקע גבורה פון דער יידישער מאַסע אין דער צייט פון שוידער און נסיונות, 
איר אַנטשלאָסנקײט נישט צו קאַפּיטולירן אין פראַגעס פון מאָראַל און געוויסן, 
אָפּטמאָל איז מעגלעך פון די קאַפּיטלען אַרױסצולײענען אַ בריוול, געװאַנדן צום 
לעזער : ליבער לייענער, לאָמיר מאַכן צוזאַמען די אַנטדעקונג און צוזאַמען באַ- 
וואונדערן די יידן פון דער ליטע... 


די טענה, אַז דער מזרח-אײיראָפּעאישער ייד איז ווייניקער קולטורעל, וי דער 
מערב-ייד, --- אַן אַרגומענט, װאָס איז איבערגעקייט געװואָרן אין די לעצטע צַוויי 
הונדערט יאָר, זינט דער צייט פון משה מענדעלסאַן, דער פאַטער פון דער באַװועגונג 
פאַר השכלה און אויפקלערונג, --- איז אָפּנעװאַרפן געװאָרן דורך גוסטאַוו לאַנדױער, 
דער געלערנטער און דענקער, װאָס זיין נאָמען ווערט איצט אויפגעפרישט אין 
דיײיטשלאַנד. דאָס שטימט ווייט נישט מיטן אמת, האָט געשריבן לאַנדױער, נאָך 
אַן אויספירלעכער פאָרשונג, װאָס ער האָט אַדורכגעפירט, און נאָכן באַקענען זיך 
מיט די פאַקטן, דער אמת דיקטירט צו באַשטימען, האָט ער געשריבן, אַז דער 
מזרח-אײיראָפּעאישער ייד טראָגט אין זיך אַ סך קולטורן, ער איז נאָענט אין גייסט 
און האַרץ צו דער יידישער פאַרגאַנגענהײט; אין זיין באַוואוסטזײן קלאַפּן אָן די 
שטרעמונגען פון דער קעגנװאַרט; און ער שטעלט אויך אַן זיין אוער פאַר דער 
יידישער צוקונפט... 


אפשר צומשווערסטן איז אָנגעקומען זיך איינצולעבן מיט אָט דער איבער- 
צייגונג דעם פּראָזאַאיקער יאַקוב װאַסערמאַן. יאַרנלאַנג האָט ער זיך באַטראַכט וי 
דער רעפּרעזענטאַנט פון דער "פאָרגעשריטענער" געזעלשאַפט. דאָס האָט ער 
געשריבן: "װאָס האָב איך צו טאָן מיט די פּוילישע יידן און רוסישע יידן?... 
איך, וועמענס אורעלטערן האָבן זינט זעקס הונדערט יאָר געלעבט און געאַרבעט 
אין צענטער פון דײיטשלאַנד.... מזרח-אײיראָפּעאישע יידן און דייטשע יידן זיינען 
צוויי באַזונדערע סאָרטן, צוויי באַזונדערע לעבנסשטייגערס, צוויי באַזונדערע 
שיטות פון דענקען"... און דאָך, אין מאָמענט פון חשבון הנפש, אויג אויף אויג 
מיט דער רעאַלקײט, האָט אויך ביי יאַקוב װאַסערמאַן זיך אַדורכגעשלאָגן דער 
טאַן פון שטוינונג, און גאַר אַנדערע שורות זענען אַרױסגעקומען פון אונטער זיין 
פעדער : "דער מזרח-אייראַפּעאישער ייד איז זיכער מיט זיך, זיכער מיט זיין בליק 
אויף װעלט און מענטשהייט, ער קען זיך נישט פאַרלירן... ער קען נישט פאַר- 
ראַטן זיך אַליין . . . ער פאַרמאָגט אין זיך דאָס אַלץ, װאָס אַנדערע זוכן אינדרויסן, 
ער קען זיינע קװאַלן און וואוינט ביי זיין מאַמע.... די מערב-יידן זענען די אײיביק 
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װאָגלענדיקע, די פאַרװאָגלטע, וועלכע ווערן אַלע מאָל מגולגל אין עפּעס אַנדערש; 
און דערשיינען יעדעס מאָל אין אַ פאַרשידענער געשטאַלט",., 

נאָך מער נעמען װאָלטן געקענט צוגעגעבן וערן צו דער רשימה פון די, װאָס 
האָבן פריער אָדער שפּעטער, צווישן דער מערב-אײיראָפּעאישער יידישער געזעל- 
שאַפט, "אַנטדעקט" דעם מזרח-אײיראָפּעאישן ייד, אַזױ װי ער איז. ליאָן פויכט- 
װאַנגער, יאָזעף ראָט, טעאָדאַר לעסינג. אפילו זיגמונט פרויד, דער שעפער פון 
דער פּסיכאָאַנאַליז, װאָלט באַדאַרפט פאַררעכנט װערן צו די, װאָס מזרח-אייראַ- 
פּעאישע יידישקייט אין געווען אַ שאַרפער פּראַבלעם פאַר זייער באַוואוסטזיין 
און אונטערבאַוואוסטזיין. זיגמונט פרויד, אַ זון פון גאַליציאַנער יידישע עלטערן, 
האָט מעגלעך געװאָלט אַרױסרײסן פון זיך דעם מזרח-אײיראָפּעאישן שורש אין 
פּעריאָד, ווען ער האָט געמאַכט זיין פּראָפּעסיאַנעלע קאַריערע אין מערב-אייראָפּע, 
אָבער ווער נאָך אַזױ װי ער האָט געוואוסט, אַן פאָטער-קאָמפּלעקס און גייסטיקע 
ירושה, --- עיקר-באַגריפן אין זיין לערע, --- לאָזן זיך נישט אָפּמעקן פון דער 
מענטשלעכער פּסיכיק 1!... די פּאָרשונג וועגן משה רבינו, װאָס ער האָט געשריבן, 
מיט אַלע אַבסורדן, וועלכע זיינען דאָרט אָנגעזאַמלט, װעט וערן מער פאַר- 
שטענדלעך, ווען מיר ועלן זיך פאָרשטעלן, װאָס עס האָט געקענט זיין די רעאַקציע 
פון דאָזיקן אַרונטעררײסער פון אַלע קאַנװענציאַָנעלע ליגנס, בעת ער האָט באַדאַרפט 
אַרונטעררײסן זיינעם אַן אייגענעם טעות. עס איז נאָך אַלץ לייכטער, אפילו 
פאַר אַ מייסטער פון דער פּסיכאַאַנאַליז, אַרונטערצורײיסן טעותים פון אַנדערע, 
וי אַן אייגענעם טעות און אייגענע אילוזיע, 


איצט, בעת דער פאַרהאַנג איז אַראַפּגעפאַלן אויף דער געשיכטע פון יידן אין 
דײיטשלאַנד, (אין דער תקופה, װאָס מיר האָבן באַהאַנדלט, איז אויך עסטרייך געווען 
אַ טייל פון דייטשן קולטור-צירקל), און יידיש מזרח-אײיראָפּע װוערט אַלץ מער אַ 
קלאַנג פון דער פאַרגאַנגענהײט, איז כדאי אַרויפצוברענגען די אַנטדעקונג, װאָס 
אַ סד דענקענדיקע זין פון דייטשן יידנטום האָבן סוף-כל-סוף געמאַכט. מערב- 
אײיראָפּע און מזרח-אײיראָפּע זיינען פאַר אונז נישט בלויז געאָגראַפישע טערמינען, 
זיי זיינען, און פאַרבלייבן, באַגריפן פון אַ באַלערנדיקן פּראַצעס, װאָס האָט נישט 
אויפגעהערט צו זיין אַקטועל אין יידישן לעבן. אין אַמעריקע, אין ארץ ישראל, 
און אין וועלכן אָרט עס זאָל נישט זיין, דאַרפן אַרױסגעלאָזט ווערן אין זעלבן נוסח 
די דערקלערונגען : 

--- מיר האָבן געמאַכט די גרויסע אַנטדעקונג : מיר האָבן אַנטדעקט דעם מזרח 
אײיראָפּעאישן ייד. . , 

און װאָס גיכער אָט די דערקלערונגען װעלן געווינען אומגאַנג אין דער 
יידישער וועלט, און װאָס שטאַרקער זיי װעלן אַריינדרינגען אין געדאַנק און געוויסן, 
אַלץ געזונטער װעט דאָס זיין פאַרן היינט און מאָרגן פון אונזער פאָלק, 
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מיר װועלן בכלל נישט איבערטרייבן, מיטן זאָגן, אַז צווישן אַלע פעלקער 
שיינט אונזער יידיש פאָלק אויס צו זיין דאָס סאַמע אומפאַרשטענדלעכסטע. גלייך 
ביי אונזער אַרױסטריט אויף דער וועלט אַרענע, האָט מען וועגן אונז גענומען 
זאָגן, אַז עס איז אונז אוממעגלעך צו באַגרײיפן, נישט צו פאַרשטיין איז דעם 
יידישן גלויבן, דעם ייזישן צוגאַנג צו מענטש און געזעלשאַפט, דעם יידישן בליק 
אויף זאַכן. 

אויף זייער אייגנטימלעכן שטייגער, האָבן דאָס אונזערע דענקער פון אַמאָל 
אויסגעדריקט אין דעו פאַרטיפטער פראַזע, אַז עס קומט אויס, וי די גאַנצע 
וועלט װאָלט זיך געפונען אויף איין זייט, און יידן געפינען זיך אויף דער אַנדערער 
זייט. (כל העולם כולו מעבר אחד, והוא, אברהם, מעבר אחד, בראשית רבה, מב, יג), 
די ליטעראַטורן פון די אַלטערטום-פעלקער האָבן זיכער נישט געהאָלפן באַפרײיען 
זיך פון דאַזיקן איינדרוק. מיר זענען פאַרבליבן אומבאַקאַנט פאַר שונאים, און אויך 
פריינט איז זעלטן ווען געלונגען אונז צו דערקענען. דער גריכישער היסטאָריקער 
פּלוטאַרק איז גאַרנישט בכוח געווען צו פאַרענטפערן די פראַגעס, װאָס האָבן זיך 
דערוועקט אין אים און אין די מענטשן פון זיין צייט, בעת זיי האָבן זיך צוגעקוקט 
צום יידישן לעבנסשטייגער. נישט קלענער איז געווען די שטוינונג ביי די אינ- 
טעלעקטואַלן פון פאַרצייטישן רוים. אַלץ, װאָס האָט זיך געטאָן ביי יידן, איז זי 
אויסגעקומען צו זיין "מאָדנע". אפילו דער יידישער צוגאַנג צו געשיכטע, לוט 
וועלכן פּאַסירונגען ווערן אינטערפּרעטירט, וי זיי װאָלטן פאַרמאָגט אַ זין און 
טיפע כוונה, און זענען נישט סתם אַפּגעריסענע, לויזע פראַגמענטן, האָט זיך נישט 
אַרײנגעפּאַסט אין אַנגענומענעם געדאַנקען-סיסטעם. דער סאַטירישער דיכטער 
יואװענאַל האָט געשריבן, אַז יידן זיינען שטאַרקער פאַרטאָן מיט די װאָלקנס 
װי מיט די געברויכן פון דער ערד, און זיי בוקן זיך צו די װאָלקנס; און דער 
פילאָסאָף סענעקאַ האָט געהאַלטן, אַז מען װאָלט באַדאַרפט אַנטדעקן דאָס געהיימניס, 
וי אַזױ עס געלונגט די יידן אויך, ווען זיי פאַרשפּילן אַ מלחמה, אָנצװואַרפן זייער 
ווילן און זייערע געזעצן אויף די פעלקער, וועלכע האָבן זיי באַזיגט. 
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נישט אַנדערש האָט דאָס אויסגעוען אין די שפּעטערדיקע צייטן. אַלץ האָט 
זיך געביטן. ראַדיקאַלע ענדערונגען זענען אַרײנגעטראָטן אין מענטשלעכן דענקען, 
אָבער אויב עס האַנדלט זיך וועגן די אויגן, מיט וועלכע מען האָט געקוקט אויף 
יידן, איז אַלץ געבליבן ביים זעלבן. ווידער קען מען זיך דערין איבערצייגן בעת 
מען עפנט די װערק פון דער װעלט-ליטעראַטור. די יידישע געשטאַלטן, װאָס 
דערשיינען דאַרט, זיינען אָדער גוזמאדיק-מאַיעסטעטיש און איבערגעטריבן- 
פייערלעך, אָדער מורא'דיק שאַרזשירט און אויסטערליש פאַרקריפּלט. פאַר אייך 
שטייען יידן, וועלכע לאָזן זיך אַװעקטראָגן פון זייער פּאַטאָס און עקזאַלטאַציע, 
אַדער גאַר אַזעלכע, װאָס שרעקלעכע גײיציקייט ליגט זיי אין כאַראַקטער, און זי 
זיינען מסוגל, מיט אַ מעסער אין האַנט, צו פאָדערן לעבעדיק מענטשלעך פלייש. 
צווישן "נתן דער חכם", דער יידישער טיפּ אין דער דראַמע פון דייטשן דיכטער 
לעסינג, און "שיילאַק" דער סוחר פון װענעדיק, וועלכער טרעט אַרױס ביי 
שעקספּירן, גייט פאַרביי פאַר אייך אַ גאַלעריע יידישע געשטאַלטן, װאָס אַן 
אונטערשייד צי זיי זענען פּאָזיטיווע אָדער נעגאַטיווע, לאָזן זיך לגבי זיי נישט 
אַנװענדן די געוויינלעכע באַגריפן. װייניק אויסנאַמען איז מעגלעך אַרױסצוציען 
פון דאָזיקן כלל. דאָס זעלבע קען מען אָבסערװירן אויך אין דער פילאָסאַטיע. אַלִץ 
האָבן די פילאָסאַפן זיך אַנגעשטרענגט צו פאַרשטיין, די פּראָבלעמען פון הימל 
און ערד, אָבער זעלטן האָט עמיצער געמאַכט דעם ערנסטן פּרוּוו צו דערקענען 
יידיש פאָלק און יידישע גייסטיקייט. מען איז על פּי רוב געגאַנגען אין די פוסטריט 
פון העגעל, ביי וועמען עס האָבן זיך אָנגעקליבן אָן אַ שיעור פאָראורטיילן און 
זינלאַזיקײיטן וועגן יידן און יידישקייט. גאָר װייניק האָבן זיך געלאָזט פירן פון 
ניטשען, וועלכער האָט גראָד אויף דער יידישער טעמע אַרױסגעזאָגט אַרײן- 
דרינגענדיקע אמת'ץץן, 

דעם אמת געזאָגט, זיינען מיר פאַרבליבן אומפאַרשטענדלעך נישט בלויז פאַר 
דער אויסערלעכער וועלט. אויך אונזערע אייגענע מענטשן האָבן אָפּטמאַל זיך 
נישט געקענט פונאַנדערקלייבן אין יידישער פּראַבלעמאַטיק. נאַטירלעך : די וועלכע 
האָבן זיך פון אונז דערווייטערט און אָפּגעפרעמדט. היינריך היינע, למשל. איר 
געפינט ביי אים קעגנזעצלעכע שורות איבערן פאָלק, װאָס פון אים האָט ער 
געשטאַמט. אָט איז די דערציילונג, וואו דער רבי פון באַכראַך ווערט געשילדערט 
אין זיין דערהויבנקייט און פעסטקייט פון איבערצייגונגען, און אָט שפּרינגען אייך 
אַנטקעגן שורות, װאָס זענען פול מיט שפּאַט און אפילו באַלײידיקונגען נאַך 
שטאַרקער קומט אַרױס דער שטריך ביי קאַרל מאַרקס. זיין אָפּשאַצונג וועגן יידן 
און יידישע אידעאַלן באַװײיזט, וי װײיניק ער האָט פאַרשטאַנען יידישע געשיכטע 
פון אַמאָל און די יידישע ווירקלעכקייט פון זיין צייט. זוייט פון יידישן לעבן, איז 
אַלץ פאַר אים פאַרבליבן אויסטערליש און משונהדיק ; און אין דעם פּרט איז נישט 
געווען קיין אונטערשייד צווישן אים און זיינע נישט-יידישע וועגווייזער, פון 
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וועלכע ער איז געװאָרן באַאיינפלוסט, פױערבאַך און באַאוער. נישט מאַרקס, 
נישט זיי ביידע, האָבן עטװאָס פאַרשטאַנען פון דער יידישער פאַרגאַנגענהייט און 
קעגנװאַרט, 


אָבער אויב וועגן אונזער פאָלק בכלל לאַזט זיך באַשטימען, אַז עס איז אים 
באַשערט צו זיין "אומפאַרשטענדלעך", האָט זיך גאָר אַ דיקער און געדיכטער 
שלייער אויסגעצויגן אויפן מזרח-אײיראָפּעאישן טייל פון פאָלק. די לאַנגע הונדער- 
טער יאָרן פון זיין עקזיסטענץ האָבן זיך נישט באַוואויגן, אַז מען זאָל די יידן 
פון רוסלאַנד, פּוילן, און די אַנדערע מזרח-אייראָפּעאישע געגנטן, דערקענען און 
פאַרשטיין. די יידישע געשטאַלטן, וועלכע זענען געשילדערט ביי גאָגאָל, דאָסטאַ- 
יעווסקי, טורגעניעוו, זענען אַרױסגענומען געװאָרן פון דער פאַנטאַזיע פון די 
מחברים, אָבער ווייט נישט פון יידישן לעבן. בלוט שטראַמט אויך נישט אין די 
פּאָזיטיווע פיגורן, װאָס אַנדערע האָבן אַרױסגעברענגט. די פּוילישע ליטעראַטור 
האָט אויפן דאָזיקן פעלד וייניקער געזינדיקט. אָבער דאָס באַדײט נאָך אַלץ נישט, 
אַז די װאָס האָבן זיך פאַרנומען מיט יידישער טעמאַטיק, האָבן פאַרשטאַנען די 
יידישע דערפאַרונג. אטילו אויב מען טרעפט זיך אַן סיי אין דער רוסישער, סיי אין 
דער פּוילישער ליטעראַטור, אויף אויסנאַמען, זענען זיי דאָך ניט בכוח אָפּצושװאַכן 
דעם אַלגעמײנעם איינדרוק. אַ מערקווירדיקע סיטואַציע האָט זיך געשאַפן: פון 
איין זייט האָט דער ייזיישער מענטש אינטריגירט, געװעקט נייגער. זיין אומרו, זיין 
אויסדויער קראַפט, זיין אַנטשלאָסנקײט, האָבן גערופן זיך צו פאַרטראַכטן, אָבער 
פון דער צווייטער זייט, איז דער פּלאָנטער אַרום אים אַלץ מער געװאָרן פאַרװויקלט, 
אָן וועלכער עס איז אויסזיכט אויסצולייגן די זאַכן און די מענטשן, אַזױ וי זיי 
זענען. איבעריק צוצוגעבן, אַז אויך דאַ האָבן די יידן, וועלכע האָבן זיך אָפּגעריסן 
פון יידישן לעבן, מיטגעמאַכט דעם פאַרפרעמדונג פּראַצעס, און דאָס פאָלק, װאָס 
פון אים זיינען זיי אַרוסגעקומען, איז געווען פאַר זיי דער "אומבאַקאַנטער 
פּלאַנעט". װאָס האָבן געוואוסט אָדער געװאָלט ויסן פון יידישער געשיכטע 
טוווים, סלאָנימסקי, העמאַר, צי אַנדערע פון יידן אָפּשטאַמיקע, וועלכע האָבן 
בײיגעטראָגן א וויכטיקן צושטייער צו דער פּוױלישער קולטור ? װאָס האָבן זי 
געוואוסט און פאַרשטאַנען פון דער שפּאַנענדיקער דראַמע, װאָס יידישער אויס- 
דויער שטעלט מיט זיך פאָר 1 די פּאַטעטישע שטעלעס, וועלכע מען באַגעגנט אין 
זייערע שאַפונגען אין פּעריאָד פון נאָכן חורבן, זאָגן עדות אויף דער פאַרלוירנקייט, 
אין וועלכער זיי האָבן געלעבט, 


אויף איינעם אַזאַ דאַקומענט, וועלכער איז שטאַרק כאַראַקטעריסטיש פאַרן 
ענין, װאָס ווערט דורך אונז באַרירט, האָב איך זיך לעצטנס אָנגעטראָפן. עס 
האַנדלט זיך וועגן אַן עסיי, װאָס הערמאַן קאָהען האָט אָנגעשריבן וועגן מזרח- 
אײראָפּעאישן יידנטום, | 
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מען מוז געדענקען, אַז הערמאַן קאַהען איז געווען איינער פון די באַדײטג- 
דיקסטע יידיש-דייטשע דענקער אויפן שוועל פון היינטיקן יאָרהונדערט (ער איז 
געשטאָרבן אין יאָר 1918). פּראַפּעסאָר פון פילאָסאַפיע אויף דער פּרעסטיזשפולער 
אוניווערסיטעט פון מאַרבורג, איז ער דער גרינדער פון אַ שיטה אין דער פילאָסאָפיע, 
די אַזױ גערופענע ניי-קאַנטיאַנער געדאַנקען-שולע. ציענדיק ווייטער די לערע 
פון קאַנט, וועלכער האָט איבערגעלאָזט אַ טיפן חותם אין דער אַנטװיקלונג פון 
דער מענטשלעכער מחשבה, האָט ער צוגעגעבן זיין אייגענע אינטערפּרעטאַציע 
בנוגע די מעגלעכקייטן און גרעניצן פון מענטשלעכן שכל. הערמאַן קאָהען האָט 
זיך אויסגעצייכנט מיט זיין קאַלאַסאַלער ערודיציע, און מען האָט געזאָגט אויף 
אים, אַז עס אין נישט פאַרבליבן עטװאָס אין פעלד פון וויסן װאָס ער האָט נישט 
באַהערשט. יידן ? יידישע מחשבה ? אויך זיי זענען נישט דורכגעלאָזט געװאָרן 
דורך אים. ער האָט דווקא געווידמעט זיין אויפמערקזאַמקײט צו די אוצרות פון 
דער יידישער קולטור, און זיי באַהאַנדלט אין זיינע ווערק. אָבער אין דער טעאָריע, 
נאַטירלעך. ער האָט תמיד געװאַָנדן זיין בליק צום ספר. אויב עס גייט אין יידן 
ממש, מענטשן פון גאַס, פון לעבן, איז ער בלויז געקומען אין קאָנטאַקט מיט 
דייטשע יידן, וועלכע האָבן דעמאָלט, גענוי װי ער, געלעבט מיט דער אילוזיע, 
אַז װאָס שטאַרקער די דייטשע קולטור װועט אַרײנדרינגען אין דער יידישער 
געזעלשאַפּט, אַלץ מער װעלן יידן ראוי זיין באַטראַכט צו ווערן וי גלייכ- 
באַרעכטיקטע בירגער. דער מזרח-אײיראָפּעאישער ייד איז געשטאַנען ווייט פון 
זיין אינטערעסן-קרייז. וי אַ מענטש מיט איידעלע געפילן, האָבן מזרח-אײיראַפּעאישע 
יידן געקענט אַרויסרופן ביי אים באַדױערן צוליב זייער שווערער רעכטלאָזער 
סיטואַציע, און אויך צוליב זייער "פּרימיטיווקייט". 

אָבער אָט האָט עטװאָס פּאַסירט. נאָכדעם וי הערמאַן קאָהען האָט אויף דער 
עלטער זיך צוריקגעצויגן פון זיין קאַטעדרע, האָט ער באַשלאָסן צו מאַכן אַ רייזע 
אין די מזרח-אײיראָפּעאישע לענדער, פאָרן קיין רוסלאַנד, קיין פּוילן. דאָס איז 
געווען אין אָנהױב פון יאָר 1914, עטלעכע חדשים איידער די ערשטע ועלט- 
מלחמה איז אױסגעבראָכן. ער האָט באַזוכט פּעטערבורג, ריגע, ווילנע, װאַרשע, 
װאָס זיינען דעמאָלט געווען וויכטיקע יידישע צענטערס. דער פילאָסאָף פון מאַרבורג 
האָט באַגעגנט די יידן, וועלכע זיינען פאַר אים געווען אומבאַקאַנט. אַ ניע 
ווירקלעכקייט האַט זיך פאַר אים אַנטפּלעקט, און ער האָט זיינע איינדרוקן פאַר- 
עפנטלעכט אין יאָר 1916 אין אַן אָפּהאַנדלונג, װאָס איז דערשינען אין זשורנאַל 
דער יודע", װאָס מאַרטין בובער האָט אַרױסגעגעבן אין דייטשלאַנד. דער עסיי 
איז געווען אָפּגעדרוקט אונטערן קעפּל "דער פּוױלישער ייד", אָבער בעצם האַנדלט 
זיך דאָרט וועגן מזרח-אײיראָפּעאישן ייד בכלל, וועלכער וװוערט ביי קאַהענען 
אַרונטערגענומען אונטער דער קאַטעגאָריע פון פּולישע ייד אין די שריפטן 
פון הערמאַן קאָהען, װאָס ווערן איצט אַרױסגעגעבן אין דייטשלאַנד, אין באַנײיטע 
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אוסגאַבעס, טרעפט מען זיך אָן אויף דער דאָזיקער אינטערעסאַנטער אַפּהאַנדלונג, 

הערמאַן קאָהען צייכנט אָן, אַז אייגנטלעך האָט ער אין זיינע קינדער-יאָרן 
זיך יאָ אָנגעטראַפן אויף עטלעכע פּוילישע יידן אין זיין געבוירן-לאַנד אין דייטש- 
לאַנד. דאָס זיינען געווען אַרעמעלײט, וועלכע זיינען אַהין געקומען זאַמלען 
נדבות. געוויינלעך האָבן זיי זיך געפונען אויפן וועג קיין לאַנדאָן אָדער ניו-יאָרק, 
און עס האָט זיי אויסגעפעלט אויף הוצאות, זייער אָפּגעלאָזענער הילוך, זייער 
עלנטער מצב, האָבן דעריבער איבערגעלאָזט אין אים די זיכערקייט, אַז אָט דאָס 
װועט ער באַגעגענען באַזוכנדיק זייערע קהילות: נידערגעשלאָגנקײט, דערדריקנ- 
דיקער געמיט, און לסוף -- װאָסער איבערראַשונג, װאָסער וואונדער-װעלט! 
אינמיטן דער שוידערלעכער אָרעמקײט האָט ער געפונען אַ רייך, פּולסירנדיק 
יידיש לעבן; אונטער דער קליידונג, װאָס איז געווען אַזױ פאַרשידן פונעם אָנטאָן 
פון די מערב-אײיראָפּעאישע יידן, האָבן געקלאַפּט הערצער, וועלכע האָבן אין אים 
אַרוסגערופן באַוואונדערונג, און געמאַכט שטוינען; אַן אויסערלעכע מאַניערן, 
וועלכע װאָלטן זיי געקעט דערנענטערן צו די פאָרגעשריטענע מערב-איײיראַפּעאישע 
יידן, האָבן זיי דאַך פאַרמאָגט אַ באַנעמונג, װאָס איז געווען אַן אויסדרוק פון 
מענטשלעכער װאַרעמקײט און נאַטירלעכער אינטימקייט, | 

װאָס מער צייט דער פילאָסאָף פון מאַרבורג האָט פאַרברענגט אויפן דאָזיקן 
"אומבאַקאַנטן פּלאַנעט", אַלץ שטאַרקער איז געװאַקסן זיין פאַרוואונדער, און אַלץ 
מער פּראַגעס און רעפלעקסן האָבן זיך ביי אים דערוועקט. אָט די יידן, װאָס האָבן 
נישט באַקומען קיין סיסטעמאַטישע בילדונג, און װאָס מאַכן דעם איינדרוק, וי 
דער מינדסטער באַגריף פון אָרגאַניזאַציע װאָלט פאַר זיי געווען פרעמד --- מיקען 
דאָס דערקענען אפילו אין זייער אופן פון רעדן, אויפבויען אַ זאַץ וי געהעריק 
קומט זיי אָן שווער ; מ'קען דאָס זען אין זייער שטייגער דאַװענען, װאָס ווערט 
אָפּגעהאַלטן אָן וועלכער עס איז "פייערלעכקייט" און אַרדענונג --- אָט-די יידן 
האָבן אויפגעשטעלט קהילות, װאָס צייכענען זיך אויס מיט זייער פּרעציזער אָרגאַ- 
ניזאַציע, און ביי זיי פונקציאָנירן אינסטיטוציעס, וועלכע זיינען אַ מוסטער פון 
אַרדענונג. זיי האָבן דאָס באַװויזן צו דערגרייכן אין פאַרהעלטניסן, װאָס זיינען 
אַזױ פאַרשידן פון די, צו וועלכע יידן אין דער מערב-וועלט זיינען געוואוינט. 
רדיפות, רעכטלאָזיקײט, גזירות, האָבן ביי זיי נישט געקענט אַועקנעמען זייער 
ענטוזיאַזם. אין דער מורא'דיקער אַרעמקײט, אין וועלכער זיי זינקען, בויען זיי 
אויף דערציאונג אינסטיטוציעס און שולעס, אויף וועלכע זיי מעגן זיין שטאַלץ. 
אָט למשל דאָס יתומים הויז אין װאַרשע, װאָס געפינט זיך אונטער דער אָנפירונג 
פון פּעדאַגאָג און דערציער הענריק גאָלדשמידט (דאָס איז געווען דער נאָמען 
פון שפּעטער באַרימטן יאַנוש קאַרטשאַק). װי בכלל די דערציאונג וויזיע, מיט 
וועלכער אָט-דער מערקווירדיקער מענטש טראָגט זיך אַרום .. , 

גלייך װי ער װאָלט זיך געפונען אין אַן אַנטדעקונג עקספּעדיציע ערגעץ אויף 
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אַן אינזל, אַנטפּלעקן זיך פאַרן דערשטוינטן פילאָסאָף אַלץ מער אומגעריכטע זאַכן : 
פאַראַן צווישן די דאָזיקע יידן אַ ליבשאַפט און פאַרשטענדעניש פאַרן קינד, װאָס 
מען טרעפט גאָרנישט אָן ביי אַנדערע עטנישע גרופּעס; מען איז ביי זיי כסדר 
פאַרטאָן, אין לערנען, אַן אומגעוויינלעכער דורשט צו לערנען און וויסן װאַרפט 
זיך אין די אויגן, יונג און אַלט ווילן לערנען, און אויך נאָך אַ שווערן טאָג פון מי 
און אַרבעט, זעצט מען זיך לערנען; ביי דער גאַנצער שוועריקייט, אַרױסצוציען 
פּרנסה, לאַזט זיך דאָך נישט זאָגן, אַז פּרנסה פאַרנעמט אַלע זייערע געדאַנקען און 
זאַרגן. די דאָזיקע יידן גלויבן אין אידעאַלן, פאַראַן צווישן זיי אַזעלכע, װאָס זענען 
ווערט באַצייכנט צו ווערן מיטן ערן-נאָמען פון אידעאַליסטן, 


צוגעוואוינט אַרײינצודרינגען אין דער טיפקייט פון די דערשיינונגען, פאַרצייכנט 
הערמאַן קאָהען, אַז דאָס, װאָס מען אָבסערװירט צװוישן די מזרח-אײיראָפּעאישע 
יידן, איז ווייט נישט איינפאַך, און מעגלעך, אַ פילאָסאַפישע פאָרמול איז נויטיק, 
כדי צו דערגרונטעווען צום באַשײיד. קודם כל, דער אָפּטימים. זיי װאָלטן 
באַדאַרפט זיין פאַרביטערט, מרה-שחורהדיק, פאַרגראָבן אין אַן אומהײלבאַרן 
פּעסימיזם, חושכ'דיק פאַר'דאגה'ט -- און זיי זיינען עס נישט. אדרבא. פון זי 
שפּרודלט ווילן צו לעבן, גלויבן אין לעבן, דו קענסט ביי זיי די האָפענונגען נישט 
אַװעקרױבן. און דאַן עטװאָס אַנדערש : סװואָלט געווען פאַרשטענדלעך, ווען זי 
װאָלטן נישט געהאַט קיין סענטימענט פאַר די לענדער, אין וועלכע זיי פינסטערן 
אָפּ זייערע לעבנס. אָבער עס איז דאָך נישט אַזױ, זיי באַטראַכטן זיך צונויפגעוואַקסן 
מיט דער נאַטור, מיטן פּייזאַזש, מיט דער געאָגראַפיע, און אויך מיט די פּראָבלעמען 
פון רוסלאַנד, פון פּוילן, און די אַנדערע מזרח-אײיראָפּעאישע מדינות. פאַראַן צווישן 
זיי הייסע פּאַטריאָטן. הערמאַן קאָהען האָט אויסגעפונען, אַן דער באַװאוסטער 
פּוילישער רב ר' בעריש מייזעלס האָט אפילו זיך באַטײליקט אין פּוילישן אויפ- 
שטאַנד קעגן דער צאַרישער מאַכט אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט. און דער 
שטריך איז בשותפות'דיק פאַר די פירנדיקע פּערזענלעכקייטן און פאַר די מאַסן. 
מװואָלט געקענט מיינען: מ'לעבט אין אָטידי שטעט און שטעטלעך אין אַ געטאַ. 
דער געטאַ, װאָס איז געווען כאַראַקטעריסטיש פאַרן מיטלאַלטער, אָבער דאָס איז 
נישט ריכטיק. מזרח-אײיראָפּעאישע יידן זיינען טעטיק אין דער אינדוסטריע, אין 
האַנדל, פון אָט די לענדער, און זעען זיך אָן אין דער װיסנשאַפט, אין דער קונסט, 
אין דער מוזיק, אַזױ נאַנט האָט ער אָפּגעלעבט אַלע זיינע יאָרן צו די דאַזיקע 
געגנטן, און וי װײיניק ער האָט געוואוסט, װאָס עס קומט פאָר באמת!... 


דערצו קומט צו נאָך עפּעס, װאָס צערודערט שוֹין אינגאַנצן דעם פילאָסאָף, 
ער איז געוואוינט צו אינטערפּרעטירן און דערקלערן פּראָצעסן פון מאַסן-אויפברויז 
אין דער געשיכטע. אומרו אין אַ מענטשלעכע כאַראַקטעריסטיק, אָבער אַזאַ 


מיטרייסנדיקער אויפברויז און שטורמישער אומרו, װאָס מען באַגעגנט אין די 
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מזרח אײיראָפּעאישע יידישע שטעט און שטעטלעך, איז אַ זעלטנקייט אין דער 


מענטשלעכער דערפאַרונג. ממש אַ שטורם פון געפילן און עמאַציעס! ממש אַ 
קאַלײדאָסקאַפּ!, . . פון יידישן געטאָ זיינען אַרױסגעװאַקסן אידעאָלאָגן פון דער 
רעװאָלוציע אין רוסלאַנד. צווישן דער יידישער מאַסע, װאָס איז צוגעבונדן צו 
טראַדיציע, ווערן רייף ראַדיקאַלע אידייען, װאָס זיינען עלול אַריינצופירן ענדע- 
רונגען אין גאַנג פון די געשעענישן. װאַסער געשיכטלעכער דינאַמיזם באַוועגט 
זיך אַלזאָ אין יידישן מזרח אײיראָפּע ? צי איז דאָס נישט אַ שעפערישקייט, אויף 
וועלכער מען האָט זיך גאַרנישט אָנגעטראָפן בין איצט ? שפּראָצט די ענערגיע 
אַרױס פון די גייסטיקע אוצרות, װאָס אָטעמען דאָ מיט לעבן, אָדער פון "עטישן און 
עסטעטישן זעלבסטבאַוואוסטזיין", מיט וועלכן די דאָזיקע מענטשן זענען באַ- 
שאַנקען ? צי איז אַזױנס מעגלעך דערפאַר, ווייל אין אָט-די אײיגנאַרטיקע יידישע 
קיבוצים גילט נישט די פאָרמול, װאָס האָט געוואונען אומגאַנג צווישן די יידן אין 
דיײיטשלאַנד: "זיי אַ ייד אין דיין היים, און אַ מענטש אין גאַס", נאָר דאָ קומט מען 
אַרױס מיט דער יידישקייט אומעטום, אויך אין דער גאַס, אויך אין דער עפנט- 
לעכקייט ? און אפשר נאָר דערקלערט זיך די וואונדער ענערגיע דערמיט, ווייל 
דאָ בענקען יידן כסדר אויסגעלייזט צו ווערן, און גאולה איז אַן אינערלעכע, אַן 
אינטענסיווע שפּאַנונג ? װאָס קען געטאָן ווערן כדי אַריבערצוטראָגן עטװאָס פון 
דער דאָזיקער שפּאַנונג צו די "וועסט יודען", צו די יידן אין בערלין און האַמבורג, 
עטװאָס פון דער דאָזיקער "תלמודישער גימנאַסטיק", פון אָט-דער "שאַרפקייט פון 
געדאַנק", פון דער גרויסהאַרציקײט, פון שאַרפזיניקן הומאָר, פון "זעלבשטענדיקן 
דענקען", און גלייכצייטיק אַריבערברענגען צום מזרח אַביסל פון די "פיינע 
אויסערלעכע מאַניערן", װאָס פעלן ביי זיי ? 

-- איך מוז נאָכאַמאַל אַריבערפאָרן צו די דאַזיקע ערטער -- שליסט אָפּ זיינע 
רייזע איינדרוקן הערמאַן קאַהען. -- איין באַזוך איז נישט גענוג אויף צו באַגרייפן 
דאָס, װאָס איז דאָך שווער צו פאַרשטיין. איך מוז זיך דאָרט אָפּשטעלן אַ לענגערע 
צייט, שטודירן די סאַציאַלע סיטואַציע, די גייסטיקע אַטמאָספער. איך דאַרף 
איבערלעבן זייער שוואונג, זייער גרויסמוטיקייט אין פּיין. איך פיל, אַז איך פאַרער 
זיי. איך טראָג צו זי אַ ליבשאַפט.. . 

עס איז הערמאַן קאָהענען נישט באַשערט געווען דאָס צו טאָן. אייניקע חדשים 
שפּעטער, אין אױיגוסט 1914, איז אױיסגעבראָכן די וועלט-מלחמה. דער פילאָסאַף 
האָט זיך מער נישט אומגעקערט צום "אומבאַקאַנטן פּלאַנעט". פיר יאַר שפּעטער 
איז ער אַװעק פון דער וועלט, 


מיר האָבן זיך אַפּגעשטעלט אויף דער אַפּהאַנדלונג פון דענקער פון מאַרבורג. 
פאַקטיש איז די טעמע אַ ברייטערע. אין פינפטן יאַרצענדליק נאַכדעם, וי יענער 
טייל וועלט איז אַרױסגעריסן געװאָרן פון דער יידישער ווירקלעכקייט, פעלט ביי 
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זייער אַ סך פאָרשער און אינטעלעקטואַלן צומאָל דער ערנסטער צוגאַנג, װאָס 
רירט אונז אַזױ שטאַרק ביי הערמאַן קאָהען. 

טויזנט יאַר יידיש לעבן אין מזרח אײיראָפּע װערן באַטראַכט וי נאָך איין 
קאַפּיטל אין יידישער געשיכטע. אַזפיל און אַזופיל דורות זענען דאָרט פאַר- 
בייגעלאָפן ווערט אויסגערעכנט, אַזעלכע און אַזעלכע זאַכן האָבן פּאַסירט, אַזױנע 
און אַזױנע וערק זענען געשריבן געװאָרן, אַזעלכע און אַזעלכע אילוזיעס זיינען 
געװואַרן געשפּינט און אַזױנע און אַזױנע אַנטישונגען האַבן אַנגערוקט -- און דור 
הולך ודור בא. צייטן גייען און פאַרגייען. אָפּגעשלאָסן האָט זיך דאָס בלאַט. נאָך 
איין בלאַט אין יידישער געשיכטע, 

די איינמאַליקייט אין דער מזרח אײראָפּעאישער יידישער דראַמע, 
פאַר וועלכער עס איז נישט גילטיק קיין שום אַנאַלאָגיע, ווערט נישט אַרױסגעהויבן, 
ווערט נישט אונטערגעשטראָכן. 

הערמאַן קאַהען, פּנים אל פּנים מיט דעם אומגעויינלעכן אין דער מזרח 
אײיראָפּעאישער יידישער עפּאַפּייע, האָט געהאַט דעם מוט מודה צו זיין, אַז דאָס, 
װאָס האָט זיך פאַר אים אַנטפּלעקט, שטייגט איבער זיין פאַרשטאַנד און פאָר- 
שטעלונג. די, וועלכע שרייבן היינט וועגן מזרח-אײראָפּעאישן יידנטום, אָבער 
זיינען אין תוך אָפּגעפּרעמדט פון אים -- אָן אונטערשייד אין וועלכער שפּראַך 
דאָס זאָל נישט זיין, העברעאיש אָדער ענגליש -- פאַרפעלט די אינטעלעקטועלע 
גאַנצקײט צו אַנערקענען און זאָגן : 

-- אוממעגלעך פאַר אונז צו באַגרייפן די וואונדער-כוחות, װאָס האָבן אין 
אָט-די יידן געשפּרודלט!.., 
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װאָס ווייטער יידיש מזרח-אײיראָפּע רוקט זיך אָפּ אין דער פאַרגאַנגענהײט, 
אַלץ מער פּרטים װאַקסן אויס וועגן דער שטאַרקער באַוואונדערונג, װאָס דער לעבנס- 
שטייגער און קולטור, װאָס האָבן זיך אַנטװיקלט צווישן יידן אין מזרח-אײיראָפּע, 
האָבן אַרוסגערופן בי" די, װאָס זיינען בעצם געשטאַנען ווייט פון זיי, און זיך 
געפילט פון זיי אָפּגעפיעמדט. אַנומלט האָבן מיר זיך דערוואוסט וועגן דער איבער- 
קערעניש, װאָס איזן צוליב דעם קאַנטאַקט מיט יידיש מזרח-אײראָפּע, אַרױס- 
געטראָטן אין געדאַנקען-גאַנג פון פראַנץ ראָזענצווייג, דער לעצטער פון די יידישע 
דענקער פון פאַר נאַצי-דײטשלאַנד; אָדער ביי פראַנץ קאַפקאַ, וועלכער האָט 
אין די ערשטע יאַָרצענדליקער פון היינטיקן יאָרהונדערט, מיט שטױנענדיקער 
קלאָרקײיט, אָנגעצײיכנט אין פּראָג די פּראָבלעמען, אין וועלכע דער מענטש פון 
אונזער צייט װעט זיך אַלץ שטאַרקער פאַרפּלאַנטערן. איצט ווערן מיר געוואויר, 
װאָס עס האָט וועגן מזרח-אײיראָפּעאישע יידן און יידישקייט אָנגעהױיבן טראַכטן 
גוסטאַװו לאַנדױער --- די שעפערישע און איידעלע פּערזענלעכקייט, װאָס איז 
אויסגעװואַקסן צווישן דייטשן יידנטום --נאָכדעם ווי ער האָט זיך פאַרטיפט אין דער 
גייסטיקער וועלט פון דעם צו יענער צייט צאַלרײכסטן יידישן קיבוץ. אין דייטש- 
לאַנד עפנט מען היינט מיט אַלץ שטייגנדיקן אינטערעס די בריוו, װאָס זענען 
פאַרבליבן נאָך לאַנדױערן, די אומפאַרענדיקטע שריפטן, וועלכע ער האָט איבער- 
געלאָזט. צווישן די אַלע אינטערעסאַנטע זאַכן, װאָס מען אַנטדעקט, אַנטפּלעקט 
זיך אַ גוסטאַװו לאַנדױער, פאַר וועמען עס װאָלט מעגלעך צומבעסטן געפּאַסט די 
באַצייכענונג, װאָס ישראל זאַנגװיל --- אַלײן אַן ענגלישער אָפּגעפרעמדטער ייד, 
וועלכער האָט אַ דורשטיקער געטרונקען פון מזרח-אײיראָפּעאישע יידישע קװאַלן -- 
האַט צוגעקליבן פאַר די דאָזיקע זוכנדיקע און בלאָנדזשענדיקע זין פון אונזער 
פאָלק : טרוימער פון געטאָ, 

דאָס פּראַבלעם פון לאַנדױערן איז געווען, װאָס ער האָט דעם איבערוויגנדיקן 
טייל פון זיין לעבן אַרױסגעזאָגט געדאַנקען און פאַרטיידיקט אידייען, בנוגע וועלכע 
ער איז זיכער געווען, אַז זיי האָכן זייערע װאָרצלען ווער וייסט אין װאָסער 
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גוסטאַוו לאַנדוער'ס וועג צו מזרח-אײיראָפּעאישער יידישקייט 


קלאַסישער קולטור ; אַז זיי זיינען דערגאַנגען צום מאָדערנעם מענטש מעגלעך דורך 
די, וועלכע האָבן אויסגעשפּינט די חלומות-אוטאַפּיעס אין די בראשיתדיקע סאַ- 
ציאַליסטישע טעאָריעס --- אָדער גאָר דורך שעקספּיר און געטע, וועלכע האָבן 
באַרײיכערט מיט זייערע שאַפונגען די מאָדערנע קולטור. אים איז בכלל נישט 
איינגעפאַלן, אַז דאָס זיינען אין תוך אידעאַלן, װאָס האָבן אַרױסגעשפּראַצט אין 
יידישקייט און האָבן געפונען זייער מעכטיקן אָפּקלאַנג אויך אין אונזער צייט 
צווישן די מכלומרשט "אַפּגעשטאַנענע" יידן אין מזרח-אײיראָפּע, 

דאָרט, אין די קליינע שטעטלעך, אָדער אין די יידישע גאַסן פון די גרויסע 
שטעט, האָט מען איבער די דאַזיקע אידעאַלן געפירט ליידנשאַפטלעכע דיסקוסיעס, 
זיך געשפּאַרט און געאַמפּערט, געשריבן ערנסטע ספרים און ביכער, און געמאַכט 
כלערליי העראָאישע אַנשטרענגונגען כדי זיי צו פאַרווירקלעכן אין לעבן. גענוי 
װי יענער העלד ביים פראַנצויזישן קאָמעדיע-שרייבער מאָליער, וועלכער ווייסט 
נישט, אַז ער רעדט זיין גאַנץ לעבן פּראַזע -- װאָרום פּראָזע איז דאָך יעדער זאַץ, 
װאָס מיר זאָגן אַרױס -- האָט לאַנדױער נישט געוואוסט, אַז ער דריקט אויס אַלע 
זיינע יאָרן יידישע אידייען. ווען ער האָט דעם דאָזיקן אמת אַנטדעקט, איז שוין 
איבער זיין לעבן געווען אָנגעצײיכנט די דערשיטערנדיקע טראַגעדיע, 

אָבער לאָמיר איבערגעבן אַ פּאָר איינצלהייטן פון זיין ביאַגראַפיע: אַ זון פון 
שטאַרק אַסימילירטע יידישע עלטערן אין קאַרלסרוהע, דײיטשלאַנד (געבוירן אין 
יאָר 1870), האָט ער באַקומען אַ דערציאונג, דורך וועלכער ער איז אױיסגעװואַקסן 
אינגאַנצן פרעמד צו יידישקייט. אַן עמפינדלעכע נאַטו, פון איידעלן כאַראַקטער, 
האַט אים נישט געגעבן קיין רו דער גורל פוֹן די אָרעמע און געקריוודעטע. שוין 
אין די יונגע יאָרן איז ער אַרײנגעצױגן געװאָרן אין די ראַדיקאַלע קרייזן, וואו ער 
האַט געווירקט מיט דער שאַרפקייט פון זיין אינטעלעקט און בליציקייט פון זיין 
װאַרט. אָבער דער אמת איז, אַז אים איז שווער געווען זיך אַרײנצופּאַסן אין דער 
ראַם פון וועלכן עס איז פּראַָגראַם. דאָס איז געווען די צייט, דער בין-השמשות 
פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, ווען עס האָבן זיך געפרוכפּערט די פאַרשידנסטע 
טעאָריעס, וי אַזױ אויסצובעסערן פעלערדיקע מלוכה-סיסטעמען און אומגער- 
רעכטע סאַציאַלע און װירטשאַפטלעכע אָרדענונגען. עס איז אַפילו געבוירן געװאָרן 
די טעאָריע אָפּצװואַרפן בכלל וועלכע עס איז אינטערווענץ פון דער אַרגאַניזירטער 
מלוכה אין לעבן פון מענטש, די אַנאַרכיסטישע דאַקטרין. גוסטאַו לאַנדױער האָט 
זיך דערנענטערט צו פאַרשידענע באַװעגונגען, אָבער ער האָט זיך אויך פון זיי 
דערווייטערט. צווישן די פּאַרטײי-פּראַגראַמען און אים איז געשטאַנען אַ דיקע מויער, 
אין די פּאַרטײ-פּראַגראַמען איז געווען די רייד וועגן עקאַנאָמישע פּראַצעסן, גע- 
שיכטלעכע אומפאַרמײידלעכקייט, סאַציאַלע פאַרהעלטענישן. דאַקעגן ער איז געווען 
איבערצייגט, אַז אין צענטער פון די אַלע נויטיקע ענדערונגען אין דער געזעלשאַפט 
שטייט, און מוז שטיין, דער מענטש. אין גייסט פון מענטש דאַרף זיך אָפּשפּילן 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


די איבערקערעניש ; אין האַרץ פון מענטש, אין זיין אויפפירונג, אין זיינע מידות, 
אין זיין באַציאונג צום מיטמענטש. לאַנדױער האָט געשריבן: "מאָסן אויפברויזן 
זיינען פאַרביילויפיקע מאָמענטן. גוט, מען מאַכט אַ פּאַר שפּרינג, אָבער װאָס 
ווייטער ?"... "די פולקאָמענסטע טיפּן פון קולטורלאָזיקײט און נאַרישקײט זיינען 
אָט די אַזױ-גערופענע ראַזיקאַלן. די פראַגע איז, צי איז מען גייסטיק און נשמה'דיק 
גרייט אויפצונעמען די ענדערונגען, װאָס דאַרפן אַרײינטרעטן אין דער געזעל- 
שאַפט ?/... צי איז מען אָנגעברײט אַרױסצורײסן פון זיך די תאווה צו געלט, 
צו מאַכט ? צִי איז מען אויסן באמת צו באַקעמפן אין זיך אַליין די אינסטינקטן 
פון געװאַלט און אונטערדריקונג ? צי וויל מען טאַקע זיך איינהאַרכן אין דער 
שטילער שטים פון געוויסן, װאָס רופט דעם מענטש צו זיין גוט און רחמנות'דיק ? 
צי איז מען גרייט צו אַנטװיקלען אין זיך דאָס געפיל פון ליבשאַפט, פון מענטשן- 
ליבשאַפט 1... 


װאָלט גוסטאַװו לאַנדױער פאַרמאָגט יידיש וויסן, אַזױ וי ער האָט געהאַט 
אַלגעמײן וויסן, װאָלט פאַר אים געווען קלאָר, אַז דאָס ריידן פון אים אַרױס יידישע 
היסטאַרישע אידייען, נישט געווען קיין מער שטורמישע קעגנער פון אומגערעכטע 
סאָציאַלע סיסטעמען, װי די נביאים, װאָס זייער לערע איז פאַראײיביקט געװאָרן אין 
תנ"ך. דאָס האָבן זיי גערוטן צו געבן שוץ דעם עלנטן און רעכטלאָזן און איינשטעלן 
יושרדיקע באַציאונגען צווישן מענטשן. ישעיהו האָט געטאַדלט די װאָס באַנזלענען 
און "צעמאָלן װי מיט מילשטיינער" די שװאַכע און הילפלאָזע. מיכה האָט דער- 
קלערט, אַז גערעכטיקייט און גוטסקייט, זיין גערעכט און גוט, זיינען די אויס- 
שליסלעכע פאַדערונגען, װאָס װוערן אונז געשטעלט. יחזקאל פאַרגלייכט די געלט- 
גייציקע און מאַכטגיריקע צו די בייזע וועלף, װאָס פאַרצוקן און פאַרגיסן בלוט, 
עמוס האָט זיך נישט אָפּגעשטעלט פון סטעמפּלען די פאַרדאָרבענע לייט וי פאַר- 
ברעכער. ירמיהו האָט ביים סאַמע אַרײנגאַנג צום קעניגלעכן פּאַלאַץ אין ירושלים 
געשליידערט די שאַרפסטע באַשולדיקונגען קעגן די, װאָס זיינען געזעסן אינעװוייניק 
אין פּאַלאַץ. פאַר זיי, פאוי די לערער פון יידישקייט, איז געווען אַ זיכערע זאַך, 
אַז די געמיינקייט קען נאַר אױיסגעראָטן וערן, ווען מיר אַלע װעלן אונטערנעמען 
די שווערע, ערלעכע אַנשטרענגונג, אויסצובויען אין זיך "אַ ניי האַרץ און אַ נייעם 
גייסט"... (יחזקאל לו, כו). 


די דאַזיקע אידייע איז בכלל נישט אָפּגעשװאַכט געװאָרן אין די שפּעטערדיקע 
תקופות. געענדערט האָבן זיך די צייטן, אָבער נישט געענדערט האָט זיך דער 
אַריגינעלער און עכטער יידישער געדאַנק. פאַר די שעפער פון תלמוד האָט נישט 
עקזיסטירט קיין אַנדערער פירנדיקער אידעאַל. בעת אַן אומגעדולדיקער פּאַרשױן 
איז געקומען צו הילל, דער פּאַרערטער לערער פון דער תלמודישער עפּאָכע, און 
דווקא ביי אים פאַרלאַנגט, אַז ער זאָל אים דערקלערן די גאַנצע תורה אין איין 


240 


גוסטאַוו לאַנדוער'ס וועג צו מזרח-אײיראָפּעאישער יידישקייט 


קורצן זאַץ (על רגל אחת, אויף איין פוס), האָט אים הילל אָפּגעענטפערט : טו נישט 
דעם אַנדערן מענטש, װאָס דו ווילסט ניט, אַז יענער זאָל דיר טאָן, דאָס איז די 
גאַנצע תורה. דאָס איבעריקע, װאָס דאָרט שטייט, איז בלויז אַ פּירוש צום דאָזיקן 
געבאָט... אין אַנדערע װערטער האָט דאָס אויסגעדריקט אַ צוייטער פון יענע 
גייסטיקע ריזן, רבי עקיבא. ער האָט געװאָלט, אַז מיר אַלע זאָלן באַגרייפן און פילן, 
אַז דער חומש-אָנזאָג ליב צו האָבן דעם מיט-מענטש וי זיך אַליין (ואהבת לרעך 
כמוך), איז דער גרויסער כלל אין דער יידישער לערע, און דאָס האָט ניט אוים- 
געהערט צו זיין דער לויכטנדיקער פּרינציפּ. אויך ווען אין דער ווירקלעכקייט פון 
טאַג-טעגלעכן לעבן האָט ער נישט אַלע מאָל אַרױסגעשײנט מיט דער געהעריקער 
גילטיקייט, און אַזאַ אידעאַל, למשל, וי אויפהערן פירן מלחמות און איינשטעלן 
פרידן, איז אָפּגעלײגט געװאָרן ביז צו משיח'ס צייטן, איז מענטשלעכע געשיכטע, 
און אוודאי יידישע געשיכטע, אויסגעטייטשט געװאָרן, װי אַ כסדרדיקער, הגם, 


מיט שטרויכלונגען אַנגעלײגטער, וועג צו לייטערן זיך, און אויסאַרבעטן אין זיך 
אַ בעסערן כאַראַקטער און איידעלע מידות .., 


אויב גוסטאַוו לאַנדױער װאָלט געווען נענטער באַקאַנט מיטן יידישן מזרח- 
אײיראָפּע, װאָלט ער געוואוסט, אַז אין זעלבן יאָרהונדערט, ווען ער האָט אין 
דײיטשלאַנד אַרײנגעשריען אין טויבע אויערן צו זיין און האַנדלען מענטשלעך, 
האָט אין די יידישע צענטערס אין מזרח-אײיראָפּע ר' ישראל סאַלאַנטער אויפ- 
געשטעלט אַ באַװעגונג, װאָס מען האָט זי גערופן: מוסר באַוועגונג. אַלין אַן 
אַרעמער, קראַנקער ייד, איז ער אַרומגעפאָרן איבער שטאָט און שטעטל און גערופן 
קליין און גרויס, מענער און פרויען, צו מאַכן די גרויסע אַנשטרענגונג און אויס- 
אַרבעטן אין זיך אַ בעסער האַרץ און מער איידעלע געפילן. צו דעם צוועק האָט 
ר' ישראל סאַלאַנטער געגרינדעט דערציאונג-אַנשטאַלטן, וואו שוין פון דער פריער 
יוגנט איז אונטערגענומען געװאָרן די מי איינצופלאַנצן אין קינד דאָס געפיל פאַר 
עטיק. די נעץ פון מוסר ישיבות האָט זיך אױסגעשפּרײט אין פּױלן און ליטע. עס 
איז געווען פּאַטעטיש, און גלייכצייטיק דערהויבנדיק און דערמונטערנדיק, צו זען, 
וי יונגע יידישע קינדער וערן איינגעוואוינט אַרײנצוקוקן אין זייער געוויסן און 
צו וועגן אַלע זייערע געפילן און אַנאַליזירן זייערע מעשים, ער עס האָט אַמאָל 
געלערנט אין אַזאַ מוסר ישיבה, אָדער לכל הפּחות פאַרבײגעגאַנגען אירע טויערן, 
קען קיינמאָל נישט פאַרגעסן די אויפציטערנדיקע פראַגע, װאַס די תלמידים האָבן 
זיך דאַרט געשטעלט אויפן הויכן קול: "װואָס האָב איך היינט געטאַן, און וי אַזױ 
קען איך זיך אַליין אויסבעסערן ?"... צי ר' ישראל סאַלאַנטער האָט איבערגעלאַזט 
אַ שטאַרקע השפּעה אין יידישן לעבן אין מזרח-אײיראָפּע, אָדער זיין איינפלוס האָט 
געקענט זיין גרעסער, איז אַן עניין, אין וועלכן מען דאַרף זיך פאַרטיפן. אָבער 
קיינעם איז נישט איינגעפאַלן, חלילה, אין נאַװאַרדאָק צי אין קעלם, אין ביאַליסטאָק 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


צִי אין מעזריטש, אים שלעכטס צו טאָן פאַר זיין טעטיקייט פון עטיק. ער איז 
געווען, און פאַרבליבן, פאַר יידן אַ פאַרערטע געשטאַלט, 

אַנדערש איז געווען דער גורל פון גוסטאַװו לאַנדױער. מען האָט אים עטלעכע 
מאָל איינגעזעצט אין תפיסה, מען האָט אים באַשולדיקט פאַר זיין ליידנשאַפטלעכן 
רוף צו רעכט און גוטסקייט. בעת עס איז אױסגעבראָכן די ערשטע וועלט-מלחמה, 
און ער האָט זיך אַרױסגעזאַגט קעגן דער בלוט פאַרגיסונג, איז ער פאַרשריגן 
געװאָרן וי אַ געפערלעכער פאַררעטער. אַן אַנדערע זאַך איז, אז די פאַרפאָלגונגען 
האָבן ביי אים נישט אָפּגעשװאַכט זיין מוט און גלויבן. אין זיינע בריוו האָט ער 
געשריבן: "אַ מענטש, װאָס זיין פאַרצווייפלונג איז גרויס, איז פאַר מיר פּונקט 
אַזױ טייער, װי דער מענטש, װאָס זיין גלויבן איז גרויס"... "די געשטאַלטן פון 
מיין פאַנטאַזיע רינגלען מיך אַרום, זיי זיינען הונגעריק נאָך לעבן, װאָס איך װאָלט 
געװאָלט זיי געבן, נאָר איך האָב נישט קיין מעגלעכקייטן דאָס צו טון. עס איז 
טרויעריק, בעת מען קען זיך נישט באַפרײיען פונעם געפיל, אַז מען װאָלט געקענט 
עפּעס אױפּטאָן, נאָר מען לאָזט נישט"... ער גיט צו: "איך װעל תמיד בלייבן, 
ווער איך בין". .. 

אָט דער נישט פאַרמינערטער ווילן צו איבערצייגן די מענטשן, אַז זיי זאָלן 
ענדערן זיך און זייערע נויגונגען, קומט צום אויסדרוק אין זיינע װוערק, װאָס נישט 
אַלע דערשיינען ביי זיין לעבן. ער שרייבט וועגן דעם, װאָס אַ רעװואָלוציע דאַרף 
זיין, לויט זיין פאַרטיפטן בליק. דאָס בוך הייסט טאַקע : "רעװאָלוציע", איבערקע- 
רעניש אין האַרץ פון יחידים, װאָס מאַכן ביי זיך אָפּ : אין אונז מוז זיך אויפוועקן 
דאָס געפיל פון מענטשלעכקייט. מיר װעלן שאַפן די דערנערונג מיטלען פאַר זיך 
און פאַר אַנדערע, נישט פאַלנדיק קיין קרבן צו די אינסטינקטן פון רוב און 
אויסנוץ. אַן אַנדערע אַטּהאַנדלונג, װאָס ער שרייבט, גראָבט אין די לאַבירינטן 
פון דער פילאָסאָפיע, און באַהאַנדלט דעם "מענטש אין וערן". אויך אין דער 
ליטעראַרישער קריטיק, צו וועלכער ער וידמעט זיך, קומט צום אויסדרוק זיין 
עטישע פּערזענלעכקייט. ער שרייבט איבער געטע, איבער שעקספּיר. ער באַװײזט, 
אַז דאָס, װאָס איז דוױיערהאַפטיק אין זייער שאַפן, איז דער חלום, װאָס האָט 
אין זיי געלעבט וועגן מענטש, װאָס װעט אָפּשאַצן די אויפגאַבעס, װאָס דער 
מענטשלעכער מין האָט פאַר זיך. אין זיין עסיי "סקעפּטיציזם און מיסטיק" 
באַמערקט ער : "עס לענט אין מיר עפּעס, װאָס איז פאַר מיר העכער, וי אַלדאָס 
איבעריקע",.. אַן אַנדעױיש מאָל דערקלערט ער : "איך האָב אַ מענטשהייט געוויסן, 
און נישט קיין דייטש געוויסן". אַ דערקלערונג, װאָס רופט אַרױס, פאַרשטײט זיך, 
אַ שטורעם קעגן אים. כדי צו קענען דערנערן זיך און זיין פאַמיליע, זעצט ער איבער 
ליטעראַרישע ווערק פון אַנדערע שפּראַכן. פון אַסקאַר אואיילד איז אים צום האַרצן 
דער אַפאָריזם, אַז די וועלט-מאַפּע, װאָס לאָזט אַדורך די עקזיסטענץ פון דעם אינזל 
"אוטאָפּיע", איז נישט קיין גאַנצע. װאָרום זי שליסט אויס אַ וויכטיקן פּונקט. 
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גוסטאַוו לאַנדויער'ס וועג צו מזרח-אייראָפּעאישער יידישקייט 


בעת די ערשטע וועלט-מלחמח פאַרענדיקט זיך, און דײיטשלאַנד ווערט אַרומ- 
גענומען פון די פּלאַמען פון פּאָליטישן און סאַציאַלן אויפברויז, קען ער זיך נישט 
באַפּרײען פון געדאַנק, אַז מעגלעך איצט װעלן די מענטשן זיך אױפכאַפּן פון 
זייערע טעותים, און פּרוּוון אויף די חורבות אויפבויען אָט יענע פרייע, אומאָפּ- 
הענגיקע געזעלשאַפט פון יחידים, וואו מענטשן װועלן נישט זיין קיין נומערן אַדער 
אינסטרומענטן, נאָר זיין באַשאָנקען מיט ווירדע און פאַרבלייבן אַנטשלאָסן ענדלעך 
צו באַגרייפן, אַז נישט פּאָליטיק, און נישט עקאַנאָמיע, אַנטשײדן און קענען 
אַנטשײדן, נאָר די מאָראַל, װאָס טאָר נישט פאַרשוועכט און געשענדעט װערן. 
אין בייערן, דאַכט זיך אים אויס, וואו דער שטורעם קעגן דער פאַרגאַנגענהײט 
נעמט אָן גאָר ראַדיקאַלע פאָרמען, װועט דאָך אים געלינגען איינצופלאַנצן זיינע 
אידייען. ער קומט קיין מינכען. צו זיין ביטערער אָנטישונג, פאַרשטײט מען 
אים דאָ אויך נישט. מען װאַרפט אָפּ זיין פּראָגראַם, ווען ער רעדט קעגן געװאַלט- 
מיטלען, קעגן טעראָר, קעגן דיקטאַטור, אין וועלכער פאָרם זי זאָל נישט דער- 
שיינען. ביי דעם מיליטער װערט ער אַודאי פאַרשריגן װי אַ קעגנער, וי אַ שונא. 
אינמיטן גאַס אין מינכען באַפאַלן אים ברוטאַל די "קייזערלעכע סאָלדאַטן", וועלכע 
האָבן גאָר קיינמאָל נישט אויפגעהערט אויסצוציען זייער מאַכט איבער דײיטשלאַנד. 
ער װוערט ברוטאַל צעשלאָגן און דערמאָרדעט, דעם צווייטן מאַי פון יאָר 1919, 
ניין און פערציק יאָר איז ער דעמאָלט אַלט געווען, 


איידער דער פאָדעם פון זיין לעבן רייסט זיך איבער, האָט גוסטאַוו לאַנדױער, 
מער אומבאַוואוסטזיניק וי באַוואוסטזיניק, דערפילט, אַז זיינע אידייען און אידעאַלן 
װאָלטן געקענט באַרײיכערט װערן, ווען ער װאָלט זיך איינגעבויגן און געטרונקען 
פון יידישע מקורות. ער איז געוואויר געװאַרן, אַז אין מזרח-אײיראָפּע לעבן יידן, 
פאַר וועלכע יידישקייט איז נישט קיין פאַרשטייפטער איבערבלייב פון אַ קולט 
ירושה, נאַר שפּרודלדיקער אינהאַלט. ער קניפּט אַן פריינטשאַפט מיט מאַרטין 
בובער, דער דענקער מיט די טיפע מזרח-אײיראָפּעאישע יידישע װאַרצלען וועלכער 
לעבט אין בערלין. מאַרטין בובער איז דעמאָלט געווען אַרײינגעטאָן אין אַרויסשעפן 
די פּערל פון ים פון חסידות און זיי צוטראָגן אין אַ דייטשער איבערזעצונג. לאַנדױער 
קוקט אַריין אין די אוצרות, װאָס עפענען זיך פאַר אים. דאָרט האָט מען נישט 
גערעכנט, און מען רעכנט נישט, דורך ענדערן דעם טעכנישן סיסטעם, אויפ- 
צושטעלן נייע מענטשן. דאַרט רעדט זיך, אין דער לערע פון קאַצק, וועגן ערד, 
װאָס איז מסוגל צו ווערן הימל, אויב מענטשן װעלן שטאַרק װעלן אויפהויבן די 
ערד. דאָרט האָט געזאָגט ר' נחמן פון בראַצלאַוו: אין דער אמתן איז גאָר נישטאַ 
אויף דער וועלט קיין ייאוש.. . 

דער נייגעריקער, אומרואיקער לאַנדױער װוערט נישט מיד צו פרעגן און מישן 
די בלעטער פון די כתבים, וועלכע ער האַט ביז דאַן נישט געקענט. מעגלעך, אַז 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


אויך די פרוי, מיט וועלכער ער האָט חתונה, העדוויג לאַרמאַן, די טאָכטער פון אַ 
רוסישן ייד, וועלכער איז אַנטלאַפן פון רוסלאַנד, ווען אים האָט געדראָט אַרײנ- 
גענומען צו ווערן אין מיליטער וי אַ קאַנטאַניסט און אָפּנעטויפט ווערן מיט געװאַלט, 
און איז געװאָרן אַ חזן אין דייטשלאַנד, האָט אים געשטויסן צו דערקענען די 
"פאַרהוילענע" אייגנאַרטיקע וועלט פון די געדיכטע יידישע צענטערס. ער הויבט 
אַן צו באַטײליקן זיך אין די צייטשריפטן, װאָס בובער גיט אַרױס. ער טראָגט זיך 
אַפילו אַרום מיטן פּראָיעקט צו באַטײליקן זיך אין אַ צונויפקום פון יידישער יוגנט, 
שוין דאָס ביסל, װאָס ער באַװײיזט צו לערנען, דיקטירט אים אָפּצװואַרפן דעם 
אַרגומענט, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט צוװישן די יידן פון די מערב-לענדער, 
אַז זיי, די "וועסט יודען", זיינען מער קולטורעל וי די "אָסט יודען"... דאָס איז 
נישט ריכטיק, שרייבט ער, דער מזרח-אייראָפּעאישער ייד טראָגט אין זיך אַ סך 
קולטורן, ער איז נאָענט אין האַרץ און גייסט צו דער יידישער פאַרגאַנגענהײט, 
ער לעבט מיט אַלע פיבערן פון זיין נשמה די יידישע קעגנװאַרט, און ער טראָגט 
דעם חלום פון דער צוקונפט... "דער מזרח-אײראָפּעאישער ייד, װאָס רייסט 
איבער זיין פּשוטן אַרבעטסטאָג, כדי אָפּצוגעבן זיך אַ פּאַר שעה פאַר די געטלעכע 
ווערטן, און ברענגט אַרײן אין זיין װאַָכנטאָג דערהויבענע מנהגים, און אין זיינע 
ימים טובים לעבט אויף די טיפע צוגעבונדנקייט צו געטלעכע אידייען, שטייט אויף 
אַ העכערער מדרגה, וי זיין מערב-אײיראָפּעאישער גרױסשטאָטישער ברודער, 
וועלכער האָט אונטער דעם שלייער פון בילדונג, אָנשטאָט דער מיסטישער איבער" 
לעבונג, נאַר ראָמאַנען ליטעראַטור, טעאַטער, מאָדע, און פּוסטע קונסט-פּלױ 
דעריי"... 

אַן אַנדערש מאָל דריקט ער זיך אויס: "װאָס שטאַרקער מיר ווערן באַי 
וואוסטזיניקע יידן, וועלכע נעמען אויף אונזער יידישקייט, וי מ'נעמט אױף אַ 
נאַטירלעכע איבערלעבונג, אַלץ זיכערער װעט דאָס פאַר אונז זיין אַ ממשותדיקע 
דערפאַרונג, װאָס מיר וועלן שטרעבן צו פאַרװירקלעכן"... 

דאַן קומט זיין באַמערקונג, װאָס לאָזט אַזױ פיל נאָכדענקען, װען מען 
געדענקט, אַז זי קומט פון אים, פון לאַנדױערן: 

"מיר זיינען דער משיח פון די פעלקער"... "יידישקייט איז דער געראַנגל 
פאַר הייליקייט און מאָראַל".... 

נאַטירלעך : אוממעגלעך צו פאַרלאַנגען, אַז די פילאָסאָפיע און די באַגריפן, 
מיט וועלכע ער האָט געלעבט אַלע זיינע יאָרן, זאָלן האָבן מיטאַמאָל זיך איינגע- 
בראַכן. נאַך שפּירט מען, אַז ער ראַנגלט זיך צוישן צוויי אידעאישע וועלטן. איז 
דאַך דער געראַנגל סוף כל סוף פאַר אים כאַראַקטעריסטיש. אַבער מערקווירדיק : 
ער האָט די פאַראַנונג, אַז צווישן מזרח אײייראָפּעאישע יידן װאָלט ער זיך נישט 
געפילט אַזױ טראַגיש איינזאַם. "אין דער סביבה, אין וועלכער איך לעב, זאָגט 
ער, בלייבט דער איינזאַמער גערעכט, אָבער ער פאַרבלייבט אויך איינזאַם.. . איך 
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גוסטאַוו לאַנדויער'ס וועג צו מזרח-אײיראָפּעאישער יידישקייט 


בין דאַ אַזױ טויב, אַז כ'װואָלט װעלן פאַרשטומט וערן,.. אין דער גייסטיקער 
וועלט, װאָס האָט זיך פאַר מיר געעפנט, פאַרמאָגט מען נישט בלויז איין מיטל צו 
אַלע קראַנקהײיטן : רעװאָלוציע, אין פאַלש פאַרשטאַנענעם זין. דאָרט איז נאַך דאַ 
זין פאַר די עכטע װערטן פון מענטש און לעבן".., 

ווער ווייסט, װאָסער ווענדונג װאָלט אַרײנגעטראָטן אין גוסטאַוו לאַנדוער, --- 
ווען מען לייענט אָט די דאָזיקע אָפּגעהאקטע, און דאָך קלאָרע שורות, --- אויב זיין 
לעבן װאָלט נישט אַזױ שוידערלעך געװאָרן איבערגעריסן. 

אין היינטיקן דיײיטשלאַנד לאָזט זיך באַמערקן אַן אויפגעלעבטער אינטערעס 
פאַר דער פּערזענלעכקייט און געדאַנק פון גוסטאַװ לאַנדױער. אָבער דער אמת 
איז, אַז נאָך מיט אַ סך יאָרצענדליקער צוריק, פאַר דער צווייטער וועלט-מלחמה, 
איז פאַר יידן אין מזרח אײיראָפּע לאַנדױער געווען אַ געשטאַלט, װאָס זיי האָבן 
באַהאַנדלט און איבער וועלכער זיי האָבן גערעדט און געשריבן. אין די צװאַנציקער 
יאָרן איז אין װאַרשע דערשינען אין אַ יידישער איבערזעצונג לאַנדױערס סאָציאַל 
פילאַסאַפישע עסיי "רעװאַלוציע". דער איבערזעצער איןז געווען יצחק נחמן 
שטיינבערג. שוין דאָס אַלײן זאָגט וועגן זייער נשמה-נאָענטקייט. פאַר פיל איז 
ד"ר י. נ. שטיינבערג דער טרעגער פון טעריטאָריאַליסטישן געדאַנק, אָבער דאָס 
איז דאָך נישט אַלץ, װאָס כאַראַקטעריזירט אים. י. נ. שטיינבערג איז געווען איינער 
פון די איידלסטע יידישע פּערזענלעכקייטן אין היינטיקן יאָרהונדערט, אַ טיפער 
דענקער, אַן אינטעלעקטואַל פון גרויסן פאַרנעם און עטיש אין זיין יעדן קער און 
ווענד. "דער צדיק פון דער רוסישער רעװאָלוציע", האָט אויף אים געזאָגט זלמן 
שזר, דער פאַרשטאָרבענער פּרעזידענט פון מדינת ישראל. דער פאַקט, װאָס י. 1 
שטיינבערג האָט איבערגעזעצט לאַנדױערן אויף יידיש זאָגט עדות, װאָס ער האַט 
געדענקט וועגן זיין אַזױ שטאַרק אומפּאַפּולערער טעזע. איך דערמאָן זיך אויך, 
אַז פאַר דער מלחמה האָט דער ליטעראַטור-קריטיקער י. ראַפּאָפּאָרט אַרױסגעגעבן 
אין װאַרשע אַן אָפּשאַצונג וועגן לאַנדױערן, אַ דינע אָבער אינהאַלטסרײכע 
בראָשור, 

אויך אין ארץ ישראל האָבן נישט געפעלט די, װאָס האָבן אויפגעהיטן זיין 
אָנדענק. מאַרטין בובער האָט זיך פאַרנומען מיט צונויפקלויבן און אַרױסגעבן 
זיינע בריוו. פּראָפּעסאָר הוגאַ בערגמאַן האָט פאַרעפנטלעכט זכרונות פון דער 
צייט, װאָס ער איז געווען מיט אים אין פאַרבינדונג. מאַקס בראָד האַט דערמאַנט 
דעם איינדרוק, װאָס לאַנדױער האָט אויף אים איבערגעלאָזט, ער דערמאַנט זיין 
טרויעריקן בליק, זיין פילזאָגנדיקע זשעסטיקולאַציע, 

בעת מען שרייבט ועגן גוסטאַו לאַנדױער, רוקן זיך אָן אין געדאַנק די 
שורות, װאָס מען געפינט אין אַ שיר פון ביאַליק: געווען אַ מענטש, -- און אַ 
שאָד, װאָס זיין לעבנסליד איז איבערגעהאַקט געװואָרן אינדערמיט.., 
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איון שפּראַך פאַר אַלע פעלקער און מענטשן... 


געפאַנגענע פון דער האַפענונג -- אַזױ האָט דער יידישער דענקער פון מיטל- 
אַלטערלעכן שפּאַניע, יהודה הלוי, כאַראַקטעריזירט אונזער פאָלק. מיט אַנדערע 
ווערטער באַדײט דאָס: דאָס יידישע פאָלק, אין זיין גרויסער מערהייט, איז אַ פאָלק 
פון טרוימער. לויט אַנדרע מאָרוא, דער יידיש-פראַנצויזישער שרייבער, איז אפילו 
די יידישע פּראַקטישקײט אַדורכגענומען מיט דער סובסטאנץ פון פאַנטאַזיע. אַז 
דאָס זיינען נישט סתם-בליציקע אַפאַריזמען, נאַר אַז עס איז פאַראַן אין זיי דער 
קערן פון אמת, זאָגן עדות די טיפּן, וועלכע זיינען געשילדערט ביי שלום עליכם, 
און וועלכע האָבן געוואונען פּאַפּולערקײט צװישן יידישן עולם ; טאַקע צוליב דעם, 
ווייל עס איז אָנגענומען געװאָרן, אַז זיי שפּיגלען אָפּ די יידישע פּסיכיק. 

צי זיינען מנחם-מענדל און טוביה דער מילכיקער אַרײנגעטאָן אין הוילע 
חלומות ? אַדער זיינען זיי אין תוך נישט אױסגעטאָן פון דער וועלט פון דער 
ווירקלעכקייט, אַזױ װוי עס װאָלט זיך געקענט אױיסדאַכטן 1 נישט אַזױ לייכט און 
איינפאַך איז צו ענטפערן אויף דער דאָזיקער פראַגע. די זעלבע פראַגע דערוועקט 
זיך אין אונז ביים לייענען די שילדערונגען פון איסאַק באַבעל, דער יידיש- 
רוסישער שרייבער פון דער צייט פון דער רוסישער רעװאָלוציע. שטייען די יידישע 
מענטשן, װאָס ער ברענגט אַרױס, מיט זייערע פיס אויף דער ערד; אָדער באַװעגן 
זי זיך אין דער ספערע פון דער צעפלאָסענער וויזיע ? 

שוין אין די ווייטע, פאַרגאַנגענע צייטן האָט מען צװישן יידן געטרוימט 
וועגן דער עפּאַכע פון אייביקן שלום. אין דער סביבה, וואו אָט-דער חלום איז 
אויפגעגאַנגען, האָט מען געפירט בלוטיקע מלחמות, מען האָט געפאַכעט מיט די 
שװוערדן, און געהויבן די שפּיזן. אָבער ישעיה, מיכה, צי די אַנדערע נביאים, האָבן 
געזען און געמאָלט גאַנץ פאַרשידענע בילדער. זיי האָבן געזען, װי די מענטשן 
פאַרװאַנדלען זייערע שװערדן אין אַקעראײזנס, און אפילו דער װאָלף ענדערט 
זיין כאַראַקטער, און הויבט אָן וואוינען אין פולשטענדיקן פרידן מיטן שעפּסל. אין 
אַ וועלט, װאָס איז פונאַנדערגעטיילט און צעריסן, דריקן יידן אויס, מיטן אָנקומען 
פון נייעם יאָר, זייער האָפענונג, אַז מיט דער ענדערונג פון קאַלענדאַר, װעט אויך 
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אַרײנטרעטן אַן ענדערונג אין דער מענטשהייט. עס װעט רייף װוערן דער ווילן זיך 
צו אייניקן און שליסן אַ צוזאַמענבונד, װאָס װעט אַרומנעמען אַלע פעלקער און 
מענטשן -- "ויעשו כולם אגודה אחת", 

מיט הונדערט יאָר צוריק איז אַ יידישער אויגן דאָקטאַר אין מזרח-אײיראַפּע 
אַרױסגעקומען אין דער עפנטלעכקייט מיטן חלום, װאָס ער האָט אוױיסגעטראָגן: 
אַלע מענטשן װעלן דערגיין צו דער איבערצייגונג, אַז זיי דאַרפן ריידן איין 
שפּראַך ; װאָרום דורך דער אוניווערסאַלער שפּראַך, מיט וועלכער זיי וועלן זיך 
באַנוצן, װעלן זיי זיין מסוגל זיך צו דערנענטערן איינער צום אַנדערן, און זיך 
צונויפברודערן.... 

מען מוז אַנערקענען, אַז צווישן יידישע דאָקטוירים אין די מזרח-אײיראָפּעאישע 
יידישע צענטערס איז געווען אַ באַזונדערע גערעטעניש אויף טרוימער. נאָך לאַנג 
פאַר יאַנוש קאַרטשאַק, וועלכער האָט געחלומט וועגן אַ רעפּובליק פון קינדער -- 
און אין יתומים-הויז, װאָס מיט אים האָט ער אָנגעפירט אין װאַרשע, טאַקע איינ- 
געשטעלט אַזאַ מאָדעל פון אַ קינדער-רעפּובליק, באַטראַכטנדיק, אַז אָט דער חלום 
אין אַ סך ויכטיקער וי די מעדיצינישע פּראַקטיק, װאָס מיט איר האָט ער 
אַנגעהױבן זיין קאַריערע -- האָבן יידישע דאַקטוירים געלעבט און זיך אויסגעלעבט 
אין דער וועלט פון זייערע פּאָרשטעלונגען. שלמה עטינגער, דער מחבר פון דער 
דראַמע "סערקעלע", האָט זיך אַװעקגעטראָגן מיט זיין פאַנטאַזיע אין אַ ועלט, 
וואו פאַר יידישער ליטעראַטור װעלן האָבן אינטערעס נישט בלויז די פּשוטע יידן 
פון המון, נאָר אויך די אויפגעקלערטע און געבילדעטע. אָט די וועלט פון דער 
צוקונפט האָט אויסגעפילט זיין לעבן מער וי די מעדיצין, װאָס האָט באַדאַרפט 
ווערן זיין עיקר באַשעפטיקונג. דאַקטאָר ישראל עליאַשעװ ? ער קען אים וי 
אַזאַ? פאַר אונז אין ער בעל-מחשבות. דער פּסעװדאַנים זאָגט אונז מער וועגן 
זיין פּערזענלעכקייט וי דער ריכטיקער נאָמען. ער אין געווען דער ערשטער 
מאַדערנער קריטיקער אין דער געשיכטע פון דער יידישער ליטעראַטור. די ליטע- 
ראַרישע קריטיק, דער נייער סטיל, װאָס ער האָט אין איר אַרײנגעברענגט, זיינען 
געווען דער ווילן און די פאַרשטעלונג פון זיין לעבן, און דער אינהאַלט פון זיינע 
אינטימע פּלענער, נישט אַנדערש האָט פּאַסירט מיט איסר גינזבורג. אַ דאָקטאַר ? 
אַוודאי, אָבער פאַרטיפט האָט ער זיך גאָר אין די היסטאָרישע אונטערשיידן צװוישן 
יידנטום און קריסטנטום ; אין די האַרבע פראַגעס, וועלכע זיינען געשטעלט געװאָרן 
דורך די יידישע פילאָסאָפן אין די פאַרלאָפענע דורות, און אויך אין די קאָמפּליצירטע 
סוגיות פון תלמוד. אויף די דאָזיקע טעמעס האָט ער פאַרעפנטלעכט זיינע ווערק, 
און אין אָט-די ספּעקולאַציעס פון געדאַנק האָט ער זיך אַרײנגעלאַזט, 

אַ גאַנץ גרויסע צאָל דאַקטוירים פון דער װועלט, װאָס איז אונטערגעגאַנגען, 
װאָלט געקענט דערמאַנט װערן, װאָס הגם זיי זיינען פאַרבליבן אין דער מעדיצינישער 
פּראָפּעסיע, האָבן זייערע חלומות אַװעקגעבלאַנדזשעט אין גאַנץ אַנדערע ריכטונגען, 
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פאַר שאול טשערניכאַװטקי איז דער פונאַנדערבלי פון דער העברעאישער פּאָעזיע 
געווען דער אידעאַל, װאָס פאַר אים האָט ער אַװעקגעגעבן זיין טאַלאַנט, זיין 
ענערגיע, זיין שעפערישקייט, פאַר יוסף כאַזאַנאָװיטש איז די גרינדונג פון אַ 
נאַציאָנאַלער ביבליאָטעק אין ירושלים, וואו עס וועלן צונויפגעזאַמלט װוערן אַלע 
אוצרות פון יידישן גייסט, געווען דער אינהאַלט פון זיין לעבן ; און דער דאָזיקער 
וויזיע, װאָס איז צו יענער צייט געווען אַן אילוזיע, האָט ער געווידמעט זיין 
ענטוזיאַזם, זיין איניציאַטיוו און אַלע זיינע הכנסות. אין געדאַנק פון יהודה-לייב 
קאַנטאָר האָט דער פּראָיעקט פון אַ טעגלעכער העברעאישער צייטונג נישט געװאָלט 
זיך אָפּרוקן פאַר קיין שום מכשולים און שװעריקייטן. איז ער אַרײינגעגאַנגען אין 
דער געשיכטע פון דער העברעאישער פּרעסע, װוי דער אַרױסגעבער און רעדאַקטאַר 
פון דער ערשטער טאָג-צייטונג "היום". . 

אויך אין דער וועלט פון חסידות ווייסט מען צו דערציילן וועגן רבין ר' חיים 
דוד בערנאַרד, וועלכער האָט פּראַקטיצירט מעדיצין אין פּיאָטרקאָוו, אָבער באַװעגט 
האָט ער זיך אין דער ספערע פון די וויזיעס און באַגריפן, װאָס זיינען אויפגעגאַנגען 
צווישן חסידים אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט אין קאַנגרעס-פּױלן. אין איין טאָג 
האָט מען אים אויפגעהערט רופן: דאַקטאָר בערנאַרד. מען האָט אים אָנגעהויבן 
רופן : דער רבי ר' חיים דוד, און וי אַזאַ פיגורירט ער אין דער געשיכטע פון דער 
חסידישער באַוועגונג, 


| אין דער אויסשטעלונג, װאָס האָט זיך געעפנט אויף דער אוניווערסיטעט אין 
ירושלים, וויקלט זיך פאַר אונז פונאַנדער דאָס לעבן פון איינעם פון יענע 
דאָקטוירים-:טרוימער : אלעזר לודוויק זאַמענהאָף. עס איז טאַקע איצט געװאָרן 
הונדערט יאָר זינט ער איז אַרױסגעקומען מיט זיין אידייע. 
ביז גאַר אינטערעסאַנטע פּרטים דערוויסן מיר זיך פון די מאַטעריאַלן, בילדער, 
בריוו און דאָקומענטן, וועלכע זיינען אויסגעשטעלט געװאָרן. געבוירן אין יאָר 
9 אין ביאַליסטאַק, האָט ער אָנגעהױבן זיין פּראַקטיק וי אַן אויגן-דאָקטאָר אין 
װאַרשע, וואו ער האָט געוואונען פּאָפּולאַריטעט וי אַ פאָלקס-דאַקטאַר. אָבער 
שוין אין זיין פריער יוגנט האָט אים אַריינגעטריבן אין אומרו דער פּלאַן וועגן אַ 
שפּראַך, װאָס עס װעלן אויף איר ריידן אַלע פעלקער אין דער וועלט. ער איז 
געווען איבערצייגט, אַז אַ שטאַרקע סיבה, פאַרװאָס עס איז פאַראַן אַזױ פיל שנאה 
צווישן די פעלקער, איז, ווייל זיי ריידן אַלע אויף פאַרשידענע לשונות. ער האָט 
געהאַלטן, אַז קוים װועט געלינגען אַדורכצופירן, אַז אין אַלע ווינקלען פון דער 
ערד זאָל מען זיך באַנוצן מיט דער זעלבער שפּראַך, װועט זיך פונאַנדערפאַלן די 
מויער פון פאָראורטיילן, װאָס צעשיידט צװישן די מענטשן. עס איז אמת, אַז אין 
חומש ווערט דערציילט, אַז אין ווייטן אַמאַל האָבן די מענטשן גערעדט איין 
שפּראַך (בראשית יא, א), און עס איז אַנטשטאַנען די נויטיקייט צו צעשטערן דעם 
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דאָזיקן סיסטעם, ווייל די אײינשפּראַכיקײט איז אויסגענוצט געװאָרן צו פאַלשע און 
פּוסטע אַמביציעס און צו נעגאַטיווע צוועקן. אָבער טאַקע צוליב דער דערפאַרונג, 
װאָס די מענטשהייט האָט דערװאַרבן, דאַרף מען מער נישט מורא האָבן פאַר דער 
געפאַר, צו וועלכער די אײנשפּראַכיקײט קען דערפירן, זי װעט ברענגען בלויז 
ברכות און פרידן. 

צוערשט איז דר, זאַמענהאָף אַרײינגעפאַלן אין באַוואונדערונג פאַר די מעלות 
פון יידיש לשון. אים האָט זיך אויסגעויזן, אַז דווקא יידיש פאַרמאָגט אַלע 
קװאַליטעטן, צוליב וועלכע זי איז מסוגל פאַרװאַנדלט צו ווערן אין אַן אינטער- 
נאַציאָנאַלער שפּראַך. יידיש רעדט זיך אַליין, װי דאָס פאָלקסווערטל זאָגט אויף איר 
עדות. זי איז נישט קאָמפּליצירט, זי איז היימיש, װאַרעם, אינטים, און קומט פון 
האַרץ,. דערצו איז נישט שווער זיך אויסצולערנען יידיש. די כללים פון איר 
גראַמאַטיק זיינען איינפאַכע, און מען קען מאַכן יידיש נאָך מער צוטריטלעך. 
זאַמענהאַף האָט זיך גענומען אױסצואַרבעטן אַ יידישע גראַמאַטיק, װאָס װעט ממש 
זיך לייגן אין מויל אַרײן. מען קען אויף דער אויסשטעלונג זען די פאַרשונגען, 
װאָס ער האָט געשריבן וועגן יידיש מיט דער כוונה, אַז יידיש זאָל װערן אַן 
אוניװוערסאַל מיטל פון פאַרשטענדיקונג. אָבער דערנאָך אין ער געקומען צום 
אויספיר, אַז מען קען אים נאָך חושד זיין, אַז ער איז באַהערשט פון שאָוויניזם, 
און איז פאַראינטערעסירט, אַז די שפּראַך, װאָס יידן רעדן, זאָל "אייננעמען" די 
וועלט. ער האָט דעריבער באַשלאָסן צו שאַפן אַ נייע שפּראַך, 

אַ פילאָלאָג מיט אינטואיציע און טיפע קענטענישן, האָט דר. זאַמענהאַף 
אַרײינגעלײגט זיין גרויסן לינגוויסטישן טאַלענט, זיין התמדה, זיין ענטוזיאַזם, 
אין דעם וערק, װאָס ער האָט פאַר זיך אונטערגענומען. זאָל, אָבער, דערמאָנט 
ווערן, אַז דעם טאַלענט און די ליבשאַפט פאַר פילאַלאָגיע האָט ער אַרױסגעטראָגן 
נאָך פון דער היים. זיין פאָטער איז געווען אַ שפּראַכן-לערער, 

ענדלעך, אין יאָר 1887, האָט זאַמענהאָף פאַרעפנטלעכט אין װאַרשע דאָס 
טעקסט-בוך פון דער שפּראַך, װאָס ער האָט געשאַפן דאָס אין אַ ניי לשון -- 
האָט ער געשריבן אין דער הקדמה -- יעדער מענטש קען זיך לייכט אויסלערנען 
לייענען, שרייבן און ריידן די שפּראַך, און אַזױ אַרום ווערן מסוגל זיך צו פאַר- 
שטענדיקן מיט דער גאַנצער וועלט... 

די נייע שפּראַך האָט זיך גערופן: עספּעראַנטאַ, װאָס איז אין דאָזיקן לשון 
דער טייטש : האָפענונג. זי שטיצט זיך אויף לאַטײינישע עלעמענטן, פאַרמאָגט בסך 
הכל צוויי הונדערט גרונטװוערטער און זעכצן גראַמאַטישע כללים, אַבער עס איז 
מעגלעך פון די גרונטווערטער צו שאַפן טויזנטער אַנדערע טערמינען אויף זייער 
אַ שכלדיקן און לייכטן אופן. אין פופצן לעקציעס קען מען די שפּראַך גרינטלעך 
באַהערשן. דר. זאַמענהאָף, "דער פאָטער פןו קינד", האָט אָנגעגעבן אין טעקסטבוך 
זיין נאָמען : דר. עספּעראַנטאָ, דער דאָקטאָר פון דער האָפענונג, 
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אין יענער תקופה, װאָס איז נאָך נישט געהאַט אַדורכגעגאַנגען די צװיי 
וועלט-מלחמות, מיט וועלכע אונזער יאָרהונדערט איז געפּרוּווט געװאָרן, און אין 
וועלכער מען האָט זיך נאָך געקענט פאַרגינען צו לעבן מיט ראָמאַנטישע אילוזיעס, 
האָט די אידייע פון אלעזר זאַמענהאָף אין אָנהױב געפונען אַ שטאַרקן אָפּקלאַנג, 
די בראָשור וועגן דער נייער שפּראַך איז פאַרשפּרײט געװאָרן איבער לענדער און 
קאַנטינענטן. אומעטום זיינען אַנטשטאַנען קרייזן, וואו מען האָט געלערנט עספּע- 
ראַנטאָ. געהערן צו אַ גרופּע, װאָס רעדט עספּעראַנטאַ, איז אַפילו אַרײן פאַר אַ 
שטיקל צייט אין דער מאָדע, אין יידיש האָט דער משכיל און שפּראַכן-קענער נפתלי 
הערץ נײימאַנאָװיטש געמאַכט פּראָפּאַגאַנדע פאַר דער אידייע. גלייך נאַכדעם, וי 
דר. זאַמענהאָף האָט אַרױסגעגעבן זיין טעקסטבוך, איז אין װאַרשע דערשינען 
ניימאַנאָויטשעס איבערזעצונג פאַרן יידיש לייענער -- "די װעלט-שפּראַך עספּע- 
ראַנטאַ", איז דער נאַמען פון דער בראָשור. 

צוזאַמען מיט דעם אידעאַל פון איין שפּראַך, איז ביי זאַמענהאַפן געגאַנגען 
די אידייע פון איין מענטשהייט. דערצו האָט דאָך געדאַרפט דערפירן עספּעראַנטאָ. 
ער האָט אויסגעלייגט די נויטיקייט צו גרינדן אַ באַװעגונג, װאָס דאַרף, לויט אים, 
אָנגערופן וערן: הילליזם, פון אַלע געשטאַלטן, װאָס רופן אַרױס באַוואונדערונג 
אין דער טױזנטיעריקער יידישער דערפאַרונג, איז אים צומנאָענטסטן צוגעפאַלן 
צום האַרץ: הילל, וועלכער האָט געלעבט אין דער צייט, ווען דער תלמוד איז 
אַנטשטאַנען, האַט זיך דאָך הילל אויסגעצייכנט מיט זיין ווילן צום לערנען. וועגן 
אים וװערט דערציילט אין תלמוד, אַז זיינער אַ יוגנט-פריינט, וועלכער האָט זיך 
באַשעפטיקט מיט מסחר, װאָט אים פאַרגעלייגט אַרײנצוגיין מיט אים אין שותפות, 
און אַנהױבן האַנדלען, ביי װאָס זיי האָבן ביידע געקענט מצליח זיין. הילל האָט 
אָפּגעװאַרפן זיין פאָרשלאַג. האָבנדיק שוועריקייטן צו באַצאָלן דעם שכר לימוד, 
כדי אַריינגענומען צו ווערן צווישן אַלע תלמידים, האָט ער זיך אָנגעהאָנגען אין 
קוימען פון הויז וואו עס האָט זיך געפונען דער לערן-צענטער, פון װאַנען ער האָט 
געקענט זיך צוהערן צו די לימודים. איינמאָל איז ער אַפילו שיער נישט פאַר- 
פרוירן געװאָרן פון דער קעלט און פון שניי, וואָס איז אויף אים געפאַלן. אָבער 
צו װאָס האַט אים געדאַרפט נוצן דאָס לערנען, דאָס וויסן ? איינצושטעלן ליבשאַפט, 
פאַרשטענדיקונג, האַרמאָניע צווישן מענטשן... 

אין דער טעאַרעטישער באַגרינדונג פון דר. זאַמענהאָף פאַר זיין הילל-באַוועגונג, 
איז הילל אַװעקגעשטעלט געװאָרן וי אַ מוסטער-הומאַניסט. דער וויי און די פרייד 
פון די מענטשן זיינען געווען זיין וויי און זיין פרייד. זייער זאַרג און האָפּענונג האָבן 
אין אים פּולסירט. ווערט דאָך וועגן אים דערציילט, אַז בעת עס איז געקומען צו 
אים עמיצער, און געװואָלט, אַז ער זאָל אים אויסלערנען די גאַנצע תורה "אויף 
איין פוס", האַט ער אים דערקלערט: "טו נישט צו קיינעם, װאָס דו ווילסט נישט, 
אַז מען זאָל דיר אָפּטאָן, דאָס איז די גאַנצע תורה, אַלדאָס איבעריקע אין אַ 
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פּירוש"... הילל האָט קיינמאָל נישט פאַרלוירן זיין געדולד, נישט אויפגעהערט 
אַרויסברענגען זיין וויזיע וועגן הויכער מענטשלעכקייט. ער האָט אויך זיך אָפּגעגעבן 
אַ חשבון, וי וויכטיק עס איז צו פאַרשטיין די לשונות, װאָס זיינען אין אומגאַנג, 
און אַליין זיך מאַכן פאַרשטענדלעך. אין דער תלמודישער ליטעראַטור ווערט 
איבערגעגעבן, אַז ער האָט אַפילו געמאַכט די אָנשטרענגונג צו פאַרשטיין, װאָס 
עס ריידן די בערג און טאָלן, די בוימער און גראָזן, די חיות און בהמות, 

אויב אין די ערשטע יאָרן פון זיין הומאַניטאַרער טעטיקייט האָט זאַמענהאַף 
זיך אַקטיוו באַטײליקט אין דער אַרבעט פון די "חובבי ציון", די ליבהאָבער פון 
ציון, די אידעאַליסטישע אָרגאַניזאַציע, װאָס האָט אַנטװיקלט די אידייע פון אויפבוי 
פון ארץ ישראל, האָט, מיטן לויף פון דער צייט, עספּעראַנטאָ אַװעקגענומען זיין 
גאַנצע אויפמערקזאַמקײט. ער איז עקזאַלטירט געװאָרן פון דער אוױיסגעפאַנטאַזיר- 
טער וועלט, װאָס ער האָט אויפגעבויט. און וי געזאָגט, הגם עס זיינען אױיך 
געפאַלן באַמערקונגען פון שפּאָט און גרינגשעצונג פון פאַרשידענע זייטן, זיינען 
דאָך צו אים דערגאַנגען אַ סך אויסדרוקן פון פאַרערונג און סאָלידאַריטעט, אינ- 
טערנאַציאָנאַלע קאַנגרעסן זיינען אָפּגעהאַלטן געװאָרן. מענטשן פון גייסט, וויסנ- 
שאַפטלײט, זיינען צוגעשטאַנען צו זיין באַװעגונג. בעת זיינע באַזוכן אין בריסל 
און פּאַריז, האָט מען אים אַראָפּגענומען פון דער "דראָזשקע", אין וועלכער ער 
איז געפאָרן, און אים געטראָגן מיט באַגײסטערונג אויף די הענט איבער די גאַסן, 
ער האָט אויך באַזוכט די פאַראייניקטע שטאַטן וואו ער איז אַרױסגעטראָטן מיט 
רעפעראַטן וועגן דער שפּראַך, װאָס ער האָט געשאַפן, דאָס איז געווען ביי דער 
געלעגנהייט פון אינטערנאַציאָנאַלן עספּעראַנטאַ קאָנגרעס, װאָס איז פאָרגעקומען 
אין וואַשינגטאָן אין יאָר 1910, 

אַ תקופה פון וואוקס האָט אַדורכגעמאַכט די ליטעראַטור אין עספּעראַנטאָ, 
זאַמענהאָף אַלײן האָט איבערגעזעצט אויף עספּעראַנטאָ דעם תנ"ך, און אויך 
מייסטער-ווערק פון דער וועלט-קולטור, דערנאַך האָבן זיך אַרײנגעװאַרפן אין דער 
אַרבעט שרייבער און איבערזעצער פון כלערליי נאַציאַנאַליטעטן, אויך שאַפונגען 
פון העברעאיש און יידיש זיינען אַריינגעפירט געװאָרן אין דער נייער שפּראַך, 


דעמאָלט האָט אַנגערוקט דער פאַטאַלער חודש אױיגוסט 1914, די ערשטע וועלט 
מלחמה איז אױסגעבראַכן. צי ווערן צערינען זיינע אילוזיעס ? צי פאַרפירט אים זיין 
אויג, דאָס געניטע אויג פון אויגן-דאָקטאָר ? דר. זאַמענהאַף שיקט אַ בריוו צו 
זיינע אַגהענגער אין דער וועלט. ער רעדט זיך אַראַפּ פון האַרץ. ער איז צעווייטיקט, 
אַדורכגעדרונגען מיט צער, פאַרוואונדעט אין זיין גלויבן. ער רופט זיך צו שטעלן 
קעגן דער פּראָפּאַגאַנדע פון קריג, נישט צו לאָזן זיך פאַרגיפטן פון דער העצע, 
װאָס פאַרשפּרײט זיך, עד ברענגט אַרױף פראַגעס, װאָס דערשיטערן, װאָס רודערן 
אויף : צי זיינען מיר נישט אַלע באַשאַפן געװאָרן צו זיין אייניק ? און פאַרװאָס 
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מאָרדן מיר איינע די אַנדערע ? ער דערמאַנט דעם פּאַציפיסט פון אַמאָל: הילל, 
לאָמיר אויפפרישן זיינע אידעאַלן -- רופט ער אויס. לאָמיר זיך אומקערן צו זיין 
לערע. לאָמיר צוריקגיין צו הילל!... 

אין יאָר 1917, ווען די מלחמה איז נאַך אָנגעגאַנגען אין איר גאַנצער זיג- 
לאַזיקײט און רציחה, איז זאַמענהאָף געשטאָרבן, און געקומען צו קבורה אויפן 
בית עולם אויף גענשע גאָס אין װאַרשע. 

פון דער אויסשטעלונג, װאָס איז געעפנט געװאָרן אין ירושלים, קען מען 
זיך דערוויסן וועגן דער פאַרערונג, מיט וועלכער דער שעפער פון דער אוניווער- 
סאַלער שפּראַך איז אַרומגערינגלט אין די ענגע קרייזן, װאָס שאַצן אָפּ זיין חלום 
און אויפטו. אין ביאַליסטאָק, וואו ער איז געבוירן געװאָרן, און אין װאַרשע, וואו 
ער האָט געהאַט זיין אויגן-קליניק, זיינען אויפגעשטעלט געװאָרן זאַמענהאָף- 
מאַנומענטן. אַפילו פאַר דער צווייטער װעלט מלחמה, ביי די אַנטיסעמיטישע 
שטרעמונגען, װאָס האָבן דאַן געהערשט אין פּױלן, איז די דזשיקע גאַס, אויף 
וועלכער ער האָט געוואוינט אין װאַרשע, אָנגערופן געװאָרן די זאַמענהאָף גאַס, 
אין די פאַרשידנסטע לשונות דערשיינען ביכער, אָפּהאַנדלונגען, אָפּשאַצונגען וועגן 
אים. צום הונדערטסטן יאָרטאָג זינט זיין טעקסטבוך איז דערשינען קומען פאָר 
פייערונגען, דערמאַנונגען, קולטור אַקטן, אין פאַרשידענע ערטער, אָרגאַניזירט 
דורך אַנהענגער, 

און די עספּעראַנטאָ- באַװעגונג ? זי עקזיסטירט. פאַראַן, רעכנט מען, אַ האַלבער 
מיליאָן מענטשן אין דער וועלט, װאָס ריידן עספּעראַנטאָ. זי איז די שפּראַך פון די 
עספּעראַנטאַ-קרײזן. אָבער עס זיינען פאַראַן מיליאַנען מענטשן, װאָס שטייען 
נאַענט צו דער באַװועגונג, און ריידן צוביסלעך די שפּראַך. בעיקר רופט די שפּראַך 
אַרױס אינטערעס אין אַזיע און אַפריקע. אין כינע, אינדיע, יאַפּאַן, וואו עס זיינען 
אין אומגאַנג אַן אַ שיעור לשונות און דיאַלעקטן, אַנערקענט מען, אַז עספּעראַנטאָ 
קען ברענגען, און ברענגט, אַ פּראַקטישן נוצן. אויך אין מדינת ישראל איז פאַראַן 
אַן עספּעראַנטאַ-קרײז. אין די אַראַבישע לענדער האָט די שפּראַך נישט קין 
אַרײינטריט. זי װערט באַטראַכט וי אַ דערפינדונג פון "ציוניסטישן אימפּעריאַליזם? 
און זיין אינסטרומענט. צווישן די אײיראָפּעאישע לענדער באַמערקט זיך אַ שטאַרקע 
פאַרשטענדעניש פאַר עספּעראַנטאָ אין ענגלאַנד, און אויך אין די סקאַנדינאַװישע 
מדינות. מען לערנט די שפּראַך אין אַ ריי שולעס און אוניווערזיטעטן אין דער 
וועלט. פאַראַן אויך ראַדיאָ-אוידיציעס. די אינטערנאַציאַנאַלע אָרגאַניזאַציע פאַר 
דערציאונג און בילדונג, "אונעסקאַ", אָנערקענט עספּעראַנטאַָ וי אַ װעלט-שפּראַך. 

באַזוכנדיק די זאַמע;האָף-אויסשטעלונג, װאַנדערט אונזער געדאַנק אַװעק צו 
די אַנדערע טרוימער, װאָס זיינען דערשינען אין דער יידישער געשיכטע, און 
בעיקר צו די דאַקטוירים טרוימער. אויסער די, װאָס זיינען אויבן דערמאַנט גע- 
װאָרן, שטעלן מיר זיך אָפּ אין אונזער געדאַנק אויף דאַקטאָר יהודה אברבנאל. 
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וי דער זון פון לעצטן יידישן מלוכה-מאַן פון מיטלאַלטערלעכן שפּאַניע, דון יצחק 
אברבנאל, האָט ער מיטגעמאַכט די טראַגעדיע פון גירוש. צוזאַמען מיט די אַנדערע 
פאַרטריבענע יידן, האָט ער געװאַנדערט איבער וועלדער און פעלדער זוכנדיק אַ 
לאַנד, װאָס װעט די פּליטים אַרײנלאָזן. ענדלעך האָט ער זיך דערשלאָגן קיין 
איטאַליע, קיין נעאַפּאָל. דאָ האָט ער פאָרגעזעצט זיין מעדיצינישע פּראָפּעסיע, און 
גלייכצייטיק אַנגעשריבן אַ פילאָסאָפיש װערק, װאָס איז באַהױכט מיט ראָמאַנטיק : 
"דיאַלאָגן וועגן ליבע", לוט יהודה אברבנאל, איז ליבע די צענטראַלע קראַפט, 
װאָס באַוועגט די וועלט און אירע איינוואוינער, דער אָטעם פון קאָסמאָס, די נשמה 
פון באַשאַף. מיט ליבע איז אַדורכגעדרונגען די נאַטור, זיינען אַדורכגעדרונגען 
די מענטשן. מיר אַלע בענקען, שטרעבן, לעכצן צו שענקען אונזער ליבשאַפט און 
צו געניסן פון ליבשאַפּט... אין שרעק-אָנװאַרפנדיקן שאָטן פון דער אינקוויזיציע, 
אינמיטן די כװאַליעס פון דער פלייצנדיקער, זיגנדיקער שנאה, פאַרזיכערט יהודה 
אברבנאל, אַז דער איינציקער כוח, װאָס רעכנט זיך, װאָס איז וועזנטלעך און 
אַנטשײדנדיק, איז -- מענטשן-ליבע... ער שנאה, װאָס שנאה ! מיר זיינען אויס- 
געהונגערט נאָך ליבע! 

אויך אלעזר לודוויק זאַמענהאָף איז אַרומגעגאַנגען מיט דער דאָזיקער פאַנטאַזיע, 
אין אַ וועלט, װאָס איז צעריסן און צעשפּאָלטן, צעברעקלט און פונאַנדערגעטיילט 
אין קעגנערישע מחנות, האָט ער געברענגט זיין פּלאַן וועגן "איין שפּראַך, איין 
מענטשהייט", און אַרײינגעשריגן די מענטשן אין אויער אַריין : עספּעראַנטאָ, עספּע- 
ראַנטאָ ; האָפענונג, האָפענונג!... 

"געפאַנגענע פון דער האַָפענונג" -- אַזױ האָט יהודה הלוי באַצײיכנט אונזער 
פאָלק. לאַמיר צוגעבן דעם פּרט: אויך ער, יהודה הלוי, איז געווען אַ דאָקטאַר, 
און ווען ער האָט זיך נישט פאַרוועבט אין פּאַעטישע חלומות, האָט ער זיך פאַרנומען 
מיט מעדיצינישער פּראַקטיק. אויך ער איז געוען אַ מיטגליד פון דער גרויסער 
יידישער משפּחה פון דאַקטוירים-טרוימער, גענוי װי עס איז געווען אַ מיטגליד פון 
דער דאָזיקער אייגנאַרטיקער משפּחה לעאַ פּינסקער, וועלכער האָט כמעט אין דער 
זעלבער צייט, ווען זאַמענהאָף איז אַרױסגעקומען מיט זיין אידייע, אַנגעצייכנט 
אין אָדעס אין זיין באַטראַכטונג "אױטאָעמאַנציפּאַציע" דאָס צוקונפט-בילד פון אַן 
אייגן יידיש היימלאַנד, גענוי װי עס איז געווען אַ מיטגליד פון דער דאַזיקער 
משפּחה דער רמב"ם, וועלכער האָט זיין װערק איבערן יידישן געזעץ פאַרענדיקט 
מיט דער וויזיע פון אַ וועלט, װאָס װעט זיין פול מיט האַרמאַניע און געטלעכן 
וויסן, "אַזױ וי דאָס װאַסער איבערפולט דעם ים". 
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אין דער טענדענציעזער אָפּשאַצונג, מיט וועלכער מען באַגעגנט זיך ועגן 
גלות און גלות-ייד, הויבט זיך כסדר און װידעראַמאָל אַרױס דער אַרגומענט, 
אַז צוליב דער "מאַכטלאָזיקײט-מענטאַליטעט", װאָס דער גלות האָט אַנטװיקלט, 
איז דער ייד געוען פּאַסיוו אין צייטן, ווען ער האָט געדאַרפט זיין אַקטיו; 
אַז אים האָבן פאַרפעלט מוט און ווירדע, בעת זיין כאַראַקטער איז געשטעלט 
געװאָרן פאַר שווערע פּרוּון; און אַז ער דאַרף דעריבער באַצײיכנט װערן, 
וי אַ מענטש, װאָס לאָזט זיך פירן פון פּחד און מורא, און נישט דורכן געפיל 
פון ערע. 

בעיקר װערט דער אַרגומענט אַרױסגערוקט, בשעת עס איז די רייד װעגן 
מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום, װאָס האָט אין די לעצטע הונדערטער יאָרן מיט זיך 
פאָרגעשטעלט די מערחייט פון אונזער פאָלק. איר טרעפט זיך אָן אויף דער 
דאָזיקער אָפּשאַצונג אין דער ליטעראַטור, װאָס ווערט געשריבן אין מדינת-ישראל ; 
אין דער פּרעסע, װאָס דערשיינט, און אויך אין די געשפּרעכן, אין וועלכע איר 
ווערט אַרײינגעצױגן. דאָס זיינען געווען יידן, זאָגט מען אייך, וועלכע זיינען נישט 
פעאיק געווען צו שטעלן קיין באַװאָפּנטן װידערשטאַנד, אוּן צומאָל נישט וועלכע 
עס איז פיזישע קעגנערשאַפט. די, װאָס האָבן זיי אַטאַקירט, האָבן געוואוסט, אַז 
עס װעט זיי גאָרנישט פּאַסירן. גלות-יידן האָבן זיך געלאָזט פירן וי שאָף צו דער 
שחיטה... עס זאָגן דאָס אייך יונגע, וועלכע זיינען אויפגעוואקסן אין דער יידישער 
מדינה, און עס גיבן אייך דאָס אויך אַָנצוהערן די אידעאָלאָגן און פּאָליטיקער פון 
עלטערן דור. וי שאָף צו דער שחיטה, דאָס איז די פראַזע, װאָס דערגייט צו אייך 
פון כלערליי זייטן, עס קומט אויס, אַז די יידן, וועלכע זיינען אומגעקומען אין 
נאַצי-חורבן, דאַרפן נאַך --- צו די אַלע יסורים, װאָס זיי זיינען אוסגעשטאַנען -- 
זיך צודעקן דאָס פּנים פאַר דער בושה, װאָס זיי האָבן אונז אַלעמען אָנגעטאַן: 
נישט אָנגרײיפנדיק די שונאים, איידער זייער נשמה איז אױסגעגאַנגען. 

אַז דאָס איז ווייט נישט ריכטיק, קען זיך איבערצייגן יעדער איינער, וועלכער 
עפנט דאָס בוך פון יידישער געשיכטע; סיי פון דער ווייטער פאַרגאַנגענהײט, סיי 
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פון דער נאַנטער. גלות-יידן האָבן געשטעלט נישט בלויז אַ גייסטיקן, נאָר גאַנץ 
אָפט אויך אַ פיזישן װידערשטאַנד, זי האָבן דאָס געטאָן אין די סאַמע אומגינסטיקסטע 
באַדינגונגען אין אַלע לענדער, וואו זיי האָבן געוואוינט, איינשליסנדיק מזרח. 
אײיראָפּע. אַפילו מיט װאָפן אין האַנט, אוב זי האָבן נאָר געקענט באַקומען 
געווער, עס זאָגן דערויף עדות דאָקומענטן און בנינים. אין אַ ריי שטעט און 
שטעטלעך האָבן די שולן געדינט נישט בלויז װי ערטער צום דאַװענען, נאָר אויך 
וי פעסטונגען, וואו מען האָט זיך באַשיצט און געווערט. די ווענט אין די דאָזיקע 
שולן זיינען געווען אַנגעשפּאַרט אויף שטאַרקע אייזערנע פילאַרן, דער דאַך איז 
געווען אַרומרינגלט מיט אַ שיס-גאַלעריע, אין וועלכער עס האָבן זיך געפונען 
לעכער צום שיסן. שולן-פעסטונגען זיינען געבויט געװאָרן אין לעמבערג, לוצק, 
זשולקיעוו, בראַד, לובאָמיל און אין אַנדערע ישובים. שוין אין דרייצנטן יאַרהונדערט 
זיינען אין פּוילן געווען באַװאָפנטע יידישע אָפּטײלונגען, אין דער שטאָט שווידניצאַ 
אין שלעזיע האָבן דעמאָלט יידן מיט געווער אין האַנט זיך פאַרטיײידיקט קעגן די 
אָנפאַלן פון די מאָנגאָלישע שבטים. פון די תשובות, װאָס זיינען פאַרבליבן פון 
רבי מאיר פון לובלין --- באַקאַנט װי דער מהר"ם -- פון ענדע 16טן יאַרהונדערט, 
דערוויסן מיר זיך, אַז אין דער געגנט פון װאָלין האָבן יידן, באַװאַפנטע, זיך 
באַשיצט קעגן די אָנגריפן פון די טאַטאַרן אַפילו אַנטקעגן די באַנדעס פון 
כמיעלניצקיס קאָזאַקן, אין זיבעצנטן יאָרהונדערט, האָבן די יידן צוערשט אַרגאַ- 
ניזירט אַן אַקטיוון קאַמף. עס דערציילט וועגן דעם נתן נטע האַנאַװער, דער מחבר 
פון דער כראַניק פון יענע געשעענישן, אין זאַסלאַוויע, נעמיראָוו, פּאַלאַנע, טולטשין, 
האָבן יידן זיך געגרייט צו האַלטן מלחמה. ערשט ווען די צאָל פון די קאָזאַקן איז 
מוראָדיק געשטיגן, און די פּולישע פּריצים האָבן פאַרראַטן די יידן, האָט מער נישט 
געקענט זיין קיין רייד וועגן יידישער זעלבסטפאַרטײידיקונג, 

אויך אין אָנבליק פון שענדלעכע בלבולים זיינען יידן נישט פאַרבליבן אַפּ- 
הענטיק. איבער איינעם אַזאַ װוידערשטאַנד -- איינער פון אַ סך -- האָט געשריבן 
דער היסטאָריקער עזריאל נתן פרענק, באַקאַנט מיט זיינע פאָרשונגען אין פאַר- 
חורבנדיקן פּוילן, דאָס האָט פּאַסירט אין דער צווייטער העלפט פון זיבעצנטן 
יאָרהונדערט. אין לעמבערג, אין אַ ווילדער העצע צוליב דעם בלוט בילבוֹל, האָט 
דער המון זיך געװאָרפן קעגן דער יידישער באַפעלקערונג. יידן האָבן אָפּגעשלאַגן 
דעם אַנגריף מיט אַלץ, װאָס זיי האָבן נאָר געקענט באַקומען אין די הענט, מיט 
שפּיזן און העק, מיט שװערדן און שטיינער. "יידן האָבן נישט אָפּגעלאַזן --- פאַר- 
צייכענען די געשיכטלעכע קועלן --- אַפילו נאָכדעם, ווען גרויסע מחנות האָבן זיך 
דערנענטערט. זיי האָבן מלחמה געהאַלטן קעגן די שונאים מיט מוט און גבורה"... 
קידוש השם אין נישט דווקע פּאַסיװוער העראָאיזם, הגם עס איז בעצם נישט 
מעגלעך אין דער דאָזיקער ספערע צו דעפינירן, וועלכער העראָאיזם איז אַקטיו 
און וועלכער פאַרבלייבט פּאַסיו. גענוי אַזױ איז אוממעגלעך אַדורכצולאָזן, ווען 
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עס איז די רייד וועגן יידישן העראַאיזם אין דער גלות-תקופה, דעם מוטיקן טאַט 
פון אַ הירש לעקערט, און אַנדערע טאַטן פון דער זעלבער דערהויבנקייט, 


דאָס, װאָס דער דיכטער אברהם ליעסין האָט געשריבן וועגן הירש לעקערט, 
איז פאַקטיש אַ כאַראַקטעריסטיק פון דער געװאַגטקײט, װאָס איז אַרײנגעשריבן 
געװואָרן דורכן דאָזיקן דור יידן אין יידישער געשיכטע: "ווען דער ווילנער גו- 
בערנאַטאָר האָט וילד און ברוטאַל געשענדעט די יידישע אַרבעטער, האָט דער 
יידישער שוסטער הירש לעקערט... מיט זעלטענער אַנטשלאָסנקײט געװאָרפן דער 
זעלבסטהערשונג זיין יונג לעבן"... דער זעלבסטשוץ, װאָס איז אַרגאַניזירט געװאָרן 
דורכן "בונד" אין היינטיקן יאָרהונדערט, האָט ווירדיק פאַרטיידיקט יידישע לעבנס 
און יידישן כבוד, 


בנוגע דער יידישעוי האַלטונג אין די אָקופּירטע לענדער אין דער שוידער- 
לעכער צייט פון נאַצי-חורבן, האָבן מיר ביים היינטיקן טאָג גאָר אַן אַנדערן באַגריף, 
וי מיר האָבן געהאַט מיט יאָרן צוריק. די דייטשן זיינען געווען פאַראינטערעסירט 
פאָרצושטעלן די יידן װי די "נידעריקע ראַסע", און זיי האָבן אַרױסגעברענגט פאַר 
דער װעלט דאָס געפעלשטע בילד פון אַ מאַסע, װאָס גייט צום אומקום און 
פאַרמאָגט צומאָל נישט דעם ווילן זיך צו װערן, װאָרום דער אמת איז געווען אַ 
גאַנץ פאַרשידענער. יידן זיינען געווען צווישן די זעלטענע אין דער אַקופּירטער 
אײראָפּע, וועלכע האָבן געװאַגט זיך קעגנשטעלן די מערדער. אַזױ וי שאַף צו 
דער שחיטה זיינען געגאַנגען די פעלקער, װאָס זיינען אַרײינגעפאַלן אין קלעם פון 
די נאַציס. בלויז צװוישן דער יידישער באַפעלקערונג זיינען אַרגאַניזירט געװאָרן 
אױפשטאַנדן, ווייל מ'האָט זיך נישט געלאָזט אויסקוילענען. 


נישט דווקא אין געטאָ אין װאַרשע איז אױסגעבראַכן אַן אויפשטאַנד, װאָס 
איבער זיין פאַרנעם און אויסדויער זיינען אַרײינגעפאַלן אין ווילדן גרימצאָרן די 
נאַצי-גענערעלער, און אֲפילו געבעלס, װי מען קען דאָס אַרױסלײענען פון די 
נאַטיצן און טאָגביכער, וועלכע זיינען ערשט נאָך דער מלחמה באַקאַנט געװאָרן 
אין דער עפנטלעכקייט. אױיפשטאַנדן האָבן אויפגעפלאַקערט, ווי מיר ווייסן דאָס 
היינט, אין אַ סך געטאָס, און צום שטוינען -- אַפילו אין די אױיסראַטונג-לאַגערן. 
די געװאַגטקײט, װאָס יידן האָבן אַרױסגעװיזן מיט זייער אויפשטאַנד אין טרעבלינקע 
אָדער מיט זייערע סאַבאָטאַזש-אַקטן אין אוישוויץ, האָט קוים צו זיך אַ גלייכן 
אין דער געשיכטע פון אַקטיוון העראַאיזם, אויב מיר װעלן אָנגײן באַנוצנדיק זיך 
מיטן דאָזיקן אויסדרוק. ריידן היינט, צענדליקער אאָרן נאָכן חורבן, בעת אין 
אונזער באַזיץ געפינען זיך מאַטעריאַלן וועגן יידישע אונטערגרונט-באַװעגונגען, 
אויפשטאַנדן און פּאַרטיזאַנען-טעטיקײט, אַז "יידן זיינען געגאַנגען װי שאָף צו 
דער שחיטה" באַדײט: איבערחזרן זאַכן, װאָס זיינען שױן לאַנג אָפּגעלײקנט 
געװואַרן דורך דער ווירקלעכקייט, 
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אָבער דאָס פּראָבלעם איז אַ סך טיפער. אונזערע דענקער און לערער פון 
פאַרשידענע צייטן, האָבן זיר שטאַרק באַשעפטיקט מיט דער פראַגע, צי דאַרף דאָס 
פאָלק בכלל זיך אַנטקעגנשטעלן פיזיש בעת עס זיינען נישט פאַראַן קיין שום 
אויסזיכטן צו זען אַ שטראַל ליכט נאָך אַזאַ פאַרמעסט ; און דאָס איינציקע, װאָס 
מען קען דערװואַרטן איז, פאַרשפּילן, באַזיגט ווערן, און נאָך מער פאַרגרעסערן די 
טראַגעדיע און ברענגען צו שוידערלעכע אומגליקן, די מיינונגס-פאַרשידנקייט איז 
אַרױיסגעשואומען נאָך איידער דער גלות האָט זיך אָנגעהױבן, און איז ווייט נישט 
קיין גלות-פּראָדוקט, 

שוין מיט דריטהאַלבן טויזנט יאָר צוריק האָט דאָס פּראָבלעם זיך אַרױסגערוקט 
אין דער פולער שאַרפקייט אין דער צייט ווען יידן זיינען נאָך געזעסן אין זייער 
אייגן לאַנד,. די אימפּעריע פון בבל האָט דעמאָלט זיך געװאַרפן קעגן דער יידישער 
מדינה, און אין יידישן לאַנד -- וי מלכות יהודה איז דאַן די מדינה באַצײיכנט 
געװאָרן -- זיינען געווען פונאַנדערגעטײילט די מיינונגען. געווען אַזעלכע, װאָס 
האָבן גערעדט וועגן אַרױסגײן צו מלחמה קעגן דער בבל-אימפּעריע, פאַרבינדן 
זיך מיטן שכנותדיקן עגיפּטן כדי צוזאַמען פּרובירן אָפּשטױסן דעם אָנגריף. אָבער 
גראָד דער נביא ירמיהו, וועלכער האָט געלעבט אין יענער צייט, האָט זיך אַרױיס- 
געזאָגט קעגן דעם ריזיקאַלישן שריט. דאָס איז אַװאַנטורע --- האָט ער דערקלערט, 
ער האָט געוואוסט, אַז דער קעניג צדקיהו איז איינשטימיק מיט די, וועלכע רופן 
צום באַװאָפנטן פאַרמעסט, און שטיצט זייערע פּלענער. אָבער דאָס האָט אים נישט 
אָפּגעהאַלטן פון דערקלערן אָפן און הויך זיין מיינונג. פון זיין ספר, דער תנ"ך- 
ספר ירמיהו, דערגייט צו אונז דער אָפּקלאַנג פון יענער גורל-דעבאַטע, װאָס האָט 
אָנגעהאַלטן אין דער יידישער גאַס. נישט פאַראַן קיין אַנדער אויסוועג -- האָט 
ירמיהו אויסגערופן צום קעניג -- דו דאַרפסט זיך ווענדן צו די רעגירער פון דער 
שטאַרקער אימפּעריע און איבערצייגן זיי, אַז דו האָסט נישט בדעה אַרױסצוטרעטן 
קעגן זיי ; װאָרום אויב דו װועסט אַזױ נישט טאָן, וועסטו ברענגען פּיין און חורבן 
אויפן לאַנד און אויף ירושלים (ירמיהו לח, יזייח). ס'איז אוממעגלעך געווען צו 
סטעמפּלען דערפאַר ירמיהון װי אַ בעל-פּחדן. דווקא ער רעדט אין אַן אַנדערן 
קאַפּיטל פון זיין ספר, וועגן דער נויטיקייט זיך צו באַנוצן מיט דער שווערד (ירמיהו 
מח, י). אָבער פאַראַן פאַרשידענע אומשטענדן. נישט אַלע מאָל איז װידערשטאַנד 
דער וועג. די שפּעטערדיקע פּאַסירונגען האָבן, װי באַקאַנט, אים געגעבן רעכט, 
דער קעניג צדקיהו האָט נישט אָנגענומען זיין עצה. ער איז נישט אָפּגעשטאַנען פון 
די באַװאָפּענונג-פּלענער. און דער סוף איז געווען, אַז די אימפּעריע פון בבל האָט 
חרוב געמאַכט דעם בית-המקדש און צעשטערט די יידישע זעלבשטענדיקייט, 

אין אַ נאָך גרעסערן פאַרנעם איז אַרױסגעטראָטן די מיינונג-פאַרשידנקייט 
עטלעכע הונדערט יאָר שפּעטער, אין ערשטן יאָרהונדערט פון דער אַנגענומענער 
צייט-רעכענונג. דאָס מאָל איז רוים געווען דער שונא. זי איז געווען די מאַכט, 
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װאָס האָט אָקופּירט דאָט יידישע לאַנד. אַז דער יאָך פון דער אַקופּאַציע איז געווען 
שווער, דאָס האָבן אַלע געשפּירט. און פונדעסטוועגן איז מען נישט געווען אייניק 
בנוגע דעם וועג, װאָס דאָס פאָלק דאַרף פאַר זיך אָפּקלײבן. אַ סך האָבן געהאַלטן, 
אַז אונטער די אומשטענדן האָט ניט קיין זין אַרײנצולאָזן זיך אין אַ באַװאַפנטן 
קאַמף קעגן דער רויסישער מאַכט ; װאָרום װאָס קענען די יידישע בונטאַרן אויפטאַן 
קעגן מעכטיקן רוימישן מיליטער ? אָבער אַנדערע האָבן דווקא גערופן צו מלחמה, 
אין תלמוד ווערן די, װאָס האָבן אַריינגעפירט דאָס פאָלק אין אומגלייכן פאַרמעסט, 
באַצײיכנט װוי "בריונים", װאָס באַדײט: היצקעפּ, פאַנאַטיקער. אָט זיי האָבן אַרױם- 
געצוואונגען זייער ליידנשאַפט אויפן המון. קעגן דעם ווילן פון גרויסע שיכטן פון 
דער געזעלשאַפט, איז די מלחמה קעגן רוים אױסגעבראַכן. זי איז אָנגעגאַנגען 
עטלעכע יאָר, און אויך אין דאָזיקן פאַל האָט זי נאָר פאַרגרעסערט דעם נאַציאָנאַלן 
עלנט, און דערפירט צום חורבן פון דער זעלבשטענדיקייט און פון צווייטן בית- 
המקדש, 

אין תלמוד, וואו עס זיינען אַרײנגעגאַנגען שפּאַרע שטיקער כראַניק פון יענער 
אויפטרייסלענדיקער דראַמע, ווערן באַנוצט די שאַרפסטע אויסדרוקן קעגן די וועלכע 
האָבן זיך אַרײנגעלאָזט אין דער בלוטיקער אַװאַנטורע. אוב דער היסטאָריקער 
יאָסעפוס פלאַוויוס געפינט נאָך פראַזעס פון פּאַטאָס פאַרן העראָאיזם פון די גיבורים, 
וויל דער תלמוד אינגאַנצן נישט געפינען קיין באַרעכטיקונג פאַר דער טראַגעדיע, 
צו וועלכער זיי האָבן געברענגט. זייער שאַרפער קעגנער, ר' יוחנן בן זכאי, האָט 
זיך אַפילו נישט אָפּנעשטעלט אין סאַמע מיטן פון די קאַמפן אַרוסצושמוגלען זיך 
פון ירושלים, זיך שטעלן פאַרן רוימישן קאָמאַנדיר, און "אונטערהאַנדלען" מיט 
אים וועגן צוטיילן אַ דערלויבעניש, אַז נאַכן נצחון פון רוים זאָלן אין יבנה יידישע 
לערער קענען אָנגײן מיט געבן יידישע דערציאונג צו יידישע קינדער. דער תלמוד 
פאַרצייכנט, אַז איינער פון די פירער פון אויפשטאַנד, אבא סיקרא, אַ שוועסטערן- 
זון פון ר' יוחנן בן זכאי, האָט אין אַ געוויסער פאַזע פון אויפשטאַנד זיך געװאָלט 
צוריקציען, איינזעענדיק די טראַגישע קאַָנסעקװענצן, צו וועלכע ער װעט דערפירן, 
ער האָט זיך געװאַנדן צו זיין פעטער מיט די ווערטער : "אָבער װאָס קען איך טאָן ? 
איך װעל זאָגן אַ װאָרט, וועלן זיי מיך הרגענען, די היצקעפּ !"... (מסכת גיטין נו), 

אויך אין דער געדאַנקען-ריכטונג פון דער פּאַפּולערער שולע, װאָס דער 
באַליבטער פאַלקס-לערער הלל האָט געהאַט געגרינדעט -- בית הלל -- איז דער 
בונט קעגן רוים אויסגעקומען צו זיין שעדלעך און געפערלעך. און דאָס אַלץ, אָט 
די הייסע דעבאַטע ועגן פיזישן װידערשטאַנד, האָט אַנגעהאַלטן אין ארץ-ישראל, 
נישט דער גלות האָט אױסגעטראָגן די אידייע, אַז גייסטיקער װידערשטאַנד איז, 
אין באַשטימטע עפּאַכעס, מער ווירקנדיק, און בפירוש מער אָנגעװיזן, וי אַ פיזישער 
בונט. דער היסטאָריקער יחזקאל קויפמאַן. וועמען מען קען אַבסאָלוט נישט חושד 
זיין אין סימפּאַטיעס צו דער "גלות-אידעאָלאָגיע", קומט צום אויספיר אין זיינע 
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דאָס ווירקלעכע געשטאַלט פון דעם גלות-ייך 


פאָרשונגען, אַז נאָר די האַלטונג פון די מלחמה-קעגנער האָט אָפּגעראַטעװעט און 
אויפגעהיטן די עקזיסטענץ פון אונזער פאָלק. דער שריט פון ר' יוחנן בן זכאי, װאָס 
איז פאַרשריען געװאָרן וי נאָכגיביק און פּחדנותדיק, האָט אויפגעטאַן דעם וואונדער 
פון יידישן אויסדויער. "נישט דורך די, וועלכע האָבן זיך געשלאָגן קעגן דער 
רוימישער מאַכט -- שרייבט יחזקאל קויפמאַן -- נאַר דורך דעם לערנען, װאָס 
איז אָנגעגאַנגען אין יבנה, איז פאַרזיכערט געװאָרן די יידישע צוקונפט.,,", 

ממש מיטגעריסן געװאָרן מיטן גרויסן וויכוח איז די יידישע געזעלשאַפט אין 
ארץ-ישראל מיט אַ זעכציק יאָר שפּעטער. ביי אַלע פּאָליטישע און אַדמיניסטראַטיווע 
באַגרענעצונגען, װאָס די רוימישע אַקפּאַציע-מאַכט האָט איינגעפירט אין ארץ- 
ישראל נאָכן אונטערגאַנג פון דער יידישער זעלבשטענדיקייט, איז דאַך מעגלעך 
געווען אָנצוגײין מיט דער עקזיסטענץ. געווען, פאַרשטײיט זיך, דערשיינונגען, װאָס 
האָבן אויפגערעגט און אויפגערייצט, אָבער מען האָט פאַרשטאַנען און געוואוסט, 
אַז עס איז אוממעגלעך זיך צו באַפרײען פון רוימישן יאָך. די גאַנצע וועלט האָט 
דעמאָלט אָנערקענט די מאַכט פון רוים. און פאָרט האָבן זיך געפונען אין ארץ- 
ישראל יחידים און גרופּעס, װאָס האַבן זיך אָנגעהױבן צוגרייטן צו אַ באַװאָפּנטן 
אויפשטאַנד. אומזיסט האָט דער קלוגער ר' יהושע בן חנניה --- און אַנדערע מיט 
אים -- געמאַכט אַלע באַמיאונגען אָפּצוקילן דעם ענטוזיאַזם פאַר אַ פיזישן 
פאַרמעסט, אומזיסט האָט ער פאַרגליכן די רוימישע אימפּעריע צום גרויזאַמען לייב, 
װאָס אין זיין האַלז שטעקן אַ סך פעלקער, און ער איז בכוח זיי אַלעמען צו דער- 
ווערגן,. מען האָט זיך צו אים נישט צוגעהערט, הגם ער איז געשטאַנען בראש פון 
העכסטן יורידישן ראַט, דער סנהדרין. בפרט נאָך ווען עס האָט זיך באַװין אַ 
קעמפער, וועלכער האָט אָנגעצונדן די פאַנטאַזיע און צעגליט דעם זעלבשטענ- 
דיקייט-חלום: שמעון בר כוכבא, און דער מעסיקער ר' יהושע איז אַװעק פון 
דער וועלט. "מיט אים איז אָפּגעטראָטן די שכל'דיקע מחשבה און קלוגע עצה" -- 
באַמערקט דער תלמוד. 


װאָס טיפער מען גריבלט זיך אין יענעם שטורמישן קאַפּיטל פון אונזער 
געשיכטע -- דער לעצטער באַװאַפנטער אויפשטאַנד קעגן דער רוימישער מאַכט -- 
אַלץ מער דערוואוסט מען זיך, אַז גראָד אין די גלות-לענדער האָבן יידן אונטער- 
געשטיצט בר-כוכבא'ס בונט. אַ באַדײטנדיקע צאָל יידן האָבן שוין דעמאַלט געלעבט 
אין דער צעשפּרײטקײט, און זיי האַבן מיט עקסטרעמען ענטוזיאַזם אויפגענומען 
די אידייע פון אויפשטאַנד, צו וועלכן זי האָבן געגעבן זייער שטיצע און אַפילן 
צוגעשטאַנען. אין ארץ-ישראל גופא זיינען אַנטשטאַנען צוויי קעגנזעצלעכע שטרע- 
מונגען. ר' עקיבא, זיינע תלמידים און אָנהענגער, האָבן זיך געאייניקט אַרום בר- 
כוכבא, פאַרגלײיכנדיק אים צו דעם אויפשיינענדיקן שטערן פון אויסלייז. אַ נישט- 
ווייניקער אָנגעזעענער טייל פון פאָלק האָט זיך אַרױסגעזאָגט קעגן דעם העלד און 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


זיין טאַט. די תלמודישע ליטעראַטור גיט איבער, אַז ר' יוחנן בר תורתא, למשל, 
האָט אין שאַרפע וװוערטער קריטיקירט ר' עקיבאץ צוליב זיין עקזאַלטירטער התלהבות 
(ירושלמי תענית ד, ח), דער אויפשטאַנד האָט זיך פאַרענדיקט טראַגיש, 

די פאַטאַלע פאָלגן פון בר-כוכבא'ס פּרוּוו וואַרפן אָן אַ גרויל. העכער אַ האַלבער 
מיליאָן יידן זיינען אומגעקומען אין די שלאַכטן. לוט דעם היינטצייטיקן היסטאָריקער 
מיכאל אַבי-יונה האָבן געלעבט אין ארץ-ישראל פאַר בר-כוכבא'ס אױפשטאַנד אַ 
מיליאָן מיט דריי הונדערט טויזנט יידן. נאָכן אויפשטאַנד זיינען פאַרבליבן צווישן 
זיבן און אַכט הונדערט טויזנט. אַ סך זיינען דערצו אומגעקומען פון הונגער און 
עפּידעמיעס, פיל זיינען פאַרקויפט געװאָרן פאַר שקלאַפן. רוימישע קװעלן גיבן 
אַן, אַז דער פּרייז פון שקלאַפן אויפן מאַרק איז דעמאָלט געפאַלן, ווייל מ'האָט 
געברענגט אַזױ פיל יידן צום פאַרקויף. דער מצב פון יידישן פאָלק האָט זיך 
אינגאַנצן געענדערט. יידן איז פאַרװערט געװאָרן צו וואוינען אין ירושלים. זי איז 
פאַרװואַנדלט געװאָרן אין אַ געצנדינערישער קאַלאָניע און געדאַרפט גערופן װערן 
"עליאַ קאַפּיטאָלינאַ". מען האָט בכלל אַוועקגענומען די יידישע באַצײיכענונג פאַר 
ארץ-ישראל. דעמאָלט אין אַרײינגעברענגט געװאָרן אין אומגאַנג דער נאָמען 
"פּאַלעסטינאַ". אויפן באַרג גריזים איז אַװועקגעשטעלט געװאָרן אַ טעמפּל פאַרן 
אָפּנאָט. דאָס לאַנד איז געװאָרן װיסט, מען האָט פאַרווערט צו לערנען יידישקייט, 
געבן קינדער אַ יידישע דערציאונג, אָפּהיטן גרונט-פּרינציפּן פון יידישקייט. די 
לערער פון פאָלק ווערן אומגעברענגט אין מוראידיקע יסורים. אין יענער שוידער- 
תקופה פאַרבאַהאַלטן זיך ר' שמעון בן יוחאי און זיין זון אין אַ הייל, ווערן געפירט 
צום אומקום אַ סך גרויטע יידישע חכמים, 

ביז היינט צו טאָג איז דער בר-כוכבא אויפשטאַנד אַ טעמע, װאָס פאַרנעמט 
געשיכטע-שרייבער און פאָרשער. אויב אייניקע שטרייכן-אונטער דעם אָטעם פון 
העראָאישקייט, װאָס דער לעצטער פאַרמעסט קעגן רוים האָט אַריינגעברענגט אין 
דער יידישער געזעלשאַפט, צייכענען אַנדערע אָן די קאַטאַסטראַפע, װאָס האָט זיך 
מיט אים אַנגערוקט פאַרן פאָלק. בעת יוסף קלויזנערס אָפּשאַצונגען וועגן בר-כוכבא 
און זיינע שלאַכטן זיינען פול מיט לויב און אָנערקענונג, ראָטן אַנדערע פאָרשער 
פון יענער תקופה צו באַטראַכטן די פּאַסירונגען מיט מער ניכטערקייט. פאַר יהושפט 
הרכבי, אַן אױיטאַריטעט אין מיליטערישער אָרגאַניזאַציע, איז דער בונט פון בר" 
כוכבא געווען אַן אומ;ליקלעכע אונטערנעמונג. נישט געווען קיין רעאַלע מעגלעכ- 
קייט צו זיגן קעגן דעו' רוימישער אימפּעריע, װאָס האָט זיך דאַן געפונען אין גלאַנץ 
פון איר מאַכט. קיין שום פאָלק, גרעסער אין צאָל און שטאַרקער אין װאָפן, האָט 
נישט געװאַגט אַרױסצוגײין אין קריג קעגן רוים. אויך יידן האָבן דאָס נישט געטאָרט 
טאָן. בר-כוכבא'ס שריט איז געווען אומבאַרעכנט, טראַגיש פאַרן פאָלק. פיזישער 
װידערשטאַנד איז נישט קיין פּשוטער ענין, צו וועלכן מען קען צוגיין מיט הוילער 
עקזאַלטאַציע, 
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טאַקע דערפאַר איז דער ווילן צו פאַרװאַנדלען דאָס פאַרוויקלטע און האַרבע 
פּראָבלעם פון "פּאַסיוון און אַקטיוון װידערשטאַנד", אין אַן אויסשליסלעכן גלות- 
פּראָבלעם, װאָס דאַרף העלפן פאָרשטעלן גלות-יידן וי אַ צעשראַקענע און אַפּ- 
הענטיקע מאַסע, אויבערפלעכלעך ביז גאָר. נישט בלויז, װאָס עס איז בכלל נישט 
ריכטיק, אַז יידן זיינען געגאַנגען אין די גלות-לענדער וי שאָף צו דער שחיטה, 
נאָר אויך אין ארץ-ישראל זיינען געווען אַ סך, װאָס האָבן אָפּגעװאָרפן די אידייע 
וועגן פיזישן װידערשטאַנד, פיזישן פאַרמעסט און באַװאָסנטן אַרױסטריט, אין 
אומגינסטיקע באַדינגונגען. און זיי זיינען נאַך דאָ היינט-צו-טאָג. 

צווישן די ווערק פון שלום אַש געפינט זיך אַ דערציילונג, װאָס איז װוערט 
פאַררעכנט צו ווערן וי דאָס האָט שוין אָנגעװיזן חיים גרינבערג, צו זיינע 
שטאַרקסטע שאַפונגען אויף דער טעמע גלות-ייד. דאָס איז אַ דערציילונג וועגן 
דעם נאַצי-פּעריאַד, און איר נאָמען איז "יתגדל ויתקדש". אין איר איז געשילדערט 
די האַלטונג פון אַ ייד אין נאַציילאַגער. איטשע-מאיר איז אַראָפּגעכאַפּט געװאָרן 
פון דער גאַס אין װאַרשע, און מ'האָט אים אַריינגעברענגט אין נאַצי-זאַמלפּונקט 
פאַר אַרבעט. איטשע-מאיר נעמט אויף אַלע באַלײידיקונגען און קלעפּ, בזיונות און 
דערנידערונגען, מיט מאָדנער רואיקייט. ער באַװעגט זיך נישט צומאָל, ווען מען 
רייסט אים אויס די באָרד, ווען מען שלאָגט אים, ווען מען פּייניקט אים. ער פאָלגט 
אַלץ, װאָס מען זאָגט אים. ער טוט אַלע שווערע און דערנידעריקנדיקע אַרבעטן, 
גלייך װוי ער װאָלט גאָרנישט געפילט, און וי ער װאָלט אינגאַנצן נישט געהאַט, 
אָדער גאָר קיינמאָל נישט געהאַט, קיין באַוואוסטזײן פון ערע. זיין געהאַרכיקײט 
און אונטערטעניקייט רופן אַרױס שפּאָט-באַמערקונגען ביי די נאַציס. קיין מוסקול 
ציטערט נישט ביי אים פאַר פּראָטעסט אָדער ניטוויליקייט. אָבער איטשע-מאיר 
צעבונטעוועט זיך, ווען מען באַפעלט אים אָפּצוטרעטן פון געבאָטן אין יידישקייט, 
װאָס זיינען פאַר אים גרונט-געבאָטן. דאַן גייט אויף אין אים דער פלאַם פון 
װידערשפּעניקײיט. דאַן שטייט אויף פאַר אונז, איטשע-מאיר, דער ייד מיט דער 
שטאָלצער, װוירדיקער איבערצייגונג; דער אומבויגעוודיקער גלות-ייד פון דורות, 

מער וי אין דיקע בענדער, איז שלום אַשן געלונגען אין אָט דער קורצער 
דערציילונג צו װאַרפן א בליק אין דער יידישער נשמה, װאָס איז אױסגעװאַקסן 
אין דער גלות-דערפאַרונג. ניין, גלות-געשיכטע איז נישט קיין כראַניק פון יידן, 
װאָס זיינען געגאַנגען װי שאָף צו דער שחיטה. כדאי, אַז עס זאָלן דאָס וויסן די, 
װאָס באַנוצן זיך כסדר מיט דער דאָזיקער פראַזע. אין דער גלות-תקופה האָט 
אַנגעהאַלטן, און האַלט ווייטער אָן, די ערנסטע זאָרג, וי אַזױ אויפצוהאַלטן די 
עקזיסטענץ פון פאָלק. די, װאָס װאַרפן דעם גלות-ייד פאַר זיין שװאַכקײט און 
אָפּהענטיקײט, דאַרפען געדענקען, אַז דווקא אָן זיין געװאַגטקײט און כאַראַקטער- 
פעסטקייט, װאַלט היינט יידיש פאָלק געווען אַ מוזעאום-עקספּאַנאַנט, 


207 


העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


דער גלות-ייד, דער געטאָ-ײד, אַ פּאַסיווע געשטאַלט ? אַנטשטאַנען איז דער 
באַגריף געטאַָדײד מיט אַ קאַרגע זעקס הונדערט יאָר צוריק. און פּאַסירט האָט 
דאָס אין איטאַליע, אין וװוענעדיק. די געגנט, וואו מען האָט געגאָסן מעטאַלן, 
איז באַשטימט געװאָרן פאַר יידן, אַז זיי זאָלן דאַרט װווינען אָט אַזאַ געגנט 
האָט מען גערופן אין איטאַליעניש "געטאָ". דאָס האָט נישט אָפּגעהאַלטן יידן 
פון אַרײנלײיגן זייער אייגענעם טייטש אין דאָזיקן װאָרט. דאָס אין אַ גט -- 
האָבן זיי געזאָגט. דאָס איז מען אויסן אַזױ אַרום אונז אָפּצוגטן, אָפּצושנײדן, 
פון דער אויסערלעכער וועלט, און די אויסערלעכע וועלט אָפּשנײדן פון אונז, 
און פאַרשטייט זיך, אַז די דאַזיקע אינטערפּרעטאַציע איז געווען די ריכטיקע, 
אין פאַנאַטישע קריסטלעכע קרייון האָט מען געשטרעבט זיך אויסצוהיטן פון די 
"ישעדלעכע" יידישע איינפלוסן. דער "ריינער גלויבן" קען נאָך, חלילה, ליידן 
דורך קאָנטאַקט מיט דער יידישער באַפעלקערונג. דערצו זענען צוגעקומען עגאַ- 
איסטישע עקאָנאָמישע אויסרעכענונגען. יידן זענען געווען אַ וויכטיקער פאַקטאַר 
אין האַנדל, װאָס האָט זיך אַנטװיקלט אין ווענעדיק. זיי האָבן געהאַט גאָר גרויסע 
פאַרדינסטן אין אױסװוּקט פון דער שטאָט וי אַ באַדײיטנדיקער מסחר-צענטער. דורך 
אַרײינשטױסן זיי אין אַן איזאָלירטן פירטל, האָט מען געמיינט צו פאַרמינערן, אויב 
נישט פּטור צו ווערן אינגאַנצן, פון דער יידישער קאַנקורענץ. 

ס'איז איבעריק צוצוגעבן, אַז די נאָרמעס, וועלכע זענען צביעות'דיק פּראָקלאַ- 
מירט געװאָרן װוי "געזעצן", האָבן באַדאַרפט צואיילן דעם פּראַצעס פון דער יידישער 
איזאָלירונג. דער געטאָ איז אַרומגערינגלט געװאָרן מיט אַ דיקער מויער. טויערן 
מיט ריגלען האָבן פאַרווערט יידן אַרױסצוגײן, מיטן צופאַלן פון אָװנט: אויף דער 
אויסערלעכער זייט. קריסטלעכע וועכטער, וועלכע האָבן געמוזט אויסגעהאַלטן 
ווערן דורך דעם געטאָ, האַָבן שטרענג געהיטן, אַז די פאַראַרדענונגען זאָלן נישט 
פאַרלעצט וערן. באַגרענעצונגען זענען אַרויפגעלײגט געװאָרן אויף יידישע באַ- 
שעפטיקונגען, סיי אין האַנדל, סיי אין פאַכן. כלערליי סאַדיסטישע מיטלען האָבן 
באַדאַרפט דערנידעריקן די עקזיסטענץ. שאַנד-צייכנס אויף דער קליידונג, און 
הוטן מיט שרייענדיקע קאָלירן און שפּיצן, וועלכע האָבן אַרוסגערופן געלעכטער 
און שפּאָט, האָבן גלייך באַדאַרפט אַנװײזן, אַז מען האָט צו טאַן מיט יידן. דער געטאָ 
האָט זיך געפונען אויסער דעם געזעץ. דאַ איז מען געווען הפקר פאַר אָנפאַלן פון 
דרויסן, פאַר רויב, פאַר פּאַגראַמען. יידן איז געווען פאַרבאָטן דער אַרױסגאַנג, אָבער 
פון דרויסן האָט מען געקענט אַרײנקומען, און אָפּטאַן מיט דער געטאָ-באַפעלקערונג 
אָלץ, װאָס די אינסטינקטן פון בייז האָבן דיקטירט, 

אַנגעהױבן האָט זיך די "נייע איינריכטונג", װוי געזאָגט, אין וװענעדיק. דערנאָך 
זענען געטאַ-מױערן אויפגעשטעלט געװאָרן אין אַנדערע שטעט אין איטאַליע 
און אין פּאַרשידענע אײיראָפּעישע לענדער. אין פּױלן, װי למשל אין לובלין, פּױזן, 
קראַקע, האָבן די געטאָס זיך געפונען אויסער דער שטאָט. אין אַנדערע ערטער, 
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וי צום בײישפּיל אין מיינץ, אין דייטשלאַנד, איז פאַר דעם געטאָ באַשטימט געװאָרן 
אַ געגנט פון מיסט און אָפּפאַל. אין דער אַלגעמײנער געשיכטע האָט מען שין 
דעמאָלט זיך געגרייט אָפּצושליסן דעם מיטלאַלטער, אָבער נישט אַזױ אין דער 
יידישער סיטואַציע. יידן האָבן ערשט באַדאַרפט װאַרטן ביז דעם אויסברוך פון 
דער גרויסער פראַנצויזישער רעװאָלוציע, כדי די געטאָ-מױערן זאָלן אָנהױבן זיך 
פונאַנדערצופאַלן, 

דעם אמת געזאָגט, האַט דער געטאָ עקזיסטירט נאָך איידער ער האָט באַקומען 
זיין "אָפיציעלן" נאָמען אין ווענעדיק. גלייך וי קריסטנטום האָט זיך אַנגעהויבן 
פאַרשפּרײטן אין די אייראָפּעישע מדינות, און איינגעשטעלט זיין אַנטי-ײידישע 
פּאָליטיק, מיט אַ טױיזנט יאָר צוריק, זענען "יידישן גאַסן" געװאָרן אַ טייל פון 
אייראָפּעישן פּייזאַזש. אַפילון ווען מען האָט נישט מיט געװאַלט אַרײנגעשטטפּט 
דאַרט אַהין די יידישע באַפעלקערונג, איז יידן אַליין געקומען אויפן געדאַנק, אַז 
עס איז מעגלעך גלייכער צו ווינען צוזאַמען, קאָנצענטרירן זיך אין איין געגנט, 
אין איין גאַס. מען װועט זיך פילן זיכערער. מען װעט זיך קענען צוזאַמען פאַר- 
טיײידיקן קעגן אָנפאַלן, און מען װעט האָבן אַ בעסערע מעגלעכקייט זיך אויס- 
צולעבן, וי יידן, געווען טאַקע אַ צייט, ווען נישט בלויז רדיפות זענען געוען 
דער גורל פון די געטאָימענטשן, אָבער דאָס איז געווען אַ קורצער חלום. רשעות 
און שנאה האָבן פאַרביטערט דאָס לעבן אין די "יידן-גאַסן". שעקספּירט דראַמע 
"דער סוחר פון ווענענדיק", גיט אַ ווייט נישט ריכטיקע אָפּשפּיגלונג פון יידישן 
כאַראַקטער אין דער פּערזאַן פון שײילאָק, אָבער די שילדערונג איז גענוי, ווען 
זי פאַרמעסט זיך איבערצוגעבן די האַרצלאַזיקײט און גרינגשעצונג לגבי דעם 
געטאַדײד מצד די ריטער און אַדל-לייט פון דער שטאָט, 


צי איז דאָס אַלץ, װאָס לאָזט זיך זאָגן מכוח דעם אומהיימלעכן לאַנגן געטאַ- 
פּעריאָד אין אונדזער געשיכטע ? דאַ קומען מיר צו צום מכלומרשט פּאַסיון 
כאַראַקטער פון יענע דורות יידן. נישט לאַנג נאָכדעם וי די געטאַ-מױערן זענען 
אויפגעשטעלט געװאָרן, האָבן יידן אויפגעבויט צווישן די מויערן יידישע אינ- 
סטיטוציעס. שולן און שולעס. אינסטיטוציעס פון קעגנזייטיקער הילף. צו להכעיס 
די בייזוויליקע צילן פון די שונאים צו פאַרואַנדלען דעם געטאָ אין אַ נעסט פון 
דעמאַראַליזאַציע און הפקרות, האָט דווקא די יידן-גאַס, אויך אין איר חשכות, 
געשטראַלט וי אַ צענטער פון אַרדנונג און מאַראַלישער איינשטעלונג. נישט אין 
אַלע געטאָס איז דערגרייכט געװאָרן אַ קהילה-אױטאַנאָמיע, אַזױ װי דאָס האָט 
פּאַסירט אין פּױלן און ליטע; אָבער אַ קהילה, מיט דער אידייע פון "כל ישראל 
חברים" -- אַלע יידן זענען צווישן זיך סאַלידאַריש צונויפגעבונדן -- וי איר 
פונדאַמענט, האָט אומעטום זיך איינגעשטעלט. ביי אַלע פעלערן, װאָס קענען 
אויסגעזעצט ווערן קעגן דער טעטיקייט פון די קהילות, האָבן זיי דאָך, אין סך הכל 
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אָפּגעטאַן פּאָזיטיווע אַרבעט אין אויפהאַלטן יידישקייט ביי די סאַמע אומגינסטיקע 
פאַרהעלטנישן, אין אױטהאַלטן יידישן לעבנסשטייגער, אין אויפהיטן דעם נאַציאָ- 
נאַלן זכרון, 

די ענגשאַפט אין זי יידישע פירטלען איז מיט דער צייט מוראדיק געשטיגן, 
עס איז געווען שטרענג פאַרווערט אויסצוברייטערן דעם שטח, הגם די באַפעלקערונג 
איז געװואַקסן. מען האָט דעריבער געבויט שטאָק אויף שטאַק; און דאָס האָט 
פאַרשטאַרקט די געפאַר, אַז שריפות זאָלן זיך לייכט פאַרשפּרײטן. נישט איינמאָל 
זענען געטאָט אָפּגעברענט געװאָרן. דער געטאָ אין פראַנקפורט. דער געטאָ אין 
פּראַג. אַן אַנדערע פּלאָג זענען געווען די קראַנקײיטן, די עפּידעמיעס, וועלכע עס 
איז אָפּט געווען אוממעגלעך אָפּצושטעלן אין דער שרעקלעכער צונויפגעדריקטקייט 
פון די הייזער. דער געטאַ אין רוים איז צעשטערט געװאָרן אין אַ פאַרפלייצונג, 
ווייל מען האָט פונדרויסן זיך נישט געאיילט צו ראַטעװען די איינוווינער. די 
גלייכגילטיקייט, מיט וועלכער די קריסטלעכע באַפעלקערונג האָט געקוקט אויף 
די פּלאַמען אין װאַרשעװער געטאָ אין די לעצטע טעג פאַר זיין אונטערגאַנג, 
האָט געהאַט גרוילעכע בײישפּילן אין דער פאַרגאַנגענהײט, 

און דאַך, נישט געקוקט אויף די שוידערלעכע אומגליקן, אויף דער אומ- 
היימלעכקייט, אויף די דערנידערונגען, אין פאַלש צו באַשטימען, אַז געטאַ-יידן 
האָבן זיך נישט פאַרנומען מיט עטװאָס אַנדערש, װי מיט באַװיינען זייער אומ- 
גליקלעכע עקזיסטענץ. דער געטאַ-ײיד איז געווען צעשלאָגן, אָבער נישט דערשלאָגן, 
לעבן איז באַטראַכט געװואָרן װי אַן ערנסטע אויפגאַבע ; און לעבן וי אַ ייד האָט 
געגעבן אינהאַלט, צוגעשטעלט װערטן, פאַר וועלכע עס איז כדאי געווען נישט 
צו פאַלן אונטער דער שװעריקייט פון די ליידן. דער געטאַ-ײד האָט געקוקט מיט 
ביטול אויף דער פאַרריסנקייט פון די פּריצים, פון די ריטער, פון די שטאָט- 
באַלעבאַטים. וי קאָמפּליצירט דאָס זאָל נישט אויסקומען צו דערקלערן פּסיכאַ- 
לאָגיש, דער ייד מיטן שאַנד-צייכן אויפן לבוש, מיטן קאָמישן הוט אויפן קאָפּ, 
האָט אין האַרצן מבטל געמאַכט די אַראָגאַנטע האַרן, ער האָט זיי געזען אין זייער 
ריכטיקער דימענסיע : נידעריקע נפשות, 

װאָס-װאָס, נאָר פּאַסיװוקײט איז נישט דער שטריך, װאָס האָט זיך אַרױסגע- 
שלאָגן אין געטאָ. מען איז געפאָרן אויף יאַרידן ; מען איז נישט מיד געװאָרן צו װאָג- 
לען איבער שטעטלעך און דערפער ; מען איז געווען פאַרטאָן אין שאַרפע וויכוחים, 
און קוים האָט זיך געהאַנדלט ועגן אָפּשרײען אַ גזירה, אויסלייון יידן, װאָס 
זענען אַרײינגעפאַלן אין געפאַנגענשאַפט און אין תפיסה, אָדער פאַרפעסטיקן יידישן 
לעבנס-שטייגער, איז אױיסגעװואַקסן אַן אַקטיװוקײט, װאָס האָט באַקעמפט מרחקים, 
אָפּגעװאָרפן שטרויכלונגען, אויסגעריסן יעדן אָפּנױג צו פּאַסיװוקײט פון געטאָ- 
געמיט, 

אויספירלעכער מאַטעריאַל איז פאַרבליבן וועגן די לערן-אינסטיטוציעס, װאָס 
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האָבן פונקציאַנירט אין די פאַרריגלטע יידישע געגנטן, אומגעוויינלעכע ענערגיע 
און װיטאַליטעט האָבן געשפּרודלט פון די בויער און לערנער, און אויך פון די 
לערן-סיסטעמען, װאָס זענען געווען אייגנטימלעך פאַר דעם געטאָ-פּעריאָד. איינער 
אַזאַ לערן-סיסטעם איז געווען דער פּילפּול. אַ שיטה, װאָס האָט נישט געלאָזט 
איינדרימלען דעם מוח; װאָס האָט אָנגערעגט און געװעקט; װאָס האָט געטריבן 
און געיאָגט צו שטייגן צו די העכסטע שטאַפּלען פון שכל, און נישט שרעקן זיך, 
אויב די שטיגן, װאָס פירן צום טורעם, זענען קאַמפּליצירטע און פאַרדרייטע. אין 
געטאַ זענען רייף געװואָרן גייסטיקע און אינטעלעקטועלע שיטות, װאָס זענען דער 
קעגנזאַץ פון יעדער פּאַסיװוקײט, און װאָס צאַפּלען מיט דער דינאַמישקייט פון טאַט, 

אויך די וועלטן פון געפיל, װאָס זענען געװאָרן אױיסגעשפּינט אין די ענגע, 
קרומע געסלעך, זענען נישט געווען קיין ספערעס, וווהין צו אַנטרינען אין אָנ- 
מעכטיקייט און הילפלאָזיקייט. די פּאָעזיע, װאָס מען האָט געשריבן אין לשון קודש, 
און װאָס מען איז געװוינט געווען זי אָנצורופן "פּיוט", האָט געאָטעמט מיט 
ענערגיע; עס האָט געיאָגט פון איר אימפּעט; זי האָט געשפּאַלטן די הימלען, 
געריסן דאָס געוויסן, און צוגערויבט די רואיקייט, װאָס האָט אויף אַ מאַמענט געקענט 
עמעצן באַפאַלן. נישט אַנדערש איז געווען די שאַפונג אין לשון, װאָס איז אויס- 
געטראָגן און אױיסגעװאַרעמט געװאָרן אין געטאָ: יידיש. וי "טייטש" אָדער 
"עברי-טייטש" איז דאַן די שפּראַך געווען באַקאַנט. מען האָט אין איר געברענגט 
צום אויסדרוק תפלות און תחינות, האָפנונגען און דערװאַרטונגען, אַנגסט און 
טרייסט, װאָס האָבן קודם כל געמאַנט מעשים, ווייל נאָר גוטע מעשים, איז געזאָגט 
געװאָרן, קענען געבן אַ זין צו דער שווערער טאָגטעגלעכקײט, און אַרויפציען אויף 
איר שיינקייט און חן, 

מען דאַרף לייענען די אױטאָביאָגראַפיע, װאָס איז אָנגעשריבן געװאָרן, טאַקע 
אין יידיש, אין די "יידן-גאַסן" אין דייטשלאַנד, דורך גליקל האַמעל, אין דער צייט, 
ווען זי האָט זיך געפונען אין דער שטימונג פון "דאגות, צרות און הארץ ווייטיק", 
וי זי אַלײין צייכנט אַן. װאָס אַלץ האָט די דאָזיקע פרוי נישט געשטרעבט צו 
פאַרװירקלעכן אין איר משפּחה-קרייז, און איר הויז, און איר סביבה! זי האָט 
געלעבט אין אַ תקופה פון שטורם, און איז מיטגעטראָגן געװאָרן מיטן שטורם, 
פירנדיק מיט זיך איר איבערצייגונג, אַזן עס אין נישט גענוג צו גלױבן אין 
יידישקייט, נאַר אַז יידישקייט מוז מען טאַן, אויספירן, פאַרװירקלעכן. פאָרשטעלן 
די "יידן-גאַסן", וי אינזלען פון "לאָמיך געמאַכקײט", און מהיכאַ. תיתידיקייט, 
איז אַ בפירושער אָפּנױג פון דער ווירקלעכקייט, װאָס האָט מיט אומדערמידלעכער 
מי און מסירת-נפש, זיך אויסגעבויט אין די געטאָס, 

אין די יידישע פירטלען זענען אויפגעגאַנגען וויזיעס פון אויסלייז, וועלט- 
אויסלייז, יידישער אויסלייז, 

וי שטאַרק מען זאָל איצט נישט פּרוּוון פאָרשטעלן דעם געטאָ אין אַ פאַרשידן 
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ליכט, לאָזט זיך בשום אופן נישט פאַרלייקענען, אַז אויף די פרוכטיקע פעלדער 
פון די געטאָס זענען פאַרזייט געװאָרן די קערנער פאַר די מאָדערנע נאַציאַנאַליסטישע 
שטרעמונגען צווישן אונזער פאָלק, און אויך פאַר די סאַציאַליסטישע שטרעמונגען, 
וי שטאַרק מען זאָל נישט װעלן אין דער אויפגעלעבטער יידישער מדינה זיך 
אָפּטרײסלען פון דער געטאָ-טראַדיציע. איז דאָך זי, די געטאָ-טראַדיציע, װאָס האָט 
אויפגעהאַלטן לעבעדיק די אידייע פון יידישער מלוכה-זעלבשטענדיקייט. 

די טרוימער פון געטאַ -- האָט דער ענגלישייידישער שרייבער ישראל 
זאַנגװיל אָנגערופן זיינע געטאַ-שילדערונגען. מיט איין באַמערקונג: אין געטאָ 
האָט מען מיט אַלע וועגן זיך אָנגעשטרענגט אַריינצופירן די חלומות אין דער 
ספערע פון ווירקלעכקייט. אין געטאָ האָט מען נישט געזונגען: שיין איז דער 
חלום, אין געטאָ האָט מען געלערנט : שיין איז די ווירקלעכקייט, ווען זי פאַרבלייבט 
געטריי צום חלום, 


גאָר אַ שרייענדיקער אַבסורד, איז אױיסצומאַלן דעם געטאַ װי דעם סימבאָל 
פון פּאַסיווקײט נאָך דער דערפאַרונג פון היינטיקן יאָרהונדערט, ווען צו דער 
נסיונותפולער יידישער געשיכטע זענען צוגעקומען די געטאָס, אין וועלכע יידן 
זענען געווען פאַרשפּאַרט אין דער צייט פון נאַצי-חורבן. אויב מען האָט נאָך 
געקענט אַזױ זאָגן גלייך נאָכדעם, װוי די צווייטע וועלט-מלחמה האָט זיך פאַר- 
ענדיקט, און די ריכטיקע פאַקטן זענען ניט געווען באַקאַנט, לאָזט זיך דאָך ניט 
דערקלערן, פאַרװאָס דער טענדענציעזער צוגאַנג צו דער "געטאָ-פּסיכאָלאַגיע", 
האַלט כסדר אַן. 

אין די אוממענטשלעכע פאַרהעלטענישן אין וועלכע די געטאָס האָבן עקזיס- 
טירט, און אין זייער סיטואַציע װוי צוגרייטונג-פּונקטן פאַר דער טאָטאַלער אויס- 
ראָטונג, איז געווען אוממעגלעך אויסצומיידן פאַלן פון מאַכטלאַזיקײט, און אפילו 
דעגראַדאַציע. אָבער מען איז נישט געגאַנגען אין געטאָ "ווי שאָף צו דער שחיטה". 
מען האָט געשטעלט אַ װױדערשטאַנד, וועלכער האָט אָנגענומען כלערליי אויס- 
דרוקן פון העראָאיזם. אַ גײסטיקן װידערשטאַנד, אַ מאָראַלישן װידערשטאַנד, 
און אויך אַ פיזישן, אַ באַװאָפּנטן. דער װאַרשעװער געטאָ אין נישט געוען 
דער איינציקער, וועלכער רופט אַרױס באַװונדערונג מיט זיין װידערשטאַנד. אין 
די װאַרשעװער יידישע גאָסן זענען געװאָרן אַרײנגעשטױסן אַ האַלבער מיליאָן 
מענטשן; ער איז געווען דער פילצאַליקסטער ; דעריבער שרייבט מען וועגן אים 
צומייסטן ; אָבער דער װידערשטאַנד איז אָנגעגאַנגען אין אַלע אַנדערע געטאָס אין 
די שטעט און שטעטלעך, 

אין רינגעלבלום-אַרכיוו, װאָס שוין זיין בלויזע עקזיסטענץ זאָגט עדות אויף 
דער געװואַלטיקער אינטעלעקטועלער אַקטיווקײיט און כסדר באַוועגלעכן אחריות- 
באַוווסטזײן פון יענע יידן, װאָס זענען געשטאַנען אויף דער שוועל פון פאַרניכטונג, 
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דאָס ווירקלעכע געשטאַלט פון דעם גלות-ייד 


באַגעגנט מען אַן אַנקעטע, װאָס איז אַדורכגעפירט געװאָרן אין װאַרשעװער געטאָ 
צווישן יידישע מענטשן פון גייסט אין יאָר 1942. זיי האָבן באַדאַרפט ענטפערן אויף 
דער פּראַגע : װאָס טראַכט איר וועגן די ביזאיצטיקע איבערלעבונגען און וועגן די 
פּערספּעקטיוון פאַר דער צוקונפט ? 

שרייבט ש., י. סטופּניצקי, אַ פּובליציסט אין פאַרמלחמהדיקן פּױלן, מיט- 
אַרבעטער פון דער טעגלעכער צייטונג "דער מאָמענט", וועגן דער עקזעקוציע, 
װאָס איז אויסגעפירט געװאָרן אויף אייניקע יידן, וועלכע מען האָט געכאַפּט אויף 
דער אַרישער זייט ; צווישן זיי מאַמעס, װאָס זענען אַרױס פון געטאָ צו ברענגען 
אַ שטיקל ברויט פאַר זייערע קינדער. ער דערציילט, אַז ער האָט געלייענט די 
פּלאַקאַטן, װאָס זענען אױסגעהאָנגען געװאָרן דורך דער נאַציימאַכט אין געטאָ, 
און װאָס גיבן איבער די שוידערלעכע איינצלהייטן, וי אַזױ מען האָט זיי פאַר- 
פּײיניקט און דערשאָסן, און ער גיט צו: "איך בין אָבער זיכער, אַז נאָך אין זעלבן 
טאָג האָבן אַנדערע יידן, מסתמא דריי מאָל צי פינף מאַל זיך אַריבערגעכאַפּט 
"אויף יענער זייט".. . די שאָסן פון די עקזעקוציעס האָבן זיי נישט אָפּנעשראַקן.... 
דאָס איז נישט קיין באַװייז פון הפקרות, און אויך נישט רעזיגנאַציע... אין די 
יידישע פּאָלקס-מאָסן פּולסירט אַ מעכטיקער כוח פון װיטאַליטעט?"... 

אַן אַנדערער, אַ געזעלשאַפטלעכער טוער, אינזשיניער ראָזען, ענטפערט אין 
דער אַנקעטע: "שוין דערמיט, װאָס מיר שטאַרבן נישט אַזױ גיך וי דער שונא 
ווינטשט זיך, שטעלן מיר אַ װידערשטאַנד אין קאַמף, װאָס װערט געפירט קעגן 
אונז"... 

דער געלערנטער, דער דאַצענט מנחם שטיין, שטרייכט אונטער, אַז די יידן אין 
געטאַ גיבן זיך אָפּ אַ רעכענונג, אַז זיי שטייען אין קאַמף קעגן דער מאַכט פון 
פינסטערניש, און פון קאַמף וועלן זײי נישט אָפּשטײן. נאָך טויזנטער יאָרן גייט 
פונדאָסנײ אָן דער געראַנגל קעגן דער פינסטערניש פון די פּרעה'ס פון מצרים ; און 
דאָס מאָל מיט נאָך שטאַרקערער איבערצייגונג, טיפן גלויבן און אימפּעטפולער 
ענערגיע. . , 

אַזױ האָבן אין געטאַ געדענקט און געפילט די מענטשן פון גייסט. אַזױ האָט 
געדענקט און געפילט -- און רעאַגירט --- די אין געטאָ-צונויפגעדריקטע, צום 
אונטערגאַנג-פאַראורטײלטע, פאָלקס-מאַסע, 


דער געטאַ ייד, אַ פּאַסיווע געשטאַלט ? װאַסער שרייענדיקע פעלשונג פון אמת ! 


נישט געווען קיין מער באַװוסטזיניקער אַקטיוער מענטש אין דער גאַנצער 
מענטשלעכער געשיכטע, 
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לאָמיר באַטראַכטן די האַלטונג פון גלות-ייד, ווען ער האָט זיך געפונען אין 
קלעם פון געריכט אונטער אַ ביזויליקער באַשולדיקונג, בנוגע אַנדערע אַספּעקטן 
אין דער אויפפירונג פון גלות-ייד האָבן אַפילן אַ סך, װאָס זיינען בטבע נישט 
גענויגט צו באַמערקן פּאַזיטיװוע שטריכן אין דער פּערזענלעכקייט, װאָס איז 
אױיסגעװואַקסן אין גלות, פונדעסטוועגן געמוזט מודה זיין: פון גײיסטיקן ווידער- 
שטאַנד -- ווער שמועסט נאָך פון פיזישן -- װאָס דער גלות-ייד האָט געשטעלט, 
שטראַלט אַרױס אומגעוויינלעכער מוט. אָבער קעגן זיין האַלטונג, אין די פאַלן, 
ווען ער איז געשטאַנען פאַר אַ פיינטלעכן, רשעות'דיקן געריכט, איז אָנגעגאַנגען 
אַ שאַרפע קריטיק. װאָס הייסט -- האָט מען געיטענה'ט, און מען טענה'ש כסדר --- 
דער גלות-ייד האָט זיך געהאַלטן װי אַ בעל-פּחדן. די שרעק האָט אַרױסגעשלאָגן 
נישט בלויז פון זיין װאָרט, נאָר אויך פון זיין יעדער זשעסטיקולאַציע ; דער ווילן 
זיך אָנצוהאַלטן אין לעבן פאַרן פּרייז פון דער פאַרלוירענער ווירדע. 

כדי אַרױסצוברענגען נאָך מער די שאָטנס, וועלכע מען װאַרפט אויפן גלות- 
ייד, גיט מען צו די באַמערקונג : דאָס איז דאָך דער גלות-ייד, װאָס האָט געטאַנצט 
מה-יפית פאַרן פּריץ; ער האָט זיך פאַרן פּריץ גענויגט און געפאַלן אין דרייען, 
זיך געבוקט און געבויגן אין שיפלות... 

לאָמיר איצט נישט אַריינגיין דערין, צי דער מה-יפית איז ווירקלעך געווען 
אַן אויסדרוק פון אונטערטעניקייט. וי אונז קומט אויס, איז דער אמת גאָר אַן 
אַנדערער. דער ייד, וועלכער איז געצוואונגען געווען אויסצופירן דעם מה-יפית 
טאַנץ, איז ווייט נישט געווען באַהערשט פון קיין מינדערווערטיקייט-קאַמפּלעקס, 
טיף אין האַרץ האָט ער מבטל-געמאַכט דעם פּריץ און זיינע צעווילדעוועטע קאַפּריזן, 
אַפילו שעקספּיר, וועלכער איז --- אין זיין דראַמע וועגן שײילאָק ("דער סוחר פון 
ווענעדיק") -- ווייט נישט אויסן געווען אַרויסצוברענגען אַ סימפּאַטישן יידישן 
סוחר-טיפּ פון מיטלאַלטערלעכן װענעדיק, האָט נישט געקענט פאַרדעקן, אַז אונטער 
דער גלות-דערנידערונג איז פאַרבאַהאַלטן אַן אומבויגעוודיקער יידישער שטאָלץ, 
אָבער אונז אינטערעסירט אין דער דאָזיקער אָפּהאַנדלונג בפירוש די האַלטונג פון 
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ייד, ווען ער איז געשטאַנען פאַרן גויישן פיינטלעכן געריכט אונטער אַ פאַלשער, 
בייזוויליקער באַשולדיקונג. אַלץ האָט אים דאָרט געקענט אַרויספירן פון גלייכװאָג ; 
אַלץ האָט אים געקענט צעברעכן, צעשמעטערן, פאַרװאַנדלען אין שטויב. װאַסער 
געשטאַלט האָט ער פאָרט באַװיזן אויפצוהאַלטן, בעת פון אַלע זייטן האָט ער 
געזען אַרום זיך די מוראדיקע געשפּענסטער פון דער צעיושעטער שנאה ? 


צו אָט-ידי רעפלעקסן רעגט אונז אָן אַ היסטאָרישע דאַטע, װאָס האָט זיך דער- 
נענטערט : פינף און זיבעציק יאָר זינט דעם בייליס-פּראָצעס. מען דאַרף זיך אַריבער- 
טראָגן אין געדאַנק צום יאָר 19132, כדי זיך אָפּצוגעבן אַ רעכענונג, װאָס דער בייליס" 
פּראָצעס האָט געמיינט פאַר יידן אין אָנהױב פון היינטיקן יאָרהונדערט. אויף דער 
באַשולדיקונג-באַנק אין קיעוו האָט זיך געפונען דאָס יידישע פאָלק, אין באַ- 
שולדיקונג-אַקט, װאָס איז צונויפגעשטעלט געװאָרן דורך דער צאַרישער רעגירונג -- 
די רעגירונג פון לאַנד, וואו עס האָט זיך דעמאַלט קאָנצענטרירט די צאַָלרײכסטע 
יידישע באַפעלקערונג אין דער וועלט -- איז געזאָגט געװאָרן, אַז יידן נויטיקן 
זיך אין קריסטלעך בלוט פאַר זייערע רעליגיעזע צערעמאָניעס. דער ייד מענדל 
בייליס פון קיעוו איז געווען דער שליח פון יידנטום אין רוסלאַנד און פון גאַנצן 
יידישן פאָלק, ווען ער האָט דערהרגעט דאָס צװעלף-יאָריקע רוסישע קריסטלעכע 
יינגל אַנדרײ יושטשינסקי. נישט די פאַמיליע פון דערמאַרדעטן יינגל האָט גראָד 
באַשולדיקט בייליסן, נאָר דער העכסטער פאָרשטייער פון דער רוסישער קריסט- 
לעכער מלוכה, דער צאַר, די רעגירונג אין איר פולן צונויפשטעל, דער יוסטיץ- 
מיניסטער, דער מלוכה-פּראָקוראָר ... 

װאָס אַן אמת האָט נישט דער צאַרישער מלוכה אַפּאַראַט, דער ערשטער, 
פּראַדוצירט דעם בלוט-בלבול. שוין מיט צוויי טויזנט יאָר פריער, נאָך איידער דאָס 
קריסטנטום איז אַנטשטאַנען, האָט אין אַלעקסאַנדריע, אין עגיפּטן, אַ דעמאַגאָג פון 
דער גריכישיהעלענישער סביבה -- אַפּיאָן איז געווען זיין נאַמען --- אויסגעקלערט 
דעם בייזוויליקן ליגנט, אַז יידן דאַרפן האָבן פאַר זייער ריטואַל אַ מענטשלעכן 
קרבן, וועלכער מוז דערצו זיין אַן אַנדערש-גלױביקער. דער געמיינער ליגנט איז 
דערנאַך אַרויפגעברענגט געװאָרן אין פאַרשידענע לענדער -- אין ענגלאַנד, 
פראַנקרייך, דייטשלאַנד, עסטרייך, שפּאַניע. ער איז אויך אַרױפּגעשװוּמען אין 
מזרח-אייראַפּע, אין פּױילן ליטע, רוסלאַנד,. זעלטן אַ מדינה האָט ניט אױפגעכאַפּט 
דעם נידערטרעכטיקן שקר. יידן האָבן אונטערגענומען כלערליי אינטערווענצן כדי 
אָפּצוּװואַרפן דעם בלבול. מען האָט אינטערווענירט ביי פאָרשטייער פון דער מאַכט 
און ביי רעליגיעזע אױטאַריטעטן. מען האָט געשיקט שליחים קיין רוים צום װאַטיקאַן 
אויפווייזנדיק, אַז בעצם האָט מען, אין דער צייט ווען דאָס קריסטנטום איז 
אַנטשטאַנען, אַזאַ בלבול געװאָרפן קעגן די ערשטע קריסטן. מען האָט מיט אַלערלײ 
אַרגומענטן און ראיות גע'טענה'ט, אַז עס איז אַן אומזין און אַן אַבסורד צו 
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באַשולדיקן יידן, אַז זיי דאַרפן האָבן קריסטלעך בלוט צו די פּסח-דיקע מצות און 
וויין. אַלע קהילות צוזאַמען און יעדע באַזונדער האָבן אַנטװיקלט אַזאַ אויפקלערונג- 
אַקציע. מיר ווייסן פון אַ יידישער דעלעגאַציע װאָס איז אין זיבעצנטן יאַרהונדערט 
געפאָרן פון פּוילן קיין רוים זיך משתדל זיין ביים פּױפּסט, אַז ער זאָל אָפּלײיקענען 
דעם בלבול. 

מען קען נישט זאָגן אַז די אינטערווענצן האָבן נישט געברענגט קיין רעזולטאַטן, 
די פּױפּסטן האָבען פאַרעפנטלעכט דעקלאַראַציעס אַראָפּנעמענדיק דעם שענדלעכן 
פלעק, װאָס איז צוגעקלעפּט געװאָרן צום יידישן גלויבן. אויך פאַרשידענע קעניג- 
לעכע קאָמיסיעס און װיסנשאַפטלײט האָבן געסטעמפּעלט דעם ליגנט און אויסגע- 
פירט, אַז עס איז נישטאַ קיין שום יסוד פאַר דער אויסטערלישער באַשולדיקונג, 
אָבער נישט אַלע אין דער קריסטלעכער קירך, און נישט אַלע װאָס האָבן געהאַלטן 
די מאַכט אין זייערע הענט, האָבן זיך אונטערגעװואָרפן די אַרױסגעזאָגטע מיינונגען, 
דער בלוט-בלבול איז געווען "נוצלעך"; ער האָט געהאָלפן אָנצוצינדן אַ העצע 
קעגן יידן; ער האָט צוגעשטעלט אַ "באַרעכטיקטע" סיבה צו ראַבירן יידיש 
פאַרמעגן, צו באַפאַלן ייז'ן, און אויך אָפּצוּווענדן די אויפמערקזאַמקייט פון די מאַסן 
פון זייערע נויטן און פּראָבלעמען, און גלייכער "מאַכן זיי פאַרשטיין", אַז יידן 
זיינען די שונאים, װאָס ס'איז אַפּילו אַ רעליגיעזער געבאָט זיי אױיסצוראָטן.., 

יאָרהונדערטער נאָך יאָרהונדערטער האָט דער בלוט-בלבול -- אָדער ווי מען 
האָט אים באַצײיכנט אין העברעאיש עלילתידם -- ניט אויפגעהערט צו זיין 
אַקטועל. ער איז אויך אַרײינגעדרונגען אין די לענדער פון איסלאַם, דער פֿאַר-פּסח 
פּעריאָד, צוזאַמען מיט די היסטאָרישע יציאת-מצרים רעמיניסצענצן, װאָס ער האָט 
געברענגט, האָט אויך אָנגעיאָגט אַ קאַָשמאַר, די שטימונג פון אַנגסט. דאָ און דאָרט, 
אין דער יידישער גאַס, איז אונטערגעװאַרפן געװאָרן דער קערפּער פון אַ דער- 
מאַרדעטן נישט-יידיש קינד. דאַ און דאָרט איז דער קערפּער "אַנטדעקט" געװאָרן 
הינטער דער טיר פון אַ באַשטימטער יידישער וואוינונג. גלייך זיינען דערשינען 
עדות, װאָס האָבן אַלץ געהערט און אַלץ געוואוסט. דאָס, װאָס ס'איז פאָרגעקומען 
דערנאָך, איז שוין געווען אינגאַנצן "נאַטירלעך". דער המון איז געװאָרן אוים- 
געהעצט. דער "הייליקער" גרימצאָרן האָט איבער דעם "ריטועלן מאָרד" נישט 
געקענט זיך איינשטילן. יידן זיינען געװואָרן פּאַגראָמירט, געשמאַכט אין תפיסות, 
געפּײניקט געװאָרן מיט שרעקלעכע יסורים און אויך באַצאָלט מיט זייערע לעבנס 
פאַר דעם פּאָפּולערסטן פון אַלע בלבולים, װאָס זיינען אין לויף פון די תקופות 
אַרױסגעלאַזט געװאָרן קעגן אונזער פאָלק, 

אחד-העם, דער שאַרפזיניקער דענקער, וועלכער האָט געלעבט אין צאַרישן 
רוסלאַנד, האָט אפילו געשריבן אין זיין העברעאישער עסיי "חצי נחמה" -- אַ 
האַלבע טרייסט -- אַז זייט ביי זייט מיט דעם אומעט און אומרו, װאָס דער בלוט- 
בלבול װאַרפט אָן אויפן יידישן געמיט, ברענגט ער דאָך אין אונז אַרײין די שטאָל- 
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און-אייזערנע איבערצייגונג, אַז אין דער וואולגאַרער און דעמאַגאָגישער מלחמה, 
װאָס אונזערע פיינט פירן קעגן אונז, זיינען מיר, יידן, די גערעכטע; און אַז אין 
אַלע פאַרוואורפן און באַשולדיקונגען, װאָס מען רוקט אַרױס קעגן אונז, איז נישטאַ 
קיין טראָפּן אמת. גענוי װי דער בלוט-בלבול איז פאַלש און אומזיניק, אַזױ זיינען 
אויך אַלע אַנדערע מכלומרשטע טענות, וועלכע זיינען געװואַנדן קעגן אונז, איין 
גרויסער, איין שרייענדיקער אַבסורד, 

אָבער אויך אין דער דאָזיקער פּאַנאַראַמע, צו וועלכער יידן זיינען שוין געווען 
געוואוינט, האָט דאָך דער בייליס-פּראָצעס זיך אויסגעוויזן צו זיין דער אויסדרוק 
פון דער סאַמע מוראדיקסטער אומהיימלעכקייט. גלייך פון אָנהױב איז פון אים 
אַוועקגענומען געװאָרן דער לאָקאַלער כאַראַקטער. פון באַשולדיקונג-אַקט איז 
דייטלעך אַרוסגעקומען, אַז מענדל בייליס האָט מיט זיין "ריטועלן מאָרד" אויס- 
געפירט אַ שליחות, װאָס איז אים אָנגעטרױט געװאָרן מצד דעם יידישן פאָלק... 

דערצו מוז מען געדענקען: דאָס איז געווען אין אָנהױב פון היינטיקן יאָר- 
הונדערט. נאָך פאַר דער ערשטער וועלט-מלחמה. מען האָט זיך נאַך דעמאָלט 
אַרומגעטראָגן מיט אילוזיעס; מיט חלומות וועגן אַ נייער תקופה װאָס שפּראָצט 
אַרױס, אַ תקופה פון פאָרשריט, פון פרייהייט און גערעכטיקייט... דער בייליס- 
פּראָצעס האָט אויפגערודערט, דערשיטערט. ממש מיט שטױנונג האָט מען זיך 
צוגעקוקט, װי דער צאַרישער מלוכה-אַפּאַראַט גרייט צו דעם פּראָצעס, גלייך וי 
עס װאָלט זיך געהאַנדלט וועגן אינסצעניזירן אַ ספּעקטאַקל פון וועלט-פאַרמאַט, 

צוויי און האַלב יאָר האָט געדויערט די צוגרייטונג צום משפּט. אין משך פון 
דער גאַנצער צייט איז, פאַרשטייט זיך, בייליס געווען אין תפיסה. עס איז אים 
פאַרבאָטן געווען צו זען זיין פאַמיליע, זיין פרוי און קינדער. מיניסטאָרן, הויכע 
מלוכה-באַאַמטע, אָפיציעלע עקספּערטן, מכלומרשטע יידן-קענער, "באַהאַװנטע 
אין תלמוד", זיינען אַרױסגערופן געװאָרן צום פּראָצעס. די צאַרישע רעגירונג 
האָט פאַרדעקט די שפּורן פון די אמתע מערדער פון קריסטלעכן יינגל, װאָרום די 
ערשטע אונטערזוכונג האָט אַן שום ספק פעסטגעשטעלט, אַז אַנדרײ יושטשינסקי 
איז דערשטאָכן געװאָרן דורך אַ באַנדע פאַרברעכער און גנבים, בראש מיט דער 
שפּעטערדיקער הויפּט-עדות װעראַ טשעבעריאַק, וועלכע האָבן אים חושד געווען, 
אַז ער האָט זיי געמסרט פאַר דער פּאַליצײ. מיט טייװולאָנישער גענויקייט איז אַלץ 
געפירט געװאָרן אין איין ריכטונג : פאַראורטײילן דעם ייד פאַרן ריטועלן מאַרד, 
װאָס ער האָט אויסגעפירט אין דער מיסיע, װאָס אין אויף אים אַרױפגעװאָרפן 
געװאָרן מצד זיינע גלויבנס-ברידער, די יידן... סעפטעמבער 1912 איז פאַרשריבן 
געװאָרן וי אַן אומהיימלעכער, אויפטרייסלענדיקער חודש נישט בליז אין דער 
געשיכטע פון יידישן מזרח-אײיראָפּעאישן קיבוץ. יידנטום און יידישקייט זיינען 
אַװועקגעזעצט געװאָרן אויף דער באַשולדיקונג-באַנק. 
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אָבער ער איז געווען מענדל בייליס ? בעת איך שרייב די דאָזיקע שורות 
געפינט זיך אין מיין האַנט אַ בראָשור, װאָס בער באָראָכאָוו -- דעמאָלט אין באַגינען 
פון זיין פּאָליטישער און געזעלשאַפטלעכער טעטיקייט -- האָט פאַרעפנטלעכט 
אונטערן פּסעװדאַנים ב. דאָנין אין לעמבערג, װאָס איז געווען צו יענער צייט 
אונטער דער עסטרייכישער מאַכט. דער נאָמען פון דער בראָשור איז: "הינטער 
די קוליסן פון בייליס-פּראַצעס". בער באָראָכאָוו שרייבט דאָרט: 

ימענדל בייליס איז אַ געוויינלעכער ייד, אַ מענטש, װאָס שטייט וייט פון 
די גרויסע וועלט-פּראָבלעמען, פון די פּאַליטישע, סאַציאַלע און קולטורעלע מלחמות 
פון אונזער צייט.. . בייליס איז אַ פּראָסטער, ערלעכער מענטש, װאָס האָט קיינעם 
אין זיין לעבן נישט פאַרטשעפּעט און װעט דאָס קיינמאָל נישט טאָן, ער איז נישט 
קיין קעמפער, נישט קיין דענקער, נישט קיין כלל-טוער. ער איז אַזױ געוויינלעך, 
אַזױ פּשוט אין זיין גאַנצן וועזן".... 

אַזױ האָט בייליסן אָפּגעשאַצט באָראָכאָוו טאַקע אין יענעם פּעריאָד פון 
פּראַצעס, 

דער דאַזיקער סתט-ייד, אַן אָנגעשטעלטער פון אַ ציגל-פאַבריק אין אַ 
פאָרשטאָט פון קיעוו, אַ פאָטער פון קינדער, וועלכער פלעגט -- װי די עדות פון 
דער פאַרטיידיקונג האָבן וועגן אים געזאָגט --- אויפשטיין יעדן טאָג פיר אַזײיגער 
אינדערפרי כדי צו קומען פּינקטלעך צו דער אַרבעט; אַ מענטש, װאָס יעדער 
אַנשטעל און פּוסטע פואַזע זיינען אים געווען פרעמד, האָט אויסער דעם פּין 
און די יסורים, װאָס עו איז אױיסגעשטאַנען אין תפיסה פאַרן פּראָצעס, געמוזט 
העכער אַ חודש צייט זיך צוהערן אין געריכט צו אַלץ, װאָס מען האָט דערקלערט 
און געזאָגט וועגן אים און זיין אויפפירונג (פיר און דרייסיק טעג האָט זיך געצויגן 
דער משפּט), ער האָט געמוזט זיך צוהערן צו די אַבסורדן פון די אַלע, וועלכע האָבן 
צוליב געלט און קאַריערע אָפּגעגעבן די פאַלשע דערקלערונגען. 

ער האָט געמוזט זיך צוהערן, וי אַזױ ער האָט אַרײינגעשטאָכן אַ מעסער אין 
קריסטלעכן רוסישן יינגל ; וי אַזױ ער האָט געמאַכט די ברכה, װאָס שטייט געשריבן 
אין ספר פון דער יידישער "קאַבאַלאַ", ווען מען ברענגט פאַר אַ קרבן אַ קריסטלעך 
קינד ; װוי אַזױ ער האָט זיך געשפּירט צופרידן און גליקלעך, װאָס אים איז געלונגען 
אָפּצוטאַן די שליחות פון די יידן אין קיעוו, אין רוסלאַנד ; פון די יידן אין דער 
וועלט... 

ער האָט געמוזט זיך צוהערן צו די אויפקלערונגען פון גלח פּראַניײיטיס פון 
טאַשקענט, דער אַפיציעלער "עקספּערט" אין יידישקייט, אַז ער, דער יידן-קענער 
פּראַנײיטיס, האָט אַליין אַרױסגעלײענט פון אַלטע יידישע ספרים, אַז יידן באַנוצן 
זיך מיט קריסטלעך בלוט פאַר זייערע רעליגיעזע געברויכן; אַז אַזאַ געבאָט געפינט 
זיך אין "טאַלמוד", ווא עס וװערט געזאָגט, אַז יידן זיינען מחוייב אױסצוראָטן 
אַלע נישט-יידישע פעלקער; אַז דאָס ווערט אויך אונטערגעשטראָכן אין דער 
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"קאַבאַלאַ", װאָס איז דער המשך פון "טאַלמוד"; אַז ער, בייליס, האָט פאַרן באַגײין 
זיין מאָרד זיך גוט איינגעחזרט די תפילה, װאָס דער שוחט זאָגט בעת ער דערהרגעט 
אַ קריסטלעך יינגל, און אַז ער איז דורך דער יידישער קהילה אַרײינגעפירט געװאָרן 
אין די אינעװוייניקסטע סודות פון כישוף און מאַגיק... בייליס האָט צו דעם אַלעם 
זיך געמוזט צוהערן און, פאַרשטײט זיך, אַז ער האָט געקאַנט דערקענען, אַז לויט 
"אַן אַנװײז פון דער הויך" האָבן די ריכטער פולן צוטרוי צו דער לומדות פון 
פּראַנײטיס, און גלויבן גאָר וייניק אין דער ערלעכקייט און קענטענישן פון 
עקספּערט פון דער פאַרטיידיקונג, הרב יעקב מזאה פון מאַסקװע... 

מענדל בייליס האָט אויך געמוזט זיך צוקוקן, װי דער מלוכה-פּראָקוראָר האָט, 
נאַכדעם וי ער האָט פאַרענדיקט זיין לאַנגע באַשולדיקונג-רעדע, געטייטלט קעגן 
אים מיטן פינגער און אַנגעװיזן ; 

-- דו, מענדל בייליס, ביסט באַגאַנגען דעם מאָרד. הער אויף צו פאַרלייקענען 
דיין פאַרברעכערישן טאַט. זי זיך מודה!... 

וי אַזױ האָט בייליס זיך געהאַלטן אין די קאָשמאַרפולע טעג פון נסיון? 
דער פּראָקוראָר האָט מיט אַלע מיטלען פּרובירט אים צעטומלען. בעת די קרייץ- 
פאַרהערונגען האָט ער דווקא געװאָלט פון אים אַרױספּרעסן ווערטער, װאָס זאָלן 
קענען נוצן וי אַ באַװײז קעגן יידישן פאָלק. בייליס, אין רירנדיקער פּשטות, האָט 
זיך געווערט און זיך נישט געלאָזט אַרײינציען. ער האָט אויסגעמיטן איבעריקע 
רייד. קלאָר און דייטלעך האָט ער דערקלערט, אַז ער איז אומשולדיק, אויף די 
כלערליי פראַגעס פון צינישן פאָרזיצער פון געריכט, האָט ער געענטפערט: "איך 
בין נישט שולדיק. איך בין אַ געוועזענער סאָלדאַט. איך האָב מיין גאַנץ לעבן 
ערלעך געאַרבעט און געטראַכט וועגן שפּייזן מיין פרוי און קינדער. האָט מען מיך 
פּלוצלונג געכאַפּט און מען האַלט מיך שוין זעקס און צװאַנציק חדשים אין תפיסה, 
פאַרװאָס ? ווייס איך נישט. רעדן אַ סך קען איך נישט... לאָזט מיך זען מיין 
אומגליקלעכע פאַמיליע, װאָס איך האָב שוין ניט געזען דריטהאַלבן יאָר"... 

דער אַדװאָקאַט אַסקאַר גרוזענבערג האָט זיכער געוואוסט, װאָס עס שפּילט 
זיך אַפּ אין דער נשמה פון מענדל בייליס, אַרױסזאָגנדיק אין זיין פאַרטיידיקונג- 
רעדע ווערטער, וועלכע גיבן אַ מעכטיקן אויסדרוק צו די איבערלעבונגען און געפילן 
פון גלות-ייד אין אַלע דורות, ווען ער האָט זיך געפונען אין קלעם פון געריכט 
אונטער אַ בייזװויליקער באַשולדיקונג, 


-- איך האַף און גלויב -- האָט גרוזענבערג געזאָגט --- אַז בייליס װעט נישט 
אומקומען. עד װעט ניט פאַראורטיילט ווערן. ער דאַרף נישט אומקומען. ער טאַר 
נישט אומקומען. וי איז אָבער, אויב איך װעל דאָך האָבן אַ. טעות ? װאָס וועט זיין, 
אויב איר, הערן געשוואוירענע ריכטער, װועט דאָך גיין קעגן דעם אמת און איר 
װעט זיך אַנשליסן אין דער פינסטערער באַשולדיקונג ? װאָס װעט דעמאָלט זיין ? 
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אין יענעם מאָמענט האָט גרוזענבערג, אַליין אַ גלות-ייד, זיך געװאָנדן צום 
באַשולדיקטן בייליס מיט די אויפציטערנדיקע ווערטער : 

-- וי עס דערציילט אונז די יידישע געשיכטע, זיינען קוים אַריבער צוויי 
הונדערט יאָר זינט אונזערע עלטער-זיידעס זיינען פאַר די זעלבע באַשולדיקונגען 
אומגעקומען אויף די שייטערהויפנס. זיי האָבן מיט אַ שעפּטשענדיקער תפילה 
אויסגעהויכט זייערע נשמות אין דער אומגערעכטער טויט-שטראָף, װאָס איז זי 
צוגעטיילט געװאָרן. .. מיט װאָס זענט איר, מענדל בייליס, בעסער פון זיי ? אויב 
איר װעט דאַרפן גיין צו דער אומגערעכטער שטראַף, שטאַרקט זיך אין די טעג 
פון יסורים. בעת אייך וועט אַרומנעמען דער יאוש און דער צער, שטאַרקט אייך, 
בייליס. חזרט אָפט איבער די ווערטער שמע ישראל... שרעקלעך וועט זיין אייער 
אומקום, אַבער נאָך שרעקלעכער איז, װאָס אַזעלכע באַשולדיקונגען האָבן אַן אָרט 
אונטער דעם שוץ פון פאַרשטאַנד, געוויסן און געזעץ!... | 

בייליס איז נישט פאַראורטיילט געװאָרן. אַפילו דער רשעות'דיקער צאַרישער 
רעזשים האָט זיך נאַך, אין יענער פאַר-נאַצי-עפּאָכע, ניט געקענט דערלויבן, אַז 
דער שרעקלעכער שקר זאָל אַרוסקומען אַ זיגער. אָבער אויפן פּראָצעס, גענוי 
וי אין דער גרויסער מערהייט פון אַזעלכע ענלעכע פּראָצעסן, האָט זיך אַנטפּלעקט 
די גרייטקייט פון גלות-ייד צו טראָגן מיט אַחריות די אויפגאַבעס, װאָס די יידישע 
דערפאַרונג װאַרפט אויף אים אַרױף. פּשוטע, איינפאַכע יידן, אָבער אומגעוויינלעכע 
געשטאַלטן אין זייער געשיכטלעכן פאַרנעם. 


מענדל בייליס איז נישט געווען דער איינציקער. און נישט בלויז אין די אַלטע 
כראַניק-שילדערונגען זיינען פאַרצייכנט זייערע פּערזענלעכקייטן, רעדט זיך וועגן 
זייער האַלטונג. איך געדענק זיי פון פאַר-מלחמהידיקן פּױלן. בייזוויליק-באַשולדיקטע 
און אין אַ סך פאַלן שווער-פאַראורטיילטע יידן. עס האָט זיך נישט געהאַנדלט וועגן 
בלוט-בלבולים, וי איך דערמאַן זיך. זיי זיינען באַשולדיקט געװאָרן בעיקר, אַז זיי 
האָבן זיך נישט געלאָזט שלאָגן בעת אַ פּאָגראָם; אַז זיי האָבן "געװאַגט" זיך צו 
פאַרטיידיקן ; אַז זיי האָבן "רעאַגירט" אויב מען האָט באַלײידיקט יידישקייט און 
יידישע ווערטן. איך געדענק זיי, די יידן, וועלכע זיינען אַװעקגעזעצט געװאָרן, 
אויף אַ בייזוויליקן אופן און לויט די דערקלערונגען פון פאַלשע יאָר-עדות, אויף 
דער באַשולדיקונג-באַנק אין פּשיטיק, בריסק, מינסק-מאַזאָװיעצק, פּלאָצק און אין 
אַזופיל אַנדערע שטעט און שטעטלעך, 

די ריכטער זיינען געווען די ערשטע, וועלכע זיינען איבערראַשט געװאָרן פון 
דער מוטיקער יידישער האַלטונג. פאַר זיי איז דאָס געווען אַ באַװײז פון "יידישער 
חוצפּה". .. דאָס האָט זיי באַוואױיגן דערצו, אַז די שטראָף זאָל אויסגעמאָסטן ווערן 
מיט נאָך מער האַרבקײט און ציניזם. אָבער די אָנגעװײטיקטע, מיט צרות-אָנגע- 
לאַדענע יידן, האָבן זיך נישט אָפּגעשראָקן. 
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מיט װאָסער מעכטיקן עכאָ האָט אין יענע אַנגסטפולע יאָרן אָפּגעקלונגען אין 
יידישן פּױלן דער ענטפער, װאָס אַ ייד פון פּשיטיק, ר' לייזער, האַָט געגעבן דעם 
ריכטער, וועלכער האָט אים באַשולדיקט, פאַרװאָס ער האָט געהאַט די חוצפּה זיך 
צו פאַרטיידיקן בעת דעם פּאַגראָם, װאָס איז אָנגעגאַנגען אין שטעטל. אויף דער 
פראַגע פון ריכטער צו װאָסער פּאַרטײ ער געהערט, האָט ער געענטפערט: איך 
געהער צו דער פּאַרטײ פון אברהם, יצחק ויעקב ; איך בין אַ זון פון פאָלק, װאָס 
האָט געגעבן צו דער וועלט די לערע פון רעכט און גערעכטיקייט... אַזױ האָט 
דערקלערט פאַרן געריכט דער אומפאַרגעסלעכער ר' לייזער פעלדבערג. 

אין דער באַקאַנטער דערציילונג "דער פּראָצעס" פון פראַנץ קאַפקאַ ווערט 
געשילדערט אַ מענטש, װאָס פאַרלירט זיין פּערזענלעכקייט, אויב ער ווערט אַרײנ- 
גענומען אין לאַבירינט פון אַ פאַלשן, זינלאָזן פּראַצעס, ווען דער מענטש ווערט 
באַשולדיקט, אַז ער איז באַגאַנגען אַ פאַרברעכן, און אַלץ איז גרונטלאָז, ציניש 
פּראָדוצירט, ווערט ער צעפּײיניקט פון קאַשמאַר און צעפאַלט זיך פון דער זינלאָזי" 
קייט. עפּעס װערט ער אַליין אַ שטיק געשפּענסט דורך דער געשפּענסטפולער, 
געשפּענסטן פאַרשפּרײטנדיקער באַשולדיקונג, 

גלות-יידן, אין זייער איבערוויגנדיקער מערהייט, האָבן אויפגעהאַלטן אין זיך 
דעם געטלעכן און מענטשלעכן פונק אויך אין דעם קלעם פון געשפענסטפולע 
געריכטן, 
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ותפחד תמיד כל היום מפני חמת המציק, כאשר כונן להשחית, ואיה 
חמת המציק. (און האָסט געאַנגסט נאָך אַנאַנד אַ גאַנצן טאָג פאַרן 
גרימצאָרן פון דעם דריקער, וי ער האָס זיך אָנגעברייט אומצו" 
ברענגען. אָבער וואו אין דער גרימצאָרן פון דעם דריקער ! -- 
ישעיה נא, יג, -- יידיש : יהואש). 


אֹ 

אין דער ליטעראַטור װאָס איז אָנגעװאַקסן אין די לעצטע יאָרצענדליקער וועגן 
פראַנץ קאַפקאַ -- אַ ליטעראַטור װאָס נעמט אַרום טויזנטער פאָרשונגען אַפּ- 
האַנדלונגען און ביאַגראַפיעס --- ווערט דערציילט, אַז בעת קאַפקאַ איז געלעגן 
אין אַ סאַנאַטאָריע נעבן ווין, אַ חולה מסוכן, געשלאָגן פון שווינדזוכט, װאָס האָט 
אַ סוף געמאַכט צו זיין לעבן ביי פערציק יאָר, האָט זיין פריינדין, דאָראַ דיאַמאַנט, 
דאָס יידישע מיידל פון װאַרשע, װאָס האָט אים באַגלײט מיט רירנדיקער געטריי- 
שאַפט אין דער לעצטער טראָגישער תקופה פון זיין לעבן, געלייענט פאַר אים 
קאַפּיטלען פון ספר ישעיה. 

מיר ווייסן נישט וועלכע קאַפּיטלען זי האָט פאַר אים געלייענט. מעגלעך, אַז 
צווישן אַנדערע פּרקים האָט זי געלייענט אויך קאַפּיטל נ"א, וואו עס רעדט זיך 
וועגן קאָשמאַר פון אַנגסט און שרעק װאָס באַפּאַלט דעם מענטש אין זיין אויפ- 
טרייסלענדיקער אומזיכערקייט, אויב אַזױ, האָט דער קראַנקער קאַפקאַ, אין בין- 
השמשות פון זיין לעבן, געקאַנט דערזען זיין אינעװייניקסטע װעלט אין די 
ווערטער פון דעם נביא. אַנשל, דער זון פון הענעך און איטל, באַקאַנט אויף דער 
ברייטער וועלט וי פראַנץ קאַפקאַ, האָט געקאָנט דערפילן אין דער וויזיע פון ישעיה, 
אין זיינע קאַרגע רייד, זיין אייגענעם קאַשמאַר, זיינע ליידן און בלאַנדושענישן, 
זיין פּראָצעס מיט דער וועלט און מיט זיך. 


ב 
דאָס איז בלייספק דער לײיטמאַטיוו װאָס מיר געפינען, בעת מיר דערנענטערן 
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זיך צו דער געשטאַלט און צו דער יצירה פון פראַנץ קאַפקאַ: די אַנגסט װאָס פאַר 
איר איז אַפּילו שווער צו געפינען אַן אויסדרוק אין דער מענטשלעכער שפּראַך, 
דער פּחד פאַר סכנות און מיכשולים, װאָס לאָזן זיך צו מאָל נישט דעפינירן, װאָס 
מיר ווייסן נישט פון װאַנען זיי װאַקסן אויס, װאָס פאַרמאַכן אָבער פאַר אונז 
דעם וועג אויף וועלכן מיר האָבן געהאַט בדעה צו גיין. די שרעק װאָס האַלט אין 
קלעם דעם יחיד אין זיין קאָנפליקט מיט דער געזעלשאַפט און מיט זיך אַלין, 

אמת, קאַפקאַ איז נישט דער ערשטער אין דער וועלט-ליטעראַטור װאָס איז 
צעטרייסלט געװאָרן פון אָט דעם פּחד. עדגאַר אַלאַן פּאַ האָט דווקא אין דער 
אויפגייענדיקער אַמעריקאַנער געזעלשאַפּט פון פאַרנעמערס אַרײנגעאָטעמט אין 
זיך דעם פּחד פאַר געשפּענסטער, װאָס שפּרײטן אויס זייער אומהיימלעכן כוח 
איבערן באַשאַף און איבער באַשעפענישן. פיאַדאָר דאָסטאָיעווסקי האָט אין דעם 
פּרוכנעם בנין פון צאַרישן רוסלאַנד פאַרנומען די אימה פון קאַשמאַרישן פונאַנדער- 
פאַל פון די ווערטן, װאָס דאַרפן בלייבן דער יסוד פאַרן מענטשלעכן קיום. אויך 
לעוו טאָלסטאַי האָט זיך אַלע זיינע יאָרן געראַנגלט מיט די גיגאַנטישע אורכוחות, 
אין תוך איז הינטער זיי געשטאַנען דער פּחד, װאָס האָט אויף אים געלאַקערט 
פון אַלע ווינקלען. צו דעם זעלביקן אויספיר קומען מיר אויך ווען מיר אַנאַליזירן 
די פילאָסאָפיע פון סאָרען קירקעגאַר: דער פּחד פילט אויס אונדזער עקסיסטענץ, 
אַז מען גראָבט אין דער טיף, קאַן מען טרעפן די שאָטנס פון אָט דעם פּחד אויך 
אין די גריכישע טראַגעדיעס פון סאָפאָקלעס, וואו די אינטערווענצן פון כאָר זאָגן 
אונדז בעצם אַז מיר, די בשר-ודמס, זיינען אָפּהענטיק, אָנמאַכטיק אין דער אויס- 
װעגלאָזיקײט פון לעבן, 

אָבער נישט די גריכישע טראַגעדיעס און נישט דער קאַשמאַר אין די ווערק 
פון עדגאַר אַלאַן פּאָ, דאָסטאָיעװסקי און זייערע ברידער פון אומרו לאָזן זיך 
פאַרגלייכן מיט דער אַנגסט, װאָס האָט פאַרפּײניקט פראַנץ קאַפקאַן, 

אַרום װאָס דרייט זיך די אַקציע אין זיין קורצער דערציילונג "מעטאַמאַרפאָז" ? 
אַ יונגער מענטש, אַ האַנדלס-אַגענט, געאָרג סאַמסאַ, כאַפּט זיך אויף אין אַ פרימאַרגן 
פון אַן אומרואיקן שלאַף און קאַנסטאַטירט מיט גרויל, אַז ער איז פאַרוואַנדלט 
געװאָרן אין אַ גרויסן, מיאוסן אינסעקט. ער פאַרשטײיט נישט וי אַזױ דאָס קאַן 
געשען מיט אַ מענטש. נעכטן אין אַװנט איז ער דאָך געווען פולקום געזונט. און 
אויך אַצינד טראַכט זיין מוח, פילט זיין האַרץ; ער האָט אַפילו נישט אַנגעוואוירן 
די פעאיקייט צו אַנאַליזירן, אָבער ער איז פון דעסטוועגן געװאָרן אַ קריכנדיקער, 
אָפּשטױסנדיקער אינסעקט. 

אויף עטלעכע צענדליק זייטן ווערט מיט אַן אויפטרייסלענדיקער רעאַליסטישער 
גענויקייט באַשריבן דער גאַנצער נסיון: די עלטערן ברעכן זיך די הענט, די 
שוועסטער איז צעטומלט, דער בעל-הבית פון דער האַנדלס-אונטערנעמונג איז 
פאַרייאושט, דער דאַקטער איז דערשטוינט, און דער פאַרװואַנדלטער פרעגט ווידער 
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אַ מאַל און נאַך אַ מאָל: װאָס איז מיט מיר געשען ? קיין שום זאַך קאָן אָבער נישט 
בייטן דעם מורא-אַניאַגנדיקן מצב. דאָס אומנאַטירלעכע הייבט אָן ווערן נאַטירלעך, 
סאַמסאַ איז געװאָרן אַן אינסעקט. גרױיל-פאַנטאַזיע איז ווירקלעכקייט אין טאָג- 
טעגלעכן קאַשמאַרישן אַבסורד, 

וועגן װאָס רעדט זיך אין דער סקיצע "ביים בוי פון דער כינעזישער מויער" ? 
ס'ווערט דערציילט װאָס עס טוט זיך אַרום דער סודותדיקער כינעזישער מויער, 
װאָס מ'האָט אַנגעהױבן אויפצושטעלן אין דער ווייטער אומענדלעכקייט פון דער 
צייט און װאָס האַלט זיך כסדר אין בויען. אָבער קיינער אַנטפּלעקט נישט דעם סוד 
פון דער מויער, װאָס קאָן גאַרנישט אַנטפּלעקט ווערן. מיט פּחד און אימה שלעפּן 
צענער, הונדערטער, טויזנטער מענטשן ליים און שטיינער. מען בויט די מויער, 
אַבער קיינער הייבט נישט אָן צו וויסן װער עס דאַרף זי און צוליב װאָס מען 
נייטיקט זיך אין איר. קיינער ווייס נישט װאָס ס'איז אין אַ סכנה און וועמען די 
מויער דאַרף באַשיצן. אָן-סופיקע טעג און נעכט זיינען אָנגעפילט מיט צועק- 
לאַזיקײיט, די צװעקלאָזיקייט זעט אויס צו זיין דער צוועק און ריטעם פון אומזינען 
און די אַנגסט איז די רעאַליטעט אין דעם משונהדיקן פּאַראַדאָקס פון דער גע" 
שטאַלטלאַזיקער מענטשלעכער מאַסע, 

װאָס לייענען מיר אין דער נישט-פאַרענדיקטן ראָמאַן "אַמעריקע" 1 קאַפקאַ 
האָט אים פריער געהאַט אַנגערופן "דער פאַרשוואונדענער" און לעצטנס איז ער 
ווידער אַרױס אונטער דעם דאָזיקן נאָמען, װאָרום אָט די באַצייכענונג בלייבט 
פאַרן ראָמאַן כאַראַקטעריסטיש. אַ יינגל פון זעכצן יאָר, קאַרל ראָסמאַן, ווערט קעגן 
זיין ווילן געשיקט דורך זיינע עלטערן קיין אַמעריקע. װאַנדערט דאָס יינגל איבער 
דער מדינה פון אילוזיע און אַלץ בלייבט פאַר אים אויסטערליש, פרעמד, נישט צו 
פאַרשטיין. ער װערט געװאָרפן פון שטאָט צו שטאָט, אָט פאַרשווינדט ער און אָט 
שווימט ער אויף פון דאָס ניי. ער ווערט געשליידערט וי אין כף-הקלע. אַפילו די 
פאַרװײילונג-פּלעצער וואו ער שפּאַרט אָן, טעאַטער, צירק, זיינען אַ קאָשמאַר, 

װאָס שטעלט מיט זיך פאָר אָט די קאָלאָסאַלע פרעמדע וועלט ? פּונקט וי 
דאָס פאַרװואָגלטע יינגל, װאָס איז פאַרשלעפּט געװאָרן פון מרחקים, טראָגן מיר 
זיך אויך מיטן שטראַם. אַפילו ווען אונז דאַכט זיך אַז מיר זיינען צוגעקומען צו 
דעם ריכטיקן אַדרעס, איז דאָך ריכטיקער צו זאָגן אַז מיר האָבן פאַרבלאָנדזשעט, 
מיר האַבן פאַרלוירן אונזער וועג און מיר בלאָנקען צעשראָקענע, עלנטע, אין מיטן 
טומל און הו-האַ. 

אויך קאַפּקאַס וועדק "דער שלאָס" איז געבליבן נישט-פאַרענדיקט, פּונקט 
וי "אַמעריקע". בעצם װאַרט נישט דער לייענער אויף קיין סוף ביי קאַפקאַ. 

אין "דער שלאָס" װערט דערציילט וועגן אַ לאַנדמעסטער, װאָס איז קאָנ- 
טראַקטירט געװאָרן צו טאָן זיין אַרבעט אויף אַ פּלאַץ וואו ס'איז געשטאַנען אַ 
שלאָס. אַבער ווען ער קומט צו גיין אין איינער אַ נאַכט כדי אויסצופירן זיין 
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אויפגאָב, ווייס קיינער נישט ער סהאָט אים קאַנטראַקטירט, צוליב װאָס מ'האָט 
אים גערופן און צי מ'האָט אים בכלל אָנפאַרטרױט צו קומען אַהין. אין דער 
אַדמיניסטראַציע פון שלאָס וװוערט ער געשיקט וי אין אַ משוגעת פון איין באַאַמטן 
צום צווייטן, ער קלאַפּט אין טירן און אין פענצטער, אָבער אַלע זיינע שאלות רופן 
אַרױס בלויז מורא, פּחד, מ'האָט מורא פאַר אים, דעם פרעמדן. בלויז זיין נאָמען 
דערוועקט שוין אַ חשד: ק. מער פּרטים וועגן זיין נאַמען ווערן נישט אָנגעגעבן. 
אים גופא באַהערשט אויך אַ פּחד פאַרן שלאָס. מען לאָזט אים בכלל נישט צו אַהין, 
װוי עפּעס אַ מיסטעריעזער כוח װאָלט אים פאַרשטעלט דעם ועג., אַפילו דאָס 
פאַרבינדן זיך טעלעפאַניש מיטן שלאָס פירט נישט צו קיין תכלית. אומעטום 
פרעגט מען אים: ווער ביסטו, װאָסער ערדמעסטער, װאָסער קאַנטראַקט? אויב 
ער האָט נאָך ביי זיין אָנקומען אין דאָרף געזוכט עפּעס אַ לאַגיק אין אַט דעם 
נערוון-אויסמאַטערנדיקן פאַרפאַל, איז ער זיך באַלד מיאש דערפון, בעת ער װאַרט 
אַז דער פּלאָנטער זאָל זיך אויפוויקלען. ער זאָגט: "א גאָט, אין דער צייט װאָס 
כ'פאַרליר דאַ, אין דעם אָנשטרענג אויסצופירן מיין קאַנטראַקט וי אַ לאַנדמעסטער, 
האָב איך שוין געקאַנט האָבן אױיסגעמאַסטן צען לענדער", 

ניין, ס'איז אוממעגלעך זיך צו באַפרײיען פון דער אַנגסט. און פּלוצעם װאַקסט 
אויס דער חשד, אַז די פיבערדיקע פאַנטאַזיע האָט גאָר געטריבן דעם מאַן צו קומען 
אַהער ; ווער קאַן דערגיין אין דעם פּחדיצעמישעניש װאָס דאָ אין פאָרשטעלונג 
און װאָס רעאַליטעט ? 


אַ נאָך מער שוידער-אָנװאַרפנדיקע סיטואַציע, װאָס איז אי פּשוט אי קאָמפּלי- 
צירט אין דער זעלביקער צייט, וערט באַשריבן אין "דעם פּראָצעס", וואו דער 
מיסטעריעזער נאָמען פון דעם פּאַרשױן, װאָס אַרום אים ויקלט זיך די אַקציע, 
דערמאַנט אין דעם נישט-אויפגעלייזטן פּלאַנטער פון "דער שלאָס". זיין נאָמען 
איז יאָזעף ק. 

צו דעם דאָזיקן שטילן, באַשײדענעם באַנק-אַנגעשטעלטן קומען אַריין אין אַ 
פרימאַרגן צוויי מענער אין טונקעלע קליידער און זיינען אים מודיע אַז ער איז 
אַרעסטירט, ער װערט באַשולדיקט, אַז ער איז באַגאַנגען אַ פאַרברעכן. ער ווייס 
נישט װאָס פאַר אַ פאַרברעכן און ער װעט עס זיך קיין מאָל נישט דערוויסן. ער 
קען זיך אויך נישט דערוויסן ער ס'זיינען די ריכטערס פון טריבונאַל, מען לייענט 
נישט פאַר אים קיין שום באַשולדיקונג-אַקט. עס הענגט איבער אים דער קאָשמאַר 
פון פּראָצעס און עס העלפט נישט קיין שטוינען און חידושן זיך, קיין פרעגן צו 
וװועט דער מישפּט זיין אַ גערעכטער, דער אומזיניקער פּראָצעס ווערט דורך אַ 
דיאַלעקטיק פון אַבסורד פאַרװאַנדלט אין אַן אַקט פון גערעכטיקייט, יאָזעף ק. הייבט 
אָן טראַכטן, אפשר באַשטײט זיין שולד אין דעם װאָס ער פילט זיך נישט שולדיק, 
ער ווערט פאַרמישפּט דורך דעם טריבונאַל און פאַרפּײניקט. "יאַזעף ק. ווערט 
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געטייט וי אַ הונט. -- לייענען מיר אין בוך -- און עס קומט אויס אַז בושה האָט 
געדאַרפט זיין דאָס איינציקע װאָס איז פאַרבליבן נאָך אים", 


אָט די אימה-אַנװאַרפנדיקע יורידישע פּראָצעדור האָט זיך געקאָנט אויסווייזן 
משונהדיק אין דער צייט וען קאַפקאַ האָט אָנגעשריבן זיין אויפטרייסלענדיק 
װערק, -- אין אָנהײיב פון אונזער יאָרהונדערט -- אָבער אין די דרייסיקער און 
פערציקער יאָרן איז זי דאָך געװאָרן די סובסטאַנץ פון די פאַקטן, אַ טאָג-טעגלעכע 
כראַניק, יאָזעף ק. איז געװאָרן אַ סימבאַל פון מענטשלעכן נסיון אין צװאַנציקסטן 
יאַרהונדערט. עס איז בלוין אַ וואונדער מיט װאָס פאַר אַ באַצװינגענדיקן רעאַליסטישן 
טאַלאַנט פראַנץ קאַפקאַ האָט געמאָלן די פּרטים, דעם לאַבירינט פון געריכטלעכע 
פּראַצעסן װאָס ער האָט פאַרױסגעשפּירט, וי זיי זיינען שפּעטער פאָרגעקומען אין 
אונזער מאָדערנער װעלט, מיט די קאַנצענטראַציע-לאַגערן און גאַזקאַמערן, וואו 
מיליאָנען מענטשן זיינען פאַרפּײיניקט געװאָרן און נישט באַקומען קיין ענטפער 
אויף דער שאלה װאָס האָט זיי געעקבערט : אין װאָס באַשטײט זייער שולד ? 


אַפט װערט אין דער ליטעראַטור-קריטיק פראַנץ קאַפּקאַ אַנידערגעשטעלט 
לעבן דזשאַרדזש אָרװעל, דער מחבר פון ראָמאַן 19847", אַ סאַטירע איבער דער 
טעמפּקײט און צביעות אויף וועלכע עס װעט זיך אַנשפּאַרן די טאַטאַליטאַרע 
געזעלשאַפט ביים סוף פון אונזער יאָרהונדערט. דער פאַרגלייך איז אָבער נישט אין 
גאַנצן ריכטיק. אַרװעל, דער פּראַזע-קינסטלער פון סקאָטלאַנד, װאָס האָט זיין 
מייסטערווערק געשריבן אַ פערטל יאָרהונדערט נאַך קאַפקאַס טויט, ווייזט אַן מיטן 
פינגער ער ס'טראָגט דאָס אַחריות פאַרן אויפקום פון אַ מענטשלעכער געזעלשאַפט, 
װאָס באַװעגט זיך וי אַן אױיטאָמאַט, וואו ס'איז נישט מער פאַראַן קיין אָרט פאַר 
האַרץ, געפיל און ליבע. שולדיק אין דעם איז דער ביוראָקראַטישער סיסטעם, דער 
רעזשים אָן אַ נשמה, די נעץ פון שפּיאַנאַזש װאָס װעט אַריינדרינגען אַפילו אין 
דער מחשבה פון מענטשן, אין די באַהעלטענישן פון זייער האַרץ. דערקעגן אין די 
ווערק פון פראַנץ קאַפקאַ, הגם ס'איז קלאָר אַז די אויבן דערמאַנטע פּרטים טראָגן 
ביי צו דעם פּחד װאָס פרעסט זיינע העלדן און צו זייערע טראַגישע איבערלעבונגען, 
זיינען זיי נישט דער איינציקער גורם פון דער אומגליקלעכער סיטואַציע אין וועלכער 
די העלדן זיינען פאַרװויקלט. נישט דווקא דער צי יענער רעזשים רויבן ביי אונז 
צו די פּנימיותדיקע פרייזזייט, אין דער ועלט װאָס איז אויפגעקומען וי אַ פּועל- 
יוצא פון דער אַנטװיקלטער אינדוסטריע, אין דעם געצן-דינערישן קולט װאָס ווערט 
פּראַקטיצירט אין אַלע סאַציאַלע און עקאָנאַמישע סיסטעמען לגבי דער מאַשין און 
דער טעכנאַלאַגיע, סיי אין קאַפּיטאַליסטישן סיסטעם, סיי אין סאָציאַליסטישן, 
האָט דער מענטש פאַרלוירן זיין אויטענטישקייט און זיין אידענטיטעט, 


די אַקציע אין "דער פּראָצעס" קומט פאָר משמעות אין אַ "קאַנסטיטוציאָנעלער 
מדינה" און אין אַ צייט ווען "די געזעצן װערן רעספּעקטירט און עס האָט זיך 
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איינגעשטעלט דער אוניװוערסאַלער שלום". און פון דעסטוועגן האָט דער מענטש 
נישט מער קיין חשיבות. מיר באַוועגן זיך כלומרשט אויפן ערדפּלאַנעט פּונקט 
וי די מענטשן פון די פריערדיקע דורות, אָבער מיר זיינען באַפאַלן געװאָרן פון אַ 
צעמישעניש, מיר זיינען צערודערט פון אַ טיפן גייסטיקן, מאָראַלישן און פּסיכישן 
קריזיס, דער פּחד איז די טרייבקראַפט װאָס צעדריקט דעם יחיד אין זיין פאַרייאושטן 
קאַנפליקט מיט דער געזעלשאַפט. פּונקט וי יענער האַנדלס-אַגענט פון דער 
"מעטאַמאָרפאָז", קאָנען מיר אַנטפּלעקן אין איינעם אַ פרימאַרגן, אַז מיר זיינען 
נישט מער וי קריכנדיקע, אָפּשטױסנדיקע אינסעקטן. דזשאַרדזש אַרװעל איז אַ 
סאָציאַלער קריטיקער. פראַנץ קאַפקאַ גראָבט מיט זיין אינטואיציע אין טיפענישן 
פון מענטש אין צװאַנציקסטן יאָרהונדערט, 

פראַנץ קאַפקאַ האָט מיט דעם זעלטענעם סינטעז פון וויזיע און רעאַליזם אין 
זיין קאַנצענטרירטער פּראָזע געבויט אַ נייעם וועג אין דער ליטעראַטור, און מיט 
זיין טיפן אַרײנבליק אין דער אַנגסטדראַמע פון אונזערע דורות, געשאַפן אַ נייע 
שולע. זיינע װערק זיינען נישט בלויז איבערגעזעצט געװאָרן אויף כל מיני לשונות, 
נאָר אַפילו "קאַפקאַ* װוי אַ טערמין, איז אַריינגעדרונגען אין דער שפּראַך. אויב מען 
זאָגט למשל: קאַפקאַ-נסײן, קאַפּקאַ-פיבער -- לעבן תיכף אויף די סיטואַציעס 
און געשטאַלטן, װאָס ער האָט באַשריבן, 

פראַנץ קאַפקאַ האָט געהאַט אַ השפּעה אויף די גרויסע שרייבערס פון אונזער 
תקופה, די קורצע דערציילונגען-עסייען פון כאַרכע לויס באָרכעס, וואו איר ווייסט 
נישט וואו עס הייבט זיך אָן אין זיי "די רעאַליטעט פון אמת" און וואו עס פאַרענדיקט 
זיך דער אמת פון פאַנטאַזיע, טראָגן אויף זיך אַ בולטן חותם פון קאַפקאַס וועלט, 
דער העלד פון "מגפה", פון אַלבערט קאַמי, װאָס דאַרף ברענגען "אַ צייגעניש פון 
עקסיסטענץ", כדי צו קאָנען אָנגײן מיט זיין לעבן, איז בפירוש אַרױסגענומען פון 
דער גאַלעריע קאַפקאַ-טיפּן, הגם די מענער און פרויען אין "הונדערט יאָר אייג- 
זאַמקײט", פון גאַבריעל גאַרסיא מאַרקעס האָבן די כאַראַקטער-שטריכן פון דער 
לאַטיין-אַמעריקאַנער טאָג-טעגלעכקייט, דערמאַנען זיי אין יענעם סאָלדאַט פון 
קאַפּקאַס "שטראַפאינדזל", װאָס איז פאַרפּיײיניקט געװאָרן ערגעץ וואו אין מוראדיקע 
יסורים, ווייל ער האָט נישט אויפגעװעקט זיין אַפיציר צו דער צייט, און אויך 
אַנדערע קאַפּקאַיגעשטאַלטן, טענעסי װיליאַמס האָט זיך באַנוצט מיט מער פאַר- 
פירנדיקע עפעקטן אין זיינע דראַמעס און ראָמאַנען, דער פּחד איז אין זיי פאַרוויקלט 
אין אַן אַטראַקטיווערן סיפּוריהמעשה. אים איז אומבאַקאַנט דאָס באַצװינגענדיקע 
פּשטות װאָס פאַרבלייבט בלויז קאַפקאַס גרויסע דערגרייכונג. אָבער הינטער די 
דרויסנדיקע עפעקטן שפּירט מען די השפּעה פון קאַפקאַ, דעם פאַרמעסט אַװעק- 
צושטעלן די שוידערלעכע איינזאַמקײט פון יחיד, אין מיטן פון דעם שגעון אין 
דער היינטצייטיקער געזעלשאַפט. מיר האָבן אויסגערעכנט נאָר געציילטע דוגמאות, 
פון די סאמע בולטסטע, דער פּראָצעס װאָס קאַפקאַ האָט פאַרפירט קעגן דער וועלט 
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פון צװאַנציקססטן יאָרהונדערט האָט באַקומען פאַר זיין אַרענע טאַקע די וועלט גופא, 
וי עס טרעפט זעלטן אין דער געשיכטע פון דער ליטעראַטור, 


ג 

נישט בלויז מיט דער וועלט האָט פראַנץ קאַפקאַ פאַרפירט זיין אויפטרייסלענ- 
דיקן פּראָצעס. אויך מיט זיך אַלײן איז ער געגאַנגען צום מישפּט. מיט דעם אַלץ 
אַרומענעמענדיקן פּחד װאָס האָט אים באַהערשט, האָט זיך אויך צונויפגעקנוילט 
די אַנגסט פון זיין יידישקייט, 

פראַנץ קאַפקאַ איז געווען אַ זון פון יידישע עלטערן. ער איז געבוירן געװאָרן 
אין 1882 אין פּראָג. אין דער טשעכישער הױפּטשטאָט, װאָס האָט זיך דעמאָלט 
געפונען אין קרייז פון דער עסטרייכיש-אונגאַרישער אימפּעריע, האָט ער געקאַנט 
אַרײנאַטעמען אין זיך דעם יידישן עבר. פּראָג איז אָנגעזאַפּט מיט יידיש לעבן, 
װאָס האָט זיך דאָרטן געקייטלט אין משך פון דורות, מיט דער געטאָ פון מיטל- 
עלטער, מיט דער יידנגאַט, דער אַלט-נײ-שול, דער מיסטעריע פון מהר"ל און דער 
גולם-לעגענדע. אין דרויטן האָט ער אויף אַזאַ אופן געקאַנט פילן, אַז יידישקייט 
איז פאַרשריבן אויף אַלטע פּאַרמעטן און איז אַ טיפער סוד. אָבער נישט אין דער 
היים. די היים איז געווען אויסגעלײידיקט פון יידישן תוכן. זיין פאַטער, אַ מצליח" 
דיקער, מיט-זיך-צופרידענער גאַלאַנטעריע-סוחר, האָט זיך געלאָוט מיטציען מיט 
דעם אַסימילאַציע-שטראָם, און אויסגעבויט זיין היים אין דער דאָזיקער, דעמאַלט 
אַזױ מאָדישער אידעאָלאַגיע, 

אַ מאָל האָט מען געפירט דעם זון אין שול, ווען ער איז געװאָרן בר-מיצווה, 
אַ מאָל האָט מען זיך פּטח געזעצט אָפּריכטן דעם סדר, אָבער עס האָט געפעלט 
דערין אַן ערנסט, אַלץ האָט אויסגעזען צו זיין אַ שפּאַס, װי דער שרייבער האָט 
שפּעטער מיט יאָרן פאַרצייכנט אין זיין טאָגבוך. און ער האָט צוגעגעבן סקעפּטיש : 
"דאָס איז, דעם אמת געזאָגט, צו מאָל קיין שפּאַס נישט געווען...", 

אָט די אויבנאויפיקע יידישקייט איז פאַרן יונגן קאַפקאַ געװען אַ ביטערע 
אַנטוישונג. אין דער סביבה אַן אַן אינהאַלט און אָן אַן אָנהאַלט װאָלט דער 
יידישער תוכן אים געקאַנט פאַרגרינגערן דעם פּחד װאָס האָט אים אָנגעהויבן 
אַרײינצונעמען אין זיין קלעם. אין זיינע דערציילונגען און סקיצעס ווערט קיין מאָל 
נישט אָנגעגעבן צי די פּאַרשױנען װאָס ער באַשרײיבט זיינען יידן. רעליגיע און 
נאַציאַנאַליטעט ווערן בכלל נישט אָנגעצײיכנט ביי קאַפּקאַ. אָבער אַ סך פון די װאָס 
פּרוּוון אינטערפּרעטירן קאַפּקאַס װערק טענהן, אַז דער טראַגיזם פון אויסגע- 
װאַרצלטקײט, װאָס שרייט אַרױס פון זיין שאַפן, שפּיגלט אָפּ זיין אייגענע יידישע 
פאַרלוירנקייט, און אַז דאָס האָט בעיקר דערפירט צו זיין נשמה-קריזיס. פאַר מאַקס 
בראָד, װאָס איז געווען טאַרחברט מיט קאַפקאַ פון זינט די יונגע יאָרן, זיינען די 
קאַפּקאַידערצײלונגען אַן אַלעגאָריע פון יידישן גורל אין גלות און פון יידישן 
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מענטש, װאָס װאַקסט אויס אין די גלות-פאַרהעלטענישן פון פיזישער און גייסטיקער 
היימלאָזיקײיט. אויך פאַר טאָמאַס מאַן איז די עלנט צו וועלכער עס זיינען פאַרמישפּט 
די קאַפקאַ-געשטאַלטן די עלנט פון יידישן מענטש, זיין פאַרייאושטער פּרוּו צו 
געפינען אַ לייזונג פאַר דורותדיקע טיפע קאַנפליקטן. צווישן די װאָס לערנען פּשט 
אין קאַפקאַס פּראַזע זיינען אויך פאַראַן אַזעלכע, װאָס פילן דאָרטן נישט בלויז דעם 
ווייטיק פון מענטש און פון פאָלק, נאָר אויך דעם ווייטיק פון גאָט, פון דער שכינה 
װאָס גייט מיט די יידן אין גלות, און פון משיח װאָס ליגט געבונדן אין קייטן, 

אויב אין קאַפקאַס קינסטלערישע ווערק איז נאַך פאַראַן אַן אַרט פאַר אינטער- 
פּרעטאַציע, טרעט דער יידישער מאָטיוו בולט אַרױס אין טאָגבוך װאָס איז נאַך אים 
פאַרבליבן, און בעיקר אין זיין "בריוו צו מיין פאָטער" -- אַ בריוו פון העכער 
הונדערט זייטן, װאָס איז, אַגב, קיין מאָל נישט אָנגעקומען אין זיין פאָטערס האַנט, 
ווייל די מאַמע האָט אים נישט געװאָלט איבערגעבן. ער איז פּובליקירט געװאָרן 
נאָך פראַנץ קאַפקאַס טויט, 

דער בריוו איז אַן אויפטרייסלעגדיקע ווידוי און אַן אוױיפװאָרף. ער ואַרפט 
אויף זיין פאָטער, הלמאַי ער האָט אים נישט געגעבן קיין יידישע דערציאונג. דער 
זון טענהט צו זיין פאָטער : "דו האָסט גערעכנט אַז דו מאַכסט מיך גליקלעך דערמיט, 
װאָס דו פאַרזאַרגסט מיך מיט מאַטעריעלע באַקװעמלעכקייטן און גיסט מיר די 
מעגלעכקייט זיך צו בילדן, צו שטודירן יוריספּרודענץ, צו פאַרנעמען אַ הויכן פּאָסטן 
אין דער פאַרזיכערונג-געזעלשאַפט. אָבער דו האָסט געמאַכט אַ טעות. מיר איז 
מיאוס צו הערן דיינע באַרימערײען וועגן דיין מאַטעריעלער און סאַציאַלער הצלחה, 
איך בין אויפגעװואַקסן אויסגעליידיקט און אויסגעהוילט פון יידישן תוכן. נישטאַ 
קיין זיידעס, קיין באָבעס. איך בין אָפּגעפרעמדט פון די פריערדיקע דורות. זיי 
שטרעקן אויס זייער האַנט צו מיר, אָבער איך קאַן זיי נישט ענטפערן. דו באַנעמסט 
נישט מיך און נישט מיין ווייטיק, איך האָב נישט געקאַנט אויסגיסן פאַר דיר דאָס 
האַרץ, דערפאַר וויין איך אין מיין שרייבן..,", 

דער זון װאַרפט אויף דעם פאָטער, װאָס ער האָט אים זעלטן ווען גענומען אין 
שול. "פיר טעג אין יאַר -- שרייבט ער צו אים -- ביסטו געגאַנגען אין שול אַרײין, 
אָבער דו האָסט עס נישט גענומען ערנסט. האָסט מיר נישט אָנגעוויזן וועלכע 
תפילות מען זאָגט און מיך געלאָזט אַרומלויפן פריי איבער דער שול... האָסט 
מיר נישט דערקלערט דעם באַטײט פון דער יזכור-תפילה, איר מיסטעריע. . . מער : 
דו האָסט מיר פאַרװוערט אַרײינצוקוקן אין יידישע ספרים און אַנשטאָט אָפּשײ, 
האָסטו געװאָלט אין מיר איינפלאַנצן גרינגשאַצונג און שינאה צו יידישקייט.. .". 

פאַר קאַפקאַן איז ווייטיקלעך אַפילו דער פאַקט, װאָס מ'האָט אין שטוב נישט 
גערעדט יידיש, נאַר דייטש. אין זיין טאָגבוך פאַרצייכנט ער, אַז ס'איז נישט דאַס 
זעלביקע צו רופן אַ יידישע מאַמע וי אויף דייטש, "מוטער", אַנשטאָט "מאַמע", 
וי יידישע קינדער טוען דאָס. די יידישע מאָמע-ווענדונג ברענגט אַריין װאַרעמקײט 
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און צאַרטקײט. אַ יידישע מאַמע איזן נישט קיין מוטער. "מוטער" אאָגט אַן אַ 
קעלט און אַ קריסטלעכע פאַרהייליקונג. אויב מיר רופן די יידישע פרוי וי אויף 
דייטש, ווערט זי פאַר אונז פרעמד. בלויז די זכרונות פון געטאָ האַלטן נאָך צונויף 
די יידישע היים, װאָרום אויך דאָס װאָרט "פאָטער" גיט נישט איבער דאָס, װאָס 
עס מיינט אַ יידישער "טאַטע". 

דאָס געפיל פון שרעק לגבי זיין אייגענער פּערזענלעכקייט און די בענקשאַפט 
נאָך אַ האַרמאָניע און אַ זינען אין לעבן, דערנענטערן אים צו יידן און צו יידישקייט, 
ער פאַרטיפט זיך אין יידישער געשיכטע און פאַרגראָבט זיך אין יידישער מחשבה, 
ער לייענט די פאָרשונגען פון גרעץ און דובנאָוו און שעפּט פון חסידישן קװאַל אין 
דער אַנטאָלאָגיע פון מאַרטין בובער. דער וועג צו גאָט אין דער שיטה פון ר' ישראל 
בעל שם-טוב דערװועקט אין אים אַ פאַרשטאַרקטן אינטערעס פאַר דעם מיזרח- 
אײיראָפּעאישן יידנטום, וואו חסידות איז אויפגעקומען. ער איז נתפּעל געװאָרן פון 
זייער װיטאַליטעט, פון זייער לעבעדיקער, דערפרישנדיקער יידישקייט. אָט די 
װויטאַליטעט פון די מיזרח-אײיראָפּעאישע יידן האָט שפּעטער מיט אַ יאָרצענדליק 
אַרויסגערופן גרויס התפּעלות ביי אַן אַנדער אַסימילירטן יידישן דענקער -- פראַנץ 
ראָזענצווייג פון קאַסעל, אין דיײיטשלאַנד. 

גראָד אין יענער צייט קומט קיין פּראָג אַ טרופּע יידישע אַקטיאָרן פון פּױלן. 
זיי פירן אויף פּיעסעס פון גאָלדפאַדען און גאָרדין. צווישן זיי געפינט זיך זשאַק 
לעווי פון װאַרשע, װאָס טרעט אויף מיט רעציטאַציעס פון יידישע קלאַסיקערס, 
קאַפקאַ קניפּט אָן אַ נאָענטע פריינדשאַפּט מיט די אַקטיאָרן און העלפט זײי 
אָרגאַניזירן די אויפטריטן אין פּראָג און אַנדערע יישובים. דאָס גיט אים אויך אַ 
געלעגנהייט זיך צו באַקענען מיט די ווערק פון מענדעלע מוכר-ספרים ,שלום-עליכם 
און יי ל' פּרץ, און זיך צו פאַראינטערעסירן מיט דער געשיכטע פון יידיש און איר 
השפּעה אין יידישן לעבן. איין מאָל נעמט ער אַפילו אויף זיך צו זיין דער פאָרזיצער 
פון אַזאַ אַװנט, וואו זשאַק לעווי האָט, אַחוץ די קלאַסיקערס, אויך געלײיענט 
שאַפונגען פון דוד פּינסקי, מאָריס ראָזענפעלד, דוד עדעלשטאַט, - 

קאַפּקאַ רעדט מיט װאַרעמקײט וועגן יידיש און דריקט אויס זיין פאַרדראָס 
לגבי דער אומגערעכטער באַציאונג צו יידיש און יידישער ליטעראַטור, װאָס האָט 
זיך דאָ און דאַרטן איינגעשטעלט, ער דערציילט אַז ער האָט געלייענט מיט לייךן- 
שאַפט די "געשיכטע פון דער יידישער ליטעראַטור" פון פּינעס. "איך האָב זיך אין 
איר פאַרטיפט --- איז ער זיך מודה -- אַזױ וי איך האָב דאָס קיין מאָל נישט געטאַן 
מיט ענלעכע ביכער". 

די מויער צװוישן "וועסטיודען" און "אָסטידען" פאַרשאַפט אים צער. ער 
הייבט אַן שרייבן אַ ביאָגראַפישע דערציילונג וועגן זשאַק לעווי, דער זון פון אַ 
פרומער יידיש-פּוױלישער משפּחה, װאָס האָט זיך באַקענט מיט דער מערבדיקער 
קולטור און זיך דערנאָך אָפּגעגעבן דעם קינסטלערישן יידישן װאָרט. אין אָט דעם 
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ביאָגראַפיע-מאָנאַלאָג האָט זיך קאַפקאַ פאַרמאָסטן צו מאָלן דאָס שפּרודלדיקע 
לעבן פון יידן אין װאַרשע ביים סוף פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, און דאָס 
וערק האָט געדאַרפט זיין אַדורכגעדרונגען מיט נאָסטאַלגיע צו עכטער, נאַטירלעכער 
יידישקייט, 

דעם שרייבער דאַכט זיך, אַז ער הייבט אָן שווימען צו די ברעגן פון אינע- 
װייניקסטער האַרמאָניע. ער עפנט זיין האַרץ און געוויסן פאַר אַלץ װאָס קומט פאָר 
מיט יידן און יידישקייט, מיטן פאָלק און זיין קולטור. ער גייט אויף ציוניסטישע 
פאַרזאַמלונגען און הייבט אָן צו גלייבן אַז ער האַלט, הגם מיט פאַרשפּעטיקונג, 
ביים אומקער צו די װאָרצלען. 

אָבער די רעפלעקסן װאָס קומען אין די שפּעטערדיקע יאַרן קאַנען נישט 
פאַרדעקן, און אַװודאי נישט אַװעקנעמען, די חורבות װאָס האָבן זיך אָנגעקליבן 
אין דער קינדהייט. נישט געקוקט אויף זיין אויפריכטיקן אַנשטרענג, איז דאָך פאַר 
אים, דעם שפּירעװדיקן פון נאַטור, געווען אוממעגלעך אַריבערצושפּרײזן יאָרן און 
תקופות, און אויפבויען אַ וועלט װאָס איז צעשטערט געװאָרן. ער פּייניקט זיך מיט 
עקבערנדיקע שאלות, װאָס קומען צום אויסדרוק אין זיין טאָגבוך : "װאָס האָב איך 
בשותפותדיקס מיט יידן און יידישקייט ?., ." אָבער באַלד איז ער מוסיף : "װואָס 
בינדט מיך מיט זיך אַלין ? איך האָב קוים עפּעס בשותפותדיקס מיט זיך אַלײין..,", 

ער איז פאַר זיך גופא אויסטערליש און פרעמד. כאָטש ער איז געבוירן און 
דערצויגן געװאָרן אין אַ טשעכישער שטאָט, שרייבט ער זיינע ביכער נישט אויף 
טשעכיש נאָר אויף דייטש, װי עס טוען די געבילדעטע יידן אין טשעכאַסלאָװאַקיע, 
פאַר װאָס אָבער שרייבט ער נישט אין די לשונות פון יידן, אין לשון פון תנ"ך ? 
אין עלטער פון פערציק יאָר הייבט ער אָן צו לערנען פלייסיק העברעאיש. סאיז 
פאַרבליבן אַ העפט פאַרשריבן מיט דערקלערונגען און ווערטער אויף העברעאיש, 

צווישן די חלומות װאָס ער שפּינט אויס איז אויך דער פּלאַן עולה צו זיין קיין 
ארץ-ישראל. חלומות פון האַפענונג און שרעק. ראַנגלענישן װאָס דערמאַנען אין 
אינהאַלט פון זיין קורצער סקיצע "אַ טאָגיטעגלעך צעמישעניש". דאַרטן ווערט 
דערציילט וועגן צוויי מענטשן, א. און ב., װאָס באַגערן שטאַרק זיך צונויפצוקומען 
איינער מיטן צווייטן, נייטיקן זיך שטאַרק איינער אין אַנדערן. זי קאָנען זיך אָבער 
דאַך נישט צונויפטרעפן, מחמת די אומגעריכטע מיכשולים װאָס שטעלן זיך אין 
וועג. אָט די אַלעגאָרישע סקיצע פאַרענדיקט זיך מיט די װערטער: "און דער 
צונויפקום איז פאַרלוירן געגאַנגען אויף אייביק". 

אין דעם אויפטרייסלענדיקן פּראָצעס װאָס קאַפקאַ פאַרפירט קעגן זיך אַלײן 
איז אים באַפאַלן דער משונהדיקער באַגער צו פאַרברענען אַלץ װאָס ער האָט 
אָנגעשריבן אין משך פון יאָרן. בעת ער ליגט אויפן קראַנקנבעט, אין זיין געראַנגל 
קעגן דער קרענק, פאַר וועלכער ס'איז קיין היילונג נישטאָ, צווינגט ער ממש 
זיין פריינדין דאָראַ דיאַמאַנט אַרײנצוּואַרפן אין פייער צװאַנציק דיקע העפטן פון 
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זיינע כתבים. און אין זיין צוואה באַפעלט ער זיין חבר מאַקס בראָד: "דו זאָלסט 
פאַרברענען אַלע מיינע מאַנוסקריפּטן װאָס דו װעסט געפינען נאָך מיר, סיי אין 
מיין הויז, סיי ביי פריינד, סיי וואו דאָס זאָל נישט זיין, נאָוועלעס, בריוו, נאָטיצן, 
און אַפילו צייכענונגען װאָס איך האָב געמאַכט", 

אין איינעם פון זיינע לעצטע בריוו צו מאַקס בראָד לאָזט ער פאַלן די 
באַמערקונג : "מיין לעבן איז געגליכן צו אַ הויז װאָס איז חרוב געװאָרן..."; 
מאַקס בראָד, באַוואוסטזיניק, אַז אויב ער װעט אויספירן דעם רצון פון אומגליקלעכן 
שרייבער, ועט ער גורם זיין אַ שוידערלעכע אַבידה פאַר דער וועלט פון גייסט, 
האָט נאָך קאַפקאַס טויט, אין יאָר 1924, זאָרגעװדיק צונויפגעקליבן די העפטן און 
פּאַפּירן װאָס זיינען נאָך אים געבליבן און זיי איבערגעגעבן צום דרוק, אַזױ איז 
אַפּגעראַטעװעט געװאָרן די קאַפקאַיירושה אין דער װעלט-ליטעראַטור, װאָרום 
ביי זיין לעבן האָט דער שרייבער אַרױיסגעגעבן בלויז געציילטע זאַכן. 

פאַר דער וועלט האָט זיך אַנטפּלעקט אַ שרייבער, װאָס איז דורכאויס אָריגינעל 
אין זיין וויזיע און רעאַליסטישער שילדערונג, װאָס האַט וי קיינער נישט ביז 
דעמאַלט, מיט אַזאַ סוגעסטיוון כוח אַריינגעפירט דעם היינטצייטיקן מענטש אין די 
לאַבירינטן פון פּחדימדיקע נסיונות, פראַנץ קאַפקאַ האָט אַ מאָל געזאָגט, אַז דאָס 
שרייבן איז פאַר אים אַזאָ פאָרעם פון דאַװענען. געמיינט האָט ער אַודאי אַז זיין 
שרייבן איז אַן אַרײינפיר צו זיין אייגנדיקן דאַװענען. ר' נחמן בראַצלאַװער האָט 
געזאָגט : אַלע מיינע תורות זיינען הקדמות. 


ד 

דער יידישער װעלטבאַנעם האָט באַפרײט דעם מענטש פון קאָשמאַר און פון 
פּחד. אַפילו די מורא פאַר גאָט איז אין אָט דער השקפה דערגאַנגען צו דער מדרגה 
פון ליבשאַפט צו גאָט. דער שפּאַנישער פּאַעט לאָפּע דע װעגאַ האָט אויסגעזונגען: 
"פון מיין איינזאַמקײט נֵיי איך, צו מיין איינזאַמקײט קום איך". אין יידישקייט 
איז דער מענטש נישט אַליין. דער משורר פון תהילים האָט אויסגערופן: "אַפילו 
אַז איך גיי אין טאָל פון טױיטשאָטן, האָב איך נישט קיין מורא פאַר בייז" (כג, ד), 
דאָס דאָזיקע געפיל איז אין משך פון דורות אַריינגעדרונגען אין פאָלק, אין אונזער 
קולטור, און האָט געפונען זיין נוסח אין די ווערטער פון ר' נחמן בראַצלאַװער : 
די וועלט איז טאַקע אַ שמאָלע און ענגע בריק, אָבער דער עיקר איז זיך נישט צו 
שרעקן, 

אַפילו ווען די נייע אידעען, װאָס זיינען א פּראָדוקט פון דער אומרואיקער, 
געשפּאַנטער מאַדערנער געזעלשאַפּט, זיינען אַרײין מיט שטורעם אין דער יידישער 
גאַס און געשטעלט אין סכנה דעם געדאַנקען-גאַנג פונעם יידישן מענטש, האַט דער 
גייסט פון פאָלק, פון זיין קולטור, װאָס די ווירקונג זיינע איז מיט אַזױ פיל טאַלאַנט 
אַרױסגעהױבן געװאָרן אין דעם ווערק פון נחמן קראַכמאַל "מורה נבוכי הומן", 
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נישט דערלאָזט אַז דער יידישער מענטש זאָל פאַרצערט וערן פון פּחד און זיך 
פאַרלירן אין דער איינזאַמקײט. און אַפילו יענע װאָס האָבן װי עס האָט זיך 
געקענט אויסווייזן פאַרבלאַנדזשעט אין בלינדע געסלעך, וי למשל מרדכי-זאב 
פייערבערג און יוסף-חיים ברענער, האָבן מחמת זייערע טיפע יידישע װאַרצלען 
געקענט אויסגעלייזט ווערן פון קאַשמאַר, 

אברהם סוצקעווער דערציילט אין זיין ליד "אין מיידאַנעק, אין דער קאַמעך" 
וי ער האָט אין דעם לאַגער געפונען אַן אַמסטערדאַמער תנ"ך. דער פּאַעט, דער 
זינגענדיקער אָבל, עפנט דעם טאָװל און לייענט אויפן ראַנד -- אַ צוואה: 
*-- ברודער טייערער, באַפרײיטער, / דאָס איז אַלץ װאָס איך פאַרמאָג. / נעם דאָס 
ספרל, טראָג ווייטער, / ביז אין אייביקייט --- דערטראָג !* (ײפּאַעטישע ווערק" א, 
זי 422), 

פראַנץ קאַפקאַ האָט אין דער ויזיע פון פּחד װאָס האָט אים געהאַלטן אין 
קלעם נישט געקאַנט וויינען פאַר זיין פאָטער. אין זיין אויסגעװאַוצלטקײט האָט 
ער זיך אויך נישט געקאַנט אויסוויינען פאַר כנסת-ישראל. און ביי דער וועלט, 
װאָס איז שוין דעמאָלט געשטאַנען פאַרן אָפּגרונט, האָט ער אַוודאי נישט געקאָנט 
זוכן אַ פאַרלייכטערונג, דורך עפענען דעם קװאַל פון זיינע טרערן. זיינען געבליבן 
די ווערק זיינע, װאָס זיינען אַ געניאַלער אויסדרוק פון זיין מישפּט מיט דער וועלט 
און מיט זיך, 


393 


דער ערשטער און די פיר לעצטע 


מען װעט אפשר זיך קווענקלען אים אָנצורופן : היסטאַריקער. מען וועט זאָגן, 
אַז נישט אַלע מאָל איז ער געווען גענוי און פּינקטלעך אין זיינע באַשרײיבונגען, 
און אַז די סטאַטיסטיק, װאָס ער האָט פאַרצייכנט, האָט נישט אין אַלע פאַלן גע- 
שטימט פּרעציז מיט דער ווירקלעכקייט, אָבער מיט אַלע חסרונות, װאָס מען קען 
ביי אים געפינען, לאָזט זיך דאָך נישט פאַרלייקענען, אַז ער האָט דער ערשטער 
צווישן יידן אין מזרח-אײיראָפּע באַװיזן צו אַנאַליזירן קאַמפּליצירטע געשיכטלעכע 
פּאַסירונגען און שילדערן דאָס פולע בילד פון אַ וויכטיקער תקופה. אפילו אויב 
מען װעט ביי אים אַװעקנעמען דאָס רעכט צו פיגורירן וי אַ געשיכטע-שרייבער 
און אים קלאַסיפיצירן װי אַ כראַניקער, פאַרבלייבט ער דער בעסטער כראָניק- 
שרייבער אין יידישן מזרח-אײיראָפּע. אָפּנערעדט דערפון, אַז דער ליטעראַרישער 
טאַלענט, װאָס ער האָט פאַרמאָגט, האָט געווירקט, אַז זיין כראַניק זאָל נישט 
פאַרבלייבן קיין סתם טרוקענע פאַרצייכענונג, נאָר זיך איינקריצן אין געדאַנק און 
געמיט פון לייענער, אַזױ אַז דער שטויב פון די פאַרלאָפּענע צייטן זאָל בכלל נישט 
אַרױפפאַלן אויף איר. װאָרום ער האָט דאָך געלעבט מיט העכער דריי הונדערט יאָר 
צוריק, און זיין כראַניק באַציט זיך צו פּאַסירונגען, װאָס זיינען פאָרגעקומען טאַקע 
מיט העכער דריי הונדערט יאָר צוריק, 

די רייד איז דאַ וועגן נתן נטע האַנאָווער, וועלכער האָט געלעבט אין דער צייט 
פון קאַזאַקן-אויפשטאַנד אין אוקראַינע און פּױלן, אין יענער צייט, װאָס ווערט ביי ‏ 
אונז אַרײנגענומען אין דער ראִם פון די "גזירות ת"ח". און אפשר דערפאַר, ווייל 
מען מיידט אויס צו דערמאַנען די אַמאָליקע כראָניק-שרייבער, איז כדאי טאַקע 
אַרויפצוברענגען אים און זיין ווערק, 

לאַנגע יאָרהונדערטער טיילן אים אָפּ פון די לעצטע היסטאָריקער פון מזרח- 
אײראָפּעאישן יידנטום, -- ווען מיר זאָלן אַנצײיכענען בלויז פיר פון די צומייסטן 
באַקאַנטע : שמעון דובואָוו, מאיר באַלאַבאַן, יצחק שיפּער, עמנואל רינגעלבלום, 
אונטערשיידן טרעטן אַױױס אין דער עצם צוגרייטונג צו שרייבען געשיכטע, אין 
זייער צוגאַנג צו אַלגעמײינע פראַגעס און יידישע פּראַבלעמען. און פאָרט פאַרווישן 


944 





דער ערשטער און די פיר לעצטע 


זיך די אונטערשיידן און עס פאַרשווינדן די ווייטקייטן ; און דאָס, נישט בלויז צוליב 
דעם בשותפותדיקן גורל, װאָס פאַראייניקט זיי אַלעמען. אויך דער גלויבן אין דער 
וויכטיקייט פון זייער אַרבעט ואַרפט אַ בריק צווישן דעם ערשטן און די פיר לעצטע. 
די געטריישאַפט צו אַן אָנזאָג, װאָס האָס נאָך געפונען זיין אויסדרוק אין חומש: 
"געדענק אין די טעג פון פאַרצייטנס, אין די דורות, װאָס זיינען פאַרביי". .. מען 
מוז אויפצייכענען די זאַכן -- האָט געשריבן נתן נטע האַנאַװער -- "כדי עס זאָל 
פאַרבלייבן אַן אָנדענק צו דערציילן פאַר די קומענדיקע דורות".,.. "פאַרשרייבט, 
פאַרשרייבט -- האָט אויסגערופן מיט זיינע לעצטע כוחות דער גרייז-גרויער שמעון 
דובנאָוו --- די פּאַסירונגען מוזן אויפגעהיטן ווערן אין פאָלקס זכרון!"... 


גענוי װי אין פאַל פון די לעצטע פיר, האָט זיך אויך אין לעבן פון ערשטן 
נישט אויסגעמאָלט, אַז דער שטורם-ווינט, װאָס װעט אָנרוקן, װעט אויסרייסן אַלץ 
מיטן װאָרצל. דער אָנהױב פון זיבעצנטן יאַרהונדערט איז גראָד געווען אַ תקופה 
פון פּאַרהעלטניסמעסיקער זיכערקייט פאַר יידן אין פּױלן און אוקראַינע. מען איז 
אָנגעגאַנגען געוויינלעך מיט דער טאָגטעגלעכער אַרבעט און מיט די זאַכן פון 
גייסט. דער יידישער ישוב אין פּוילן איז שוין דעמאַלט געהאַט אַרויפגעשטיגן צו 
פירערשאַפט אין דער יידישער וועלט. מזרח-אײיראָפּע איז געווען אַ גייסטיקער 
יידישער צענטער. וי מען רעכנט, האָבן דעמאָלט געלעבט אין פּױלן בערך אַ 
האַלבער מיליאָן יידן. צו די לערן-אינסטיטוציעס אין פּוילן איז מען געקומען פון 
פאַרשידענע לענדער. די יידישע אױטאָנאָמיע האָט זיך פונאַנדערגעבליט, די 
זעלבסט-פאַרװאַלטונג, אָדער וי זי איז אָנגערופן געװאָרן װעד ארבע ארצות -- 
דער ראַט פון די פיר פּראַװינצן -- האָט גענאָסן פון פולער אַנערקענונג מצד דער 
מלוכה. טאַקע ער אַלײן, נתן נטע האַנאָװער, פאַרצייכנט: "אין מדינת פּולן איז 
דער זייל פון יידישן געזעץ געשטאַנען, אַזױ וי אין די אַמאָליקע צייטן, פאָרן חורבן 
בית-המקדש אין ירושלים... די אַסיפות פון ראַט פון די פיר פּראָװינצן האָבן 
דערמאַנט אין דער יידישער גלאָריע פון אַמאָל". . . 


אין װאָלין, וואו נתן נטע האַנאַװער האָט פאַרברענגט זיין יוגנט -- ער איז 
געקומען אויף דער וועלט אין אָסטראַָ, די האַנדלס-שטאָט, מיט אַ געדיכטער יידישער 
באַפעלקערונג -- האָט מען טאַקע געקענט זען און פילן, אַז װאָלקנס קלייבן זיך אַן, 
װאָס באַדראַען די צוקונפט. סאַציאַלע און עקאַנאָמישע פּראָבלעמען זיינען אַרױס- 
געטראָטן מיט דער גאַנצער שאַרפקייט, אוקראַינע איז דעמאַלט געווען פאַראייניקט 
מיט פּױלן, און פּױלישע מאַגנאַטן און פּריצים, אַפילו דער קלענערער אַדל, האָבן 
זיך אַװעקגעלאָזט צו די אוקראַינישע טעריטאָריעס מיטן צוועק אַרױסצוציען פון 
דאָרט װאָס גרעסערע הכנסות. גייע שטעט און שטעטלעך זיינען אַנטשטאַנען. אויך 
יידן באַזעצן זיך אין די געגנטן. אַ סך געפינען באַשעפטיקונג ביי די פּריצים, זי 
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פאַרװואַלטן מיט זייערע גיטער. זיי האַלטן אין אַרענדע די שטעטלעך, װאָס די פּריצים 
זיינען זייערע אייגנטימער. עס קומט דערצו, אַז ווען די אוקראַינער ווילן אויסדריקן 
זייער אָנגעזאַמלטן צאָרן קעגן דער אונטערדריקונג, פון וועלכער זיי ליידן, אוג- 
טערשיידן זיי נישט צווישן דעם אייגנטלעכן אונטערדריקער, דעם פּױלישן מאַגנאַט, 
און די יידן, וועלכע זיינען בלויז אָנגעשטעלטע און שטייען אַלײן אויס נישט ווייניק 
עוולות און באַליידיקונגען. אָבער אַפילו, ווען מען האָט דייטלעך געזען די אומ- 
היימלעכע צייכנס פון אַן אָנקומענדיקער קאַטאַסטראַפע, האָט מען די זלידנע 
מחשבות אַװעקגעיאָגט מיט כוח. מען האָט פּשוט זיך נישט געקענט צוגלויבן, אַז 
אַלץ וועט זיך איינברעכן. סיי דער ערשטער יידישער כראָניקער אין מזרח-אייראָפּע, 
סיי די לעצטע פיר יידישע היסטאָריקער פון יענעם טייל וועלט, שטעלן צו רירנדיקע 
שילדערונגען פון יידישער װירטשאַפטלעכער און אינטעלעקטועלער טעטיקייט, 
װאָס האָט אָנגעהאַלטן "ביזן לעצטן מאָמענט". סיי אין זיבעצנטן יאָרהונדערט, 
סיי אין צװאַנציקסטן יאָרהונדערט, האָבן יידן אַנטװיקלט דעם האַנדל, די לאַנד- 
װירטשאַפט און זיך אויסגעצייכנט אין פאַרשידענע פאַכן. מען האָט זיך שטאַרק 
אָפּגעגעבן מיט לערנען, יידישע װיסנשאַפטן האָבן געבליט, און אויך אַלגעמײינע, 
עס זיינען געווען באַרימטע יידישע אַסטראַנאַמען, אױטאָריטעטן אין מעדיצין, 
געלערנטע אין די פאַרשידנסטע צווייגן פון דער קולטור. 

מען קען אין נתן נטע האַנאָװערס כראָניק לייענען וועגן די גרויסאַרטיקע 
אינסטיטוציעס, װאָס ייז'ן האָבן אויפגעבויט, וואו מען האָט זיך געקענט אויסלעבן 
סאָציאַל און אויפהיטן די יידישע טראַדיציעס פון וואוילטעטיקייט און קעגנזייטיקער 
הילף. ער אַליין, דער כראַניקער, איז געווען אַרײינגעטון אין אַלזײטיקער טעטיקייט, 
ער האָט באַקומען אַ רגנישע אויסבילדונג. אָבער מער וי אָפּגעבן זיך מיט רבנות, 
האָט ער ליב געהאַט צו האַלטן דרשות. נאָכדעם וי ער האָט חתונה און באַזעצט זיך 
אין דערבייאיקן זאַסלאַוו, דערנערט ער זיין פאַמיליע פון האַלטן דרשות. ער איז 
דער שטאַטישער בעל-דרשן און פאָרט אויך אַרום איבער אַנדערע שטעט און 
שטעטלעך, וואו זיינע רעדעס נעמען שטאַרק אויס ביים עולם. אין זיין משפּחה 
האָבן זיך אויפגעהאַלטן זכרונות וועגן דער פאַרגאַנגענהײט װאָס איז איבער די 
גרינדער פון דער פּאַמיליע אַריבערגעגאַנגען אין דיײיטשלאַנד. האַנאַװער איז די 
שטאַט, פונװאַנען זיי האָבן צוליב די רדיפות אױסגעװאַנדערט קיין אוקראַינע 
(דערפון טאַקע דער פאַמיליע-נאָמען "האַנאָװער"). ער האָט בכן װאָס צו דערציילן 
זיינע צוהערער. דערצו גיט ער זיך אָפּ מיט מיסטישע שטרעמונגען, װאָס גייען 
דאַן אויף אין ארץ-ישראל, אין צפת. עס איז פאַראַן אַ סך װאָס צו זאָגן דעם עולם 
אין יענע צייטן. און ר' נתן נטע ווייסט, וי אַזױ די זאַכן אַרוסצוברענגען. ער 
באַזיצט וועלטלעכע ידיעות, קען שפּראַכן. ער איז באַשאַנקען מיט אינטעלעקטועלן 
נייגער, 

מיטאַמאָל איז אַלץ צעשטערט געװאָרן, די ווירקלעכקייט און די פאָרשטעלונג, 
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דער שוידערלעכער חורבן האָט אָנגערוקט. דער קאָזאַקן-בונט איז אױיסגעבראַכן, 
די אוקראַינישע קאָזאַקן, אונטער דער אָנפירונג פון כמיעלניצקי, האָבן זיך פאַרבונדן 
מיט זייערע קעגנער פון נעכטן, די טאָטערן, און צוזאַמען זיך געװואָרפן מיט פייער 
און שװוערד קעגן די פּוילישע הערשער אין דער גאַנצער דניעפּר-געגנט. אָבער 
דער פונדערגעפלאַקערטער צאָרן האָט זיך געװאַנדן קודם-כל קעגן די יידן. דאָס 
יאָר 1648 --- אין יידישן לוח : ת"ח -- איז דאָס אויפטרייסלענדיקע יאָר פון ערשטן 
יידישן חורבן אויף דער פּוילישער ערד, 

די כראַניק, װאָס נתן נטע האַנאָװער האָט אָנגעשריבן, גיט אונז די מעגלעכקייט 
צו דערקענען דאָס בילד אין זיין מוראדיקן פאַרנעם און די פּרטים פון גרויל. דער 
נאָמען פון דער כראָניק, װאָס אין אָנגעשריבן געװאָרן אין העברעאיש, איז "יוון 
מצולה", דער קאָזאַקן-זומפּ, אַ נאָמען -- אַן אַנדײט, ער איז גענומען פון תהילים 
(סט, ג). דאַרט האָבן די ווערטער דעם טייטש: אַ טיפער זומפּ. "יוון" איז אַ זומפּ; 
און "מצולה" איז אַ װאַסער-אָפּגרונט. אָבער דער כראַניקער האַנאַװער באַנוצט 
זיך מיטן אויסדרוק וי אַ סימבאָל. יוון באַדײיט אויך אין העברעאיש אַ גריך, און 
אַזױ האָט מען גענומען מיט דער צייט באַצײיכענען די רוסן, וייל זיי האָבן 
אָנגענומען דעם גריכיש-קריסטלעכן גלויבן, צוליב דעם דאָזיקן מאָטיוו, האָט מען 
אויך די אוקראַינער, מיטגלידער פון דער זעלבער קירך, אָנגערופן : יוונים, גריכן, 
פאַרשטענדלעך דעריבער, פאַרװאָס יוון מצולה האָט פאַרן מחבר פון דער כראָניק 
געמיינט צו זאָגן : "דער קאָזאַקישער אָפּגרונט". אויסער דעם, װאָס ער האָט אין 
אַזאַ אין-תנ"ך-פאַרװאָרצלטן אויסדרוק, און אין מיינונגען רייכן באַגריף, געקענט 
אַרײנלײגן נאָך אַנדערע טיפע כוונות און רמזים, 

אין די מאָדערנע צייטן, אין צװואַנציקסטן יאָרהונדערט, האָבן די לעצטע פיר 
היסטאַריקער פון יידיש מזרח-אײיראַפּע, נישט באַדאַרפט אַרײינלײגן אין זייערע 
חורבן-שילדערונגען אַזעלכע טיפע אויסטייטשונגען און אָנדייטונגען. איבעריקנס, 
נישט אַלע האָבן זיי דאָך באַװיזן צו פאַרצייכענען די פּאַסירונגען פון חורבן גופא. 
בלויז עמנואל רינגעלבלום האָט אונז איבערגעלאָזט די בלעטלעך פון זיין טאָגבוך, 
אָבער דער טעקסט, דער אינהאַלט, די שורות גופא, געשריבענע מיטן וויי פון דער 
דערפאַרונג, זיינען ווייט נישט פאַרשידן, וי געזאָגט: די מרחקים ווישן זיך אָפּ, 


געעפנט האָט זיך פאַר נתן-נטעץ די גרויל אין זיין וואױינשטאָט זאַסלאָו, 
ער איז פון דאָרט אַנטלאָפן מיט זיין פאַמיליע קיין מעזריטש. דערנאַך זיינען 
געקומען די שחיטות אין פּאָלאַנאַי, טולטשין, נעמיראָוו, פּערעיעסלאַװו, באַרישפּאַל, 
פּיראַטין, לעכוויץ... יידן האָבן זיך אַנטקעגנגעשטעלט מיט געווער אין האַנט, 
זיי האָבן זיך צוגעגרייט צו די פאַרמעסטן. אָבער ווען אויך די פּאַליאַקן האָבן 
פאַרראַטן, האָט נישט געקענט זיין קיין רייד וועגן באַװאַפנטן װידערשטאַנד. עס 
האָט אויפגעבליצט דער גייסטיקער װידערשטאַנד. די כראָניק דערציילט נישט בלויז 
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וועגן גרויל פון אומקום, נאָר אויך וועגן וואונדער פון יידישן כאַראַקטער. שרייבט 
דער כראַניקער : "די גאונים פון דור אין איינעם מיט אַלע אַנדערע פּשוטע לייט, 
מאַנסביל, ווייבער מיט קינדער... האָבן זיך מוסר-נפש געווען אויף קידוש-השם, 
און נישט געװאַלט ענדערן דעם גלויבן"... די קאָזאַקן האָבן פאַרטיליקט און 
פאַרפּײניקט צענדליקער טויזנטער, הונדערטער קהילות זיינען אױסגעראָטן געװאָרן, 

אים אַלײין, דעם מחבר פון די שילדערונגען, איז געלונגען אין די װאַנדערונגען 
זיך אָפּצוראַטעװען מיט אַ טייל פון זיין פאַמיליע. ער איז אָנגעקומען קיין דייטש- 
לאַנד, דערנאָך קיין האָלאַנד, שפּעטער קיין איטאַליע. אים האָט זיך אויסגעוויזן, 
אַז דער זין דערפון, װאָס ער האָט געקענט אַנטרינען ווערן פון אומקום, איז כדי 
ער זאָל שילדערן דעם חורבן פאַר די קומענדיקע דורות. ער האָט אָנגעשריבן די 
כראַניק און זי אַרױסגעגעבן אין וענעדיק אין יאָר 1652. נישט לאַנג דערנאַך 
איז זי איבערגעזעצט געװאָרן אויף יידיש, אין אַמסטערדאַם, דאָס איז אַ געגראַמטע 
איבערזעצונג, אַ דיכטערישע עלעגיע, און זי איז געמאַכט געװאָרן, ווייזט אויס, 
דורך אַ גר פון דייטשלאַנד, משה בן אברהם. אויך שפּעטערדיקע איבערזעצונגען 
אויף יידיש זיינען דערשינען. די פולע יידישע איבערזעצונג פון דער כראָניק איז 
פאַרעפנטלעכט געװאָרן דורך דעם "ייװואָ" אין ווילנע אין יאָר 1920, איר מחבר איז 
זאב-װאָלף לאַצקי-בערטאָלדי. זי איז אַרײנגעגאַנגען אויך אין יעקב שאַצקיס 
פאַרשונג וועגן "גזירות ת"ח", װאָס דער "ייוואַ" האָט אַרױסגעגעבן אין ווילנע, 
לאַצקי- בערטאַלדי האָט, אגב, זיין איבערזעצונג געמאַכט אין יאָר 1920, ווען די 
באַנדעס פֿון פּעטליורע און דעניקין האָבן פארפלייצט אוקראַינע מיט יידיש בלוט, 

ר' נתן נטע האַנאָװער האָט אין דער צייט, װאָס ער האָט געלעבט מיטן 
שוידער-אַנדענק פון דער פאַרגאַנגענהײט, געשריבן נאָך אַנדערע ספרים: אַ ספר 
פון מיסטישע תפילות "די טױערן פון ציון" (שערי ציון), אין וועלכע מען קען 
אויסגיסן דאָס האַרץ אויפן וויי פון גלות בעת מען ריכט אָפּ חצות אויפשטייענדיק 
אין מיטן דער נאַכט כדי אויסצולייגן װאָס עס דריקט אויף דער יידישער גשמה, 
און אויך ביי אַנדערע געלעגנהייטן, ווען דאָס האַרץ איז פול מיט זיפצן און 
בענקענישן ; אַ סְפֹר פון דרשות, וואו גייסטרייכע רעפלעקסן זיינען צונויפגעשפּינט 
מיט מיסטישע וויזיעס ; אַפילו אַ פיר-שפּראַכיקן ווערטערבוך, װאָס האָט געדאַרפט 
העלפן די פּליטים אין זייערע װאָגלענישן, בעת זיי האָבן זיך צונויפגעטראָפן מיט 
פעלקער, װאָס זייער לשון האָט געקלונגען פרעמד און אומפאַרשטענדלעך. אויך 
אַ פּירוש אויף תהילים שרייבט ער, די תפילות פון מענטש, װאָס איז עלנט און 
פאַרלאָזן, ריידן צו זיין צעבראַכענעם געמיט, 

אָבער דאָס אומקערן זיך אין געדאַנק צו דער פאַרגאַנגענהײט און דאָס 
באַמיען זיך צו זיין "נוצלעך" פאַר די, וועלכע זיינען געבליבן לעבן פון די 
פּליטים, האָבן נישט געגעבן קיין רו דעם ערשטן כראָניקער פון מזרח-אײיראָפּעאישן 
יידנטום. ער האָט באַקומען די שטעלע פון אַ רב און מגיד אין ליװאָרנאַ, אין 
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איטאַליע. אָבער ער איז פון דאָרט אַװעק. ער האָט געהערט, אַז קיין מאָלדאַװיע, 
רומעניע, זיינען אָנגעקומען אַביסל פּליטים פון דער וועלט, װאָס איז אונטער- 
געגאַנגען. בעיקר קאַנצענטרירן זיי זיך אין יאַסי און פּאַקשאַני. איז ער דאָרט אַהִין 
אַװעק. אפשר װעט ער דאָרט קענען שטילען דעם אומרו. אפשר װעלן דאָרט זיך 
באַרואיקן די ציטערנדיקע סטרונעס פון זיין נאַגנדיקער בענקשאַפט. אַ שטיקל צייט 
פאַרבלייבט ער אין די דאָזיקע ערטער. דאַן דערגייט צו אים אַ ידיעה, אַז אין 
אונגאַריש בראָד איז מעגלעך צו באַגעגענען מער רעשטן פון "יענע" יידן, װאָס 
ער האָט געקענט אין זיין יוגנט און אויף וועלכע עס האָט זיך אױיסגעגאָסן דער 
ביטערער צאָרן. פאָרט ער אַװעק דאָרט אַהין. אוממעגלעך זיך צו באַפרײען פון דער 
באַװעלטיקנדיקער נאָסטאַלגיע, 


אויך דאָרט אַהין יאָגט אים נאָך דער וויי, װאָס ער טראָגט אין זיין האַרץ און 
פון וועלכן ער קען באין אופן נישט אַנטלופן,. עס ברעכט אויס די מלחמה צווישן 
עסטרייך און טערקיי. פאַרשידענע אונגאַרישיטערקישע עטנישע גרופעס, וי 
למשל די קורוטשין-שבטים, שטייען צו אין דער מלחמה קעגן עסטרייך. גענוי וי 
אין דער אוקראַינע, בעת דעם קאָזאַקן-בונט, פאַלן יידן די ערשטע קרבנות. די 
צעווילדעוועטע קורוטשן באַפאַלן די שול אין אונגאַריש בראָד. דאָס איז גראַד אַ 
פרימאָרגן, אין דער צייט ווען יידן זיינען ביים דאַװענען. אויך ר' נתן נטע האָט 
זיך געפונען אין שול, אָנגעטאָן אין די תפילין, דער טלית אויף זיינע אַקסלען. 
אַלע יידן, װאָס זיינען געווען יענעם פרימאָרגן אין דער שול, זיינען אויסגעקוילעט 
געװאָרן דורך די רוצחים. נתן נטע האַנאַװער ווערט דערמאַרדעט צווישן זיי. ער 
האָט טאַקע נישט געטיילט דעם גורל פון די קדושים אין אוקראינע, אָבער אויך 
אונגאַריש בראָד איז אַ טייל פון דער קדושים-געאָגראַפיע. אין די מיסטישע טעב- 
מינען, מיט וועלכע נתן נטע האַנאָװער האָט זיך באַנוצט, לאָזט זיך זאָגן, אַז סוף- 
כל-סוף איז ער דערגאַנגען דאָרט אַהין, וואו ער איז געווען אָנגעברײט צו דערגיין, 
אינעם ביסל יאָרן, װאָס זיינען אים געשאַנקען געװאָרן, האָט ער געדאַרפט אָפּטאָן 
אַ שליחות : פאַרצייכענען אַ דערשיטערנדיקע יידישע כראַניק, און ער האָט זיין 
שליחות געטאָן. 


צווישן דעם ערשטן כראָניקער פון יידיש מזרח-אײיראָפּע און די לעצטע פיר 
גרויסע יידישע היסטאָריקער פון יענעם קיבוץ זיינען פאַראַן טיפע און קענטיקע 
אונטערשיידן ; און דאָך שטייען זיי פאַר אונז אַלע צוזאַמען, װאָרום אַ דאַנק זיי, 
און דורך זייערע װערק, איז מעגלעך צו װאַרפן אַן אַרײינדרינגענדיקן בליק אין דער 
יידישער געשיכטע, װאָס האָט זיך דאָרט געצויגן אין משך פון יאַרהונדערטער, 

מיט די ווערטער פון מגילת איכה: "אני הגבר ראה עני" -- "איך בין דער 
מאַן װאָס האָב געזען דעם פּיין" -- פאַנגט אָן די וויי-קאַפּיטלען דער כראַניקער 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


פון די גזירות ת"ח. מיט די דאָזיקע ווערטער קענען אַָנהױיבן זייערע ווערק די 
לעצטע, װאָס האָבן געשילדערט און אַדורכגעמאַכט די דערפאַרונג פון פונאַנדערפאַל 
און פאַרגײן פון מזרח-אײייראָפּעאישן יידישן ישוב, 

נתן נטע האַנאָװער האָט דער ערשטער באַשריבן דעם פונאַנדערוואוקס פון 
יידישן קיבוץ אין פּױילן, ליטע, אוקראינע, איידער די שװוערד פון פאַרלענד האָט זיך 
אַראַפּגעלאָזט אויף אים. טאַקע דובנאָוו האָט אונטערגעשטראָכן האַנאָװערס פעאיקייט 
אָנצוצײיכענען דאָס אינעווייניקסטע לעבן פון די דאָרטיקע קהילות און אונז איבער- 
צוגעבן אַ ריכטיקן באַגויף וועגן זייער שוואונג און ווילן צו אָרגאַניזירן זייער לעבן, 
אַפילו אונטער נישט אַלע מאָל גינסטיקע פאַרהעלטענישן, אין הסכם מיט זייערע 
אייגענע טראַדיציעס, נאַלאַבאַן האָט איבערגעזעצט די ווערטפולע כראָניק אויף 
פּויליש. שיפּער און רינגעלבלום האָבן זיך צו איר אומגעקערט אין פאַרשידענע 
מאַמענטן און אַרױסגעברענגט דאָס באַדײטנדיקע אָרט, װאָס זי פאַרנעמט אין 
אונזער היסטאָריאָגראַפיע, 

בשותפותדיק איז זיכער פאַר זיי אַלע דאָס געפיל פון פאַרװאָרצלטקײט, פון 
וועלכן זיי זיינען געווען אַרומגענומען. נישט בלויז די פיר היסטאָריקער, וועלכע 
האָבען געלעבט אין צייטן, ווען אין אומגאַנג זיינען געווען באַגריפן וועגן "נאַציאָ- 
נאַלע מינדערהייטן", "נאַציאַנאַלע רעכט" און דאָס גלייכן, האָבן זיך געשפּירט 
צונויפגעוואַקסן מיטן פּייזאַזש און מיט דער סאָציאַלער פּאַנאָראַמע פון לאַנד, 
וואו זיי זיינען אויפגעװואַקסן און אַנטװיקלט זייער טעטיקייט. דאָס זעלבע באַוואוסט- 
זיין איז כאַראַקטעויסטיש אויך פאַרן כראָניקער פון זיבעצנטן יאָרהונדערט, 

דער לייט-מאַטיוו, װאָס רעדט אַרױס פון זיי אַלע, איז בלי-ספק דער גלויבן 
אין די טעג, װאָס וועלן קומען, נישט געקוקט אויף אַלע שרעקלעכע אַנטוישונגען. 
מיט שורות פון טיפער אמונה פאַרענדיקן זיך ביים כראַניקער די קאַפּיטלען פון 
גרויל. מיט אויסרופן נישט צו פאַרלירן דעם גלויבן האָבן כסדר זיך געװאַנדן אין 
די געטאָס און לאַגערן די היסטאָריקער. קנוילנדיק זיך אַליין אין יסורים, זיינען זיי 
געווען פאַרנומען מיט אויפמונטערן די אַנדערע, 

אָפּגערעדט דערפון, אַז זיי זיינען אַלע געווען איבערצייגט, אַז געדענקען איז 
אַ חוב, אַ נאַציאַנאַלער חוב ; פאַרשרײבן איז אַ התחייבות, און אַז אין יידישער 
געשיכטע איז פאַרבאַרגן אַ טיפער זין. און צי זיינען דען אַפילו כראַניקער און 
היסטאָריקער מסוגל אויפצודעקן די מיסטעריע ? 

נישט בלויז געשיכטע איז מעגלער צו לערנען פון זיי אַלע, נאָר אויך 
פּסיכאָלאָגיע, יידישע פּסיכאָלאָגיע. קען זיין, אַז מיט דעם אונטערשיידט זיך יידישע 
געשיכטע-שרייבונג פון אַלגעמײינער היסטאָריאָגראַפיע. אין יידישער געשיכטע איז 
דער, וועלכער באַשרײבט זי, אַליין אַן אַקטיווער מיטבאַטײליקטער אין דער אינ- 
טענסיווער דראַמע. נישט ביי אַנדערע פעלקער קען דאָס אַלעמאָל פּאַסירן. סיי דער 
ערשטער וויכטיקער כױאַניקער פון מזרח-אייראַפּעאישן יידנטום, סיי זיינע לעצטע 
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דער ערשטער און די פיר לעצטע 


פיר גרויסע היסטאָריקער, זיינען אַלע מאַרטירער, קדושים, 

אויף דער לוויה פון מאיר באַלאַבאַן אין װאַרשעװער געטאָ האָט יצחק שיפּער 
געזאָגט די דערשיטערנדיקע ווערטער : "עס באַגלײיטן דיך צו דיין אייביקער רו די 
פּרנסים און רבנים, די ראשי קהילות און שתדלנים, די מענער און די פרויען, די 
יידן, װאָס דו האָסט באַשריבן"... 

איבער יאָרהונדערטער שפּרײיטן זיך אויס די דאָזיקע װערטער, די, וועלכע 
האָבן געשילדערט דאָס מזרח-אײיראָפּעאישע יידנטום אין זיינע פריידן און ליידן, 
אין זיין װאָך און יום-טוב, אין זיין אויפגאַנג און אונטערגאַנג, זיינען נישט געווען 
סתם עדות אָדער באַשרײיבער פון געשעענישן, אין דער װאַרעמקײט, מיט וועלכער 
דער מזרח-אײיראַפּעאישער יידישער ציבור האָט געאָטעמט, האָבן זיינע כראַניקער 
און היסטאָריקער מיטגעווירקט צו דער מענטשלעכער װאַרעמקײט, װאָס האָט זיך 
דאָרט פונאַנדערגעטראָגן. אויך בעת דער ציבור עקזיסטירט נישט מער, לעבט ער 
און אַטעמט אין די ווערק, און אַפילו אין די ביאָגראַפיעס, פון זיינע כראָניקער- 
היסטאַריקער-מאַרטירער, 
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ד"ר מאיר באַלאַנאַן -- דער פֿאָרשער פון טויזנט יאָר 
יוריש לעבן אין פּולן 


אֹ 

פון די יוגנט-יאָרן שווימט פאַר מיר אַרױס די געשטאַלט פון פּראָפּעסאָר 
מאיר באַלאַבאַן. אין די צװאַנציקער יאָרן פון היינטיקן יאַרהונדערט איז מאיר 
באַלאַבאַן געווען דירעקטאָר פון רבנים סעמינאַר "תחכמוני" אין װאַרשע. איך בין 
דאָרט געווען איינער פון די תלמידים. פּראָפּעסאָר באַלאַבאַן פלעגט אָפט אַרײנקומען 
אין די קלאַסן, אַװעקזעצן זיך אויף דער לעצטער באַנק, און צוהערן זיך צום גאַנג 
פון די לימודים, מאַכנדיק פאַרצייכענונגען אין נאָטיץ-ביכל, װאָס ער האָט מיט 
זיך געהאַט. דאָס איז געווען זיין שטייגער צו שאַפן זיך אַ באַגריף, וי אַזױ די 
לערער באַקענען די שילער מיטן קעגנשטאַנד, און אויך, וי אַזױ די שילער 
אַריענטירן זיך אין די זאַכן, װאָס זיי לערנען. אָפּטמאָל פלעגט ער אַליין אָנפירן 
מיטן קלאַס, אויב מיר האָבן גראָד געלערנט "זיין" קעגנשטאַנד: יידישע געשיכטע, 
פּראָפּעסאָר באַלאַבאַן האָט זיך דעמאָלט געפונען אין די פריע פערציקער, אָבער 
ער האָט אויסגעזען אַ שפּאַר ביסל עלטער, פון נידעריקן וואוקס, קיילעכדיק 
געבויט, איז זיין קליין כערדל געווען ווייס, און זיין פיגור אין אויסגעקומען צו זיין 
איינגעבויגן,. צווישן אונז, תלמידים, האָבן מיר גערעדט, אַז די איינגעבויגנקייט 
נעמט זיך זיכער דערפון, ווייל זיין פיגור טראַגט אויף זיך די לאַסט פון טויזנטער 
יאָרן יידישער געשיכטע, 

אָבער קװאַלן יוגנטלעכקייט האָבן געשטראַמט פון פּראָפּעסאָר באַלאַבאַן, 
ווען ער האָט זיך פונאַנדערגערעדט, האָט דאָס געמעגט זיין בעת ער האָט געגעבן 
אַ לעקציע, אָדער סתם נעת ער האָט געפירט אַ געשפּרעך, און אין אַ שמועס פלעגט 
ער גערן אַרײנגײן, אַפִילו מיט די גאָר יונגע תלמידים. ער פלעגט ביי אונז 
געוויינלעך פרעגן דעם נאָמען און געװאָלט וויסן פונװאַנען מיר קומען. אונזער 
ענטפער האָט אים געגעבן די געלעגנהייט צו אַנטדעקן פאַר אונז די װאַרצלען פון 
דער משפּחה, פון וועלכער מיר שטאַמען, ער זיינען געווען אונזערע זיידעס און 
עלטער-זיידעס, און װאָסער חשיבות די שטאָט, אָדער דאָס שטעטל, װאָס פון דאָרט 
זיינען מיר געקומען, פאַרמאָגט אין דער יידישער פאַרגאַנגענהײט. באַשאַנקען 
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ד"ר מאיר באַלאַבאַן -- דער פאָרשער פון טויזנט יאָר יידיש לעבן אין פּולן 


מיט אַ פענאַמענאַלן זיכרון, אַנגעלאָדן מיט געװואַלטיקן וויסן, געבענטשט מיט אַ 
חוש פאַר שפּרודלענדיקן הומאָר, זיינען יעדע לעקציע, װאָס ער האָט געגעבן, 
יעדער לייכטער שמועס, װאָס ער האָט געפירט, יעדע באַמערקונג, װאָס ער האָט 
געמאַכט, געווען אַן אומפאַרגעסלעכע דערפאַרונג. זיין װאָרט האָט איבערגעלאָזט 
אַן עכאַ, װאָס האָט גאַרנישט געקענט פאַרבייגיין. אין זיין בליק אין געווען אַ 
װאַרעמקײט, װאָס האָט דיך דערנענטערט צו אים און אַרומגענומען, 

אין טאָג, ווען עס איז דערעפנט געװאָרן די העברעאישע אוניווערזיטעט אין 
ירושלים, דעם ערשטן אַפּריל 1925, זיינען אין "תחכמוני" נישט פאָרגעקומען קיין 
קלאַסן. אין גרויסן זאַל פון סעמינאַר איז אָפּגעהאַלטן געװאָרן אַ פייערלעכע 
אַקאַדעמיע, אין פּראַגראַם, װאָס איז צוגעגרייט געװאָרן, איז מיר צוגעטיילט געװאָרן 
די אויפגאַבע פאַרצולייענען די פּאָעמע פון חיים נחמן ביאַליק "אם יש את נפשך 
לדעת" ("אויב דיין נשמה וויל דערגיין דעם קװאַל, פון וועלכן עס האָבן דיינע 
ברידער די פאַרפּײיניקטע געשעפּט אין צייטן ביטערע מוט און מסירת נפש".... 
איידער די אַקאַדעמיע האָט זיך אַנגעהױבן, האָט פּראָפּעסאָר באַלאַבאַן ביי מיר 
געפרעגט, צי איך באַגרייף דעם אינהאַלט פון דער פּאָעמע, צו מיין ענטפער האָט 
ער צוגעגעבן דערקלערונגען, אַרױסהױבנדיק די טראַדיציע פון לערנען אין 
אויפהאַלט פון יידישן קיום. ער האָט דערביי מיר באַמערקט, אַז איך דאַרף נישט 
צו הויך אויפהויבן מיין קול בעת איך על פאָרלייענען. נישט דורך שרייען, האָט 
ער געזאָגט, דרינגט אַריין דאָס װאָרט. דער נביא אליהו, מיט לאַנגע צייטן צוריק, 
האָט דווקא אונטערגעשטראַכן דעם באַטײט פון דער שטילער שטימע, װאָס װאַרפט 
אָפּ די פּאַזע, און דריקט אויס די איינפאַכקייט און פּשטות. מיש אויף דעם תנ"ך -- 
האָט ער צוגעגעבן -- מיש אויף דעם ספר מלכים א', קאַפּיטל י"ט, און דו װעסט 
דאַרט געפינען, װאָס אַזױנס דער "קול דממה דקה", די איינגעהאַלטענע, שטילע 
שטימע, זאָגט צו דעם צוהערער... 


ב 

מאיר באַלאַבאַן איז געווען דער היסטאָריקער פון פּוילישן יידנטום, ביים 
אָנהױיב פון היינטיקן יאָרהונדערט, בעת ער איז אַרײינגעטרעטן אין דער ריי פון 
יידישע געשיכטע שרייבער, האָט בכלל נישט עקזיסטירט קיין פאָרשונג פון דער 
פאַרגאַנגענהײט פון יידישן ישוב אין פּוילן, וועלכע האָט געקענט גענומען ווערן 
ערנסט, אין מערב-איײיראָפּע האָט שוין דעמאָלט געוואונען אומגאַנג די געשיכטע 
פון יידישן פאָלק, װאָס איר מחבר איז געווען היינריך גרעץ. דעם בלויז, װאָס 
גרעץ האַט איבערגעלאָזט, נישט אָפּשטעלנדיק זיך אויף די סאַציאַלע און װוירטשאַפט- 
לעכע אַספּעקטן אין יידישן גאַנג דורך דורות, האָט באַדאַרפט אויסגעפילט װערן 
אין דער פילבענדיקער יידישער געשיכטע, װאָס שמעון דובנאָוו אין רוסלאַנד האָט 
דאַן געהאַלטן אין שרייבן. אויך די אײיגנאַרטיקע קולטור, װאָס איז געשאַפן געװאָרן 
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דורך יידן אין מזרח-אײיראָפּע, איז דורך דובנאָוון באַהאַנדלט געװאָרן מיט מער 
פאַרשטענדעניש, װוי עס האָט צו איר אַרױסגעװיזן גרעץ. אָבער עס האָט געפעלט 
אינטערעס זיך אָפּצושטעלן באַזונדער אויף פּויליש יידנטום, װאָס האָט שוין דעמאָלט 
געהאַט הינטער זיך אַ פאַרגאַנגענהײט פון קרוב טויזנט יאָר אויף דער פּוילישער 
ערד, הגם דאָס פּוילישע יידנטום איז געװוען דער צאָלרײיכסטער יידישער קיבוץ, 
און יידיש פּולן איז געוזען דער גייסטיקער צענטער פון יידישן פאָלק. 

פון די פאַרלאַפּענע תקופות זיינען, װאָס אַן אמת, פאַרבליבן אייניקע כראַניק 
ספרים, װאָס אין זייער ווערטפולקייט האָט קיינער נישט געצווייפלט, װי למשל די 
כראַניק פון דער צייט, וװען כמיעלניצקיס קאַזאַקן באַנדעס האַבן אויסגעפירט 
זייערע גרויזאַמע שחיטות אויף יידישע קהילות, און װאָס איז אָנגעשריבן געװאָרן 
דורך נתן נטע האַנאַװער. אויך אין פאָריקן יאָרהונדערט האָבן אייניקע מיט אַ 
נויגונג צו װאַרפן אַ בליק אויף די צייטן, װאָס זיינען פאַרביי, באַרירט מער אָדער 
וייניקער באַקאַנטע קאַפּיטלען פון לעבן פון פּוילישע יידן. אָבער דאָס זיינען 
געווען בלויז קאַרגע עפּיזאָדן, אַרױסגענומענע אויף אַ צופעליקן אופן פון דער 
יידיש-פּוילישער דראַמע, און דערצו זיינען די מחברים געווען אַסימילירטע יידן, 
אָדער גאָר אַזעלכע, װאָס האָבן זיך אינגאַנצן דערווייטערט פון דער יידישער מחנה, 
וי למשל הילאַרי נוסבוים אָדער אַלעקסאַנדער קרויזהאַר. מען האָט געקענט אַפילן 
געפינען געציילטע ערודיטן, וועלכע האָבן אָנגעשריבן מאָנאָגראַפיעס וועגן וויכטיקע 
יידישע קחילות, אַ מאַנאָגראַפיע וועגן לעמבערג, אַ מאָנאָגראַפיע וועגן ווילנע, 

אַבער אַרײנװאַרפן זיך מיט לייב און נשמה אין דער פאָרשונג פון יידישער 
געשיכטע אין פּוילן ? פּוילישע יידן, און אויך זייערע געלערנטע און אינטעלעקטואַלן, 
זיינען געווען צו שטאַרק פאַרהאַװעט אין דער קעגנװאַרט, אין טאַגטעגלעכן געראַנגל 
פאַר פיזישער און גייסטיקער עקזיסטענץ. זיי איז צופיל אַנגעגאַנגען, װאָס עס 
קומט פאָר אין זיי און אַרום זיי, אַז זיי זאָלן זיך נעמען אַראָפּצושאַקלען דעם 
אָנגעזאַמלטן שטויב פון די אַרכיון, איינגראָבן זיך אין די פאַרגעלטע קהילה 
פּינקסים און מוזייען-דאַקומענטן, און אויפדעקן די צייטן, װאָס זיינען אַװעק- 
געגאַנגען. דער היסטאָריקער שמעון אשכנזי, דער גרעסטער היסטאָריקער, מעגלעך, 
וועלכן פּױילן האָט אַרױסגעגעבן, האָט פאַר יידיש-פּױלישער געשיכטע נישט 
געשאַנקען קיין אויפמערקזאַמקײט. ער האָט געגראָבן אין דער פּוױלישער פאַר- 
גאַנגענהיט, 

מאיר באַלאַבאַן האָט געלייגט דעם גרונטשטיין פאַר דער יידישער היסטאָריאָ- 
גראַפיע אין פּױילן. אַ זון פון אַ מיוחסדיקער פאַמיליע פון פאַראָרעמטע סוחרים אין 
לעמבערג (געבוירן אין יאַר 1877), װאָס האָט זיך דעמאָלט געפונען אונטער 
עסטרייכישער אַקופּאַציע, האָט אים זינט זיין פריער יוגנט טיף אינטריגירט די 
יידישע דערפאַרונג אויף דער פּוילישער ערד. װי מען קען זיך פאָרשטעלן, איז ער 
צום אָנהױב נישט געווען זיכער, צי אַזאַ נישט זייער פּאָפּולערער "בארוף" וי זיין 
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דער היסטאָריקער פון פּוילישן יידנטום, װועט ווירקלעך אױיסגעשטאַלטן זיין לעבנס- 
וועג. האָט ער צוערשט שטודירט יורי. ער האָט אויך אַדורכגעמאַכט זיין צוגרייטונג 
אויף ראַבינער, 

מיטן לויף פון די יאָרן איז אָבער די זאַך געװאָרן פאַר אים קלאָר. אויב עס 
איז אוממעגלעך געווען צו ציען פּרנסה פון געשיכטע פאָרשונג, איז ער געווען 
לערער פון רעליגיע אין שולעס פאַר יידישע קינדער. אין דער צייט פון דער 
ערשטער וועלט-מלחמה איז ער געווען ראַבינער אין עסטרייכישן מיליטער. אָבער 
דער אינערלעכער דראַנג האָט נישט נאַכגעלאַזט. אויך ווען ער האָט אין זיינע 
ערשטע פאַרעפנטלעכטע אַרבעטן באַהאַנדלט אַלגעמײינע טעמעס פון דער יידישער 
פאַרגאַנגענהײט, -- ער האָט געשריבן וועגן דער תקופה פון די חשמונאים און 
וועגן אויפשטאַנד פון יידן קעגן דער רוימישער אימפּעריע אין אַלטערטום, --- האָבן 
זיי בעצם באַדאַרפט צוגרייטן אים און זיין וועג צו דער גרויסער טעמע, װאָס האָט 
אים באַהערשט, װאָס איז געװאָרן זיין ליידנשאַפט : פּוילישע יידן, זייערע איבער- 
לעבונגען און געראַנגלען, זייערע פריידן און ליידן, זייערע ואָכנטעג און ימים 
טובים, זייערע דערװואַרטונגען און אַנטושונגען, 

די פּאָליטישע זעלבשטענדיקייט, װאָס פּוילן האָט דעראַבערט ביים סוף פון 
דער ערשטער וועלט-מלחמה, האָט אַריינגעברענגט ענדערונגען אין זיין וואױינאָרט, 
ער האָט זיך אַריבערגעצױגן קיין טשענסטאָכאָוו, וואו ער האָט אָנגעפירט מיט אַ 
מיטלשול פאַר דער יידישער יוגנט. שפּעטער, ווען ער איז אויפגענומען געװאָרן 
וי דירעקטאָר פון דער גימנאַזיע "אסכולה" און פון רבנים-סעמינאַר "תחכמוגי", 
איז ער אַריבערגעקומען קיין װאַרשע. ער איז אין דער צו יענער צייט גרעסטער 
יידישער קהילה אין אײיראָפּע פאַרבליבן, בעת ער האָט דאָרט געגרינדעט דעם 
אינסטיטוט פאַר יידישע וויסנשאַפטן און געגעבן לעקציעס אין אוניווערזיטעט, 
דערנערן זיין פאַמיליע פון געשיכטלעכע פאָרשונגען האָט ער אויך אין ואַרשע 
נישט געהאַט קיין מעגלעכקייט. פאַר די קלאַסן, װאָס ער האָט געגעבן אין 
אוניווערזיטעט, האָט ער נישט באַקומען באַצאָלט. דער יידישער געלערנטער איז 
איבערגעלאָזט געװאָרן אָפיציעל מיטן טיטול "דאַצענט", און וי אַזאַ האָט מען אים, 
לוט דעם רעגולאַמין, נישט באַדאַרפט צאָלן אַ געהאַלט. אָבער גאַרנישט האָט 
ביי מאיר באַלאַבאַן געקענט אָפּשװאַכן זיין ווילן, אין וועלכן ער האָט געזען דעם 
זין פון זיין לעבן. 


ג 

איבער װאָסער תקופה האָט אַלץ נישט געשריבן מאיר באַלאַבאַן, און װאָסער 
קאַפּיטל האָט ער אַלץ נישט אױסגעפאָרשט אין די טויזנט יאָר יידישער געשיכטע 
אין פּױלן ! שוין דער באַגינען פון יידיש-פּוילישן ישוב האָט אים אַרײינגעטריבן אין 
אַ שאַרפער פּאַלעמיק. פונװואַנען זיינען יידן געקומען קיין פּולן ? 
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אַן אויסטערלישע טעאָריע איז געבוירן געװאָרן אין יענער צייט, ווען באַלאַבאַן 
אִיז אַרױסגעטראָטן מיט זיינע ערשטע שטודיעס אין יידישער געשיכטע, אַ טעאָריע, 
אַז די כוזרים, --- דאָס מאָנגאָלישע פאַלק, װאָס האָט, לויט דער אומגייענדיקער 
ווערסיע, געגרינדעט זיין מלוכה אויף די ברעגן פון שװואַרצן ים און אָנגענומען אין 
אַכטן יאָרהונדערט דעם יידישן גלויבן, -- האָבן נאַכדעם ;וי זייער טעריטאָריע 
איז פאַרנומען געװאָרן דורך די רוסישע גרויספירשטן, אױיסגעװואַנדערט קיין פּױלן, 
און דאָרט, אין צענטן יאָרהונדערט, געגעבן דעם אָנהױב צום יידישן ישוב. לויט 
די געלערנטע גומפּלאָװיטש און הרכבי איז פון די כוזרים, װאָס ווערן אָנגערופן 
אויך "כאַזאַרן", באַשטאַנען דער ערשטער שטראָם פון יידישער אימיגראַציע קיין 
פּױלן. מאיר באַלאַבאַן האָט מיט דער פולער אַנטשײדנקײט אָפּגעװאָרפן די דאַזיקע 
טעזע, ער האָט דאָס געטאָן נישט, ווייל אים איז נישט אָנגעשטאַנען דער "יחוס", -- 
אויפריכטיקע גרים, גרי צדק, ווערן אין יידישן בליק באַטראַכט און אויפגענומען 
וי יידן, -- נאָר ווייל דאָס איז אַ השערה, און זי פאַרמאַגט נישט קיין יסוד, 

איינער פון די אַרגומענטן, מיט וועלכן די אָנהענגער פון דער כוזרים-טעאָריע 
האָבן זיך באַנוצט, איז געווען דער צומיש פון סלאַװישע אויסדףוקן אין פאַרצייטישן 
יידיש. אויב די ערשטע יידן האָבן אײינגעװואַנדערט קיין פּוילן פון דייטשלאַנד, האָבן 
זי געטענהט, וי אַזױ האָבן גלייך אין זייער שפּראַך זיך אַדורכגעװאָרפן סלאַװישע 
ווערטער ? דערצו האָבן אויך די נעמען פון פאַרשידענע דערפער, וואו די איינ- 
װאַנדערער האָבן זיך באַזעצט, געהאַט פאַר די פאַרטיידיקער פון דער כוזרים-טעזע 
אַ כוזרישן קלאַנג, 

מאיר באַלאַבאַן האָט אויפגעוויזן, אַז דאָס לשון פון די כוזרים איז בכלל נישט 
געווען קיין סלאַװישער דיאַלעקט, נאָר האָט אַן ענלעכקייט צו אונגאַריש און 
ליטוויניש, די סלאַוישע אויסדרוקן, װאָס זיינען אַריינגעדרונגען גאָר פרי אין 
יידיש לשון, נעמען זיך דערפון, װאָס אין זייער װאָגלעניש פון דייטשלאַנד זיינען 
יידן אַרײנגעגאַנגען אין קאָנטאַקט מִיט די סלאַװישע פעלקער און שבטים, װאָס 
זיי האָבן אָנגעטראָפן אויפן וועג. און װאָס שייך די נעמען פון די דערפער, האָט 
באַלאַבאַן, אין אַ שאַרפזיניקן אַנאַליז, אַרױסגעברענגט בפירוש זייער אָפּשטאַם פון 
העברעאיש, 

אַלע תקופות, סיי אין מיטלאַלטער, סיי אין דער נייער צייט, פון דער 
יידישער דערפאַרונג אין פּױלן, האָבן געצויגן זיין אינטענסיווע אויפמערקזאַמקײט, 
ער איז נישט געווען פאַראינטערעסירט צו מאָלן די פאַרגאַנגענהײט אין פאַרבן, 
װאָס דאַרפן עמיצן געפעלן וערן. געשיכטע האָט די אויפגאַבע צו שילדערן די 
זאַכן און די מענטשן, אַזױ װוי זיי זיינען געווען. אַנדערש לאָזט זי זיך אַרײן אין 
פעלשונגען. גייען פאַרביי אין באַלאַבאַנס פאָרשונגען די שווערע ראַנגלענישן, װאָס 
יידן האַבן באַדאַרפט פירן פאַר זייערע רעכט; דער עקשנותדיקער װױידערשטאַנד, 
װאָס זיי האָבן געשטעלט קעגן די, וועלכע האָבן זיי געשטרעבט אונטערצודריקן, 


200 


ד"ר מאיר באַלאַבאַן -- דער פאָרשער פון טויזנט יאָר יידיש לעבן אין פּױלן 


באַשמוצן מיט בייזוויליקע בלבולים, פאַרפּײיניקן מיט אכזריותדיקע גזירות; די 
אויסערגעוויינלעכע צופּאַסונג פעאיקייטן, װאָס יידן האָבן אַרױסגעװיזן אין זייער 
אָנשטרענגונג איינצולעבן זיך מיט געענדערטע פאַרהעלטענישן. ער דרינגט אַרין 
אין די בפרטותדיקע סיבות, פאַרװאָס די קעניגן און פּריצים זיינען געווען פאַר- 
העלטניסמעסיק טאָלעראַנט, און דאַקעגן דער שטאַטישער עלעמענט פון סוחרים 
און האַנטװערקער האָט זיך באַצױגן צו יידן מיט שנאה, 

זייט ביי זייט מיט דער האַרטער טאָגטעגלעכקייט ברענגט באַלאַבאַן אַרױס די 
דערהויבונג, װאָס פּוילישע יידן האָבן אַריינגעפירט אין זייער לעבנס שטייגער, 
די הייליקייט פון דער פאַמיליע-אינסטיטוציע, װאָס זיי האָבן איינגעשטעלט, די 
באַגײסטערונג פאַר לערנען, די אַנטשלאָסנקײט צו שטייגן אין מידות, אין מוסר 
און מאָראַל. אויב עס זיינען אין לויף פון די יאָרן אַרױסגעטרעטן אויך נעגאַטיווע 
טיפּן אין דער יידישער געזעלשאַפט, תקיפים, װאָס זיינען געריטן אויפן אָרעמען 
מענטש און אים אויסגענוצט, פאַרבאַהאַלט דאָס נישט מאיר באַלאַבאַן. אַ צאַפּלדיקע, 
קאַלירפולע געזעלשאַפט קען זיי נישט אויסמיידן, אָבער צי קענען זיי דען אָנואַרפן 
אַ שאַטן אויפן יידישן כלל אין פּױלן? פּויליש יידנטום, און דער צענטער פאַר 
גייסט און קולטור, װאָס איז אַנטשטאַנען אין יידיש פּױלן, הגם זייער אויפקום און 
אַנטויקלונג לאַזן זיך דערקלערן אין די קאַטעגאָריעס פון דער שטרענגער וויסג- 
שאַפט פון געשיכטע, פאַרבלייבן דאָך אַ נס. אַ וואונדער פון באַוואוסטזיניקן, שטאָל 
און אייזערנעם ווילן פון אַ יידישן קיבוץ און פון זיין מסירת נפש פאַר אידעאַלן, 

אין דער גענויקייט פון היסטאָרישע דאַקומענטן לאַזט זיך באַלאַבאַן אַרײן 
אין זיינע אָפּהאַנדלונגען וועגן דער אױטאָנאַָמער קחילות אָרגאַניזאַציע, װאָס 
יידן אין פּולן האָבן אויפגעבויט אין זעכצנטן יאָרהונדערט, און װאָס האָט אַנגע- 
האַלטן לאַנגע צייטן. זאָל זיין, זאָגט ער, אַז מלכות איז געווען פאַראינטערעסירט 
אַזױ אַרום צו האָבן אַן אינסטיטוציע, װאָס נעמט זיך אונטער אויפצומאַנען ביי 
דער יידישער באַפעלקערונג די מלוכה שטייערן. אָבער װאָסער רייפקייט האָבן 
יידן פאַרמאָגט כדי אָפּצושאַצן די וויכטיקייט פון דער דערגרייכטער קהילה-אויטאַ- 
נאָמיע, זי אָנהאַלטן, און אָנגײן מיט אירע סאַציאַלע און קולטורעלע טעטיקייטן, 
אויך ווען זי איז געווען באַדראַט פון כלערליי בייזע שטורם-װוינטן! דער וועך 
ארבע ארצות, -- דער קהילה-ראָט פון די פיר פּױלישע פּראַװינצן, -- האָט נישט 
צו זיך קיין גלייכן, מיט זיין פאַרנעם, שוואונג, איניציאַטיוו און דערגרייכונגען, 
אין אונזער לאַנגער גלות-געשיכטע, 

מאיר באַלאַבאַן שילדערט די יאַרידן, אויף וועלכע דער קהילה-ראָט פלעגט 
אַפּהאַלטן זיינע זיצונגען. האַרט נעבן די ביידלעך, וואו עס זיינען געווען אויס- 
געלייגט כל מיני סחורות, װאָס מיט זיי האָבן יידן געהאַנדלט, האָבן פאַרקערט ראשי 
קהל, רבנים, שתדלנים, מענער און פרויען פון אַלערלײ שיכטן, און יוגנט פון נאַנט 
און ווייט, די דינאַמישע יידישע יוגנט פון דער פּוילישער מדינה. אונטער באַלאַבאַנס 
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פעדער ווישט זיך אָפּ דער מהלך פון צייט. אָט שטעלט ער זיך אַלײין אַרײן דאָרט, 
צווישן דער באַוועגלעכער, טומלענדיקער מאַסע. ער, דער היסטאָריקער, וועלכער 
וויקלט אויף די יידיש-פּױלישע דראַמע. איז דאָך זיין זיידע, לעווקאַ באַלאַבאַן, 
געווען דער ראש הקהל אין לעמבערג אין אַכצנטן יאָרהונדערט. ווידמעט ער דאָך 
אים אַ מאַנאָגראַפיע, איז װוי קען ער, דאָס אייניקל, איבערלאָזן דעם זיידן אַלײן, 
און נישט אָננעמען אים ביי דער האַנט, און נישט שפּאַצירן מיט אים צוזאַמען 
איבער דעם יאַריד פון הערלעכן יידישן נעכטן ? 


ד 

צוליב די איינגשאַפטן פון מאיר באַלאַבאַן װי דער היסטאָריקער פון פּױלישן 
יידנטום, ווערט נישט גענוג אונטערגעשטראָכן זיין טאַלאַנט װי אַ דערציילער, 
באַלאַבאַן פאַרוואַנדלט זיינע פאָרשונגען אין אינטערעסאַנטע, צוציענדיקע נאַװע- 
לעס. זיינע מאַנאָגראַפיעס וועגן די קהילות אין לעמבערג, אין קראַקע, אין לובלין, 
שפּאַרן זיך אָן אויף אַ שלל פון דאָקומענטן, און זיינען דערביי שפּאַנענדיקע 
שילדערונגען. מיט שפּאַנונג לייענען זיך אויך זיינע עסייען איבער דער חסידות 
באַװעגונג אין פּױלן, איבער די משיחישע שטרעמונגען, איבער די געשטאַלטן, 
װאָס האָבן זיך איינגעקריצט אין דער יידיש-פּױלישער געשיכטע, איבער דעם 
גאַנצן מאַטעריעלן און גייסטיקן מיטאַנאַנדער, װאָס האָט זיך אָנגעקליבן אין 
טױזנטיאַריקן יידישן הוהאַ אין דער פּוילישער מדינה, און װאָס איז אַרומגענומען 
געװאָרן אין זיינע פאָרשונגען. 

נישט בלויז די מענטשן ווערן דורך מאיר באַלאַבאַן געצייכנט, נאָר אויך די 
פעלדער און וועלדער, װאָס זיינען אין פּױלן געװאָרן יידישע פעלדער און יידישע 
וועלדער, די שטעט און די גאַסן, װאָס זיינען דאָרט אויסגעװאַקסן וי יידישע שטעט 
און יידישע גאַסן, די בנינים און הייזער, אין וועלכע יידן האָבן געוואוינט. דורך 
הונדערטער יאָרן צוינויפלעבן זיך אין שכנות, איז יידישקייט אַריינגעדרונגען אין 
פּייזאַזש, איינגעזאַפּט זיך אין אַרום, איינגעקנאָטן געװאָרן אין דער מאָזאַאיק פון 
די ציגל און שטיינער. וי קען זיך דער היסטאָריקער פון יידיש פּוױילן דערלויבן 
אויך אָט דעם פּייזאַזש, אָט די מאָזאַאיק נישט איינצוגלידערן אין יידישן זיין ? 

זיכער האָט אָט די פאַרװאַרצלטקײט אין יידיש-פּױלישן ישוב געפירט מאיר 
באַלאַבאַנען אויך צו יידיש לשון, דאָס לשון פון פּולישן ייד. באַלאַבאַן האָט אַ סך 
פאָרשונגען און עסייען געשריבן אין יידיש. ער האָט זיך באַטײליקט אין פּעריאָדישע 
אױיסגאַבעס, װאָס זיינען פאַרעפנטלעכט געװאָרן אין ייריש. אין יאָר 1920 איז אין 
ווילנער פאַרלאַג פון ב. קלעצקין דערשינען זיין בוך : "יידן אין פּױלן, שטודיעס 
און שילדערונגען פון פאַרגאַנגענע תקופות". אין זיין פאַרװאָרט צום בוך שרייבט 
ער : "איך האָב מיך זינט מיינע יינגסטע יאָרן באַשעפטיקט מיט היסטאָריע, און 
זינט דרייסיק יאַר גריבל איך מיך אין אַרכיוון און ביבליאָטעקן, און גיב אַרױס 
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היסטאָרישע ווערק, װאָס באַציען זיך צו דער געשיכטע פון יידן אין פּױלן... 
אין דער פּוילישער, דייטשער, רוסישער און העברעאישער שפּראַך. אין יידיש 
אָבער האָב איך, אַ חוץ אַ ביכעלע וועגן מיין פאַרשטאַרבענעם פריינד ד"ר שמואל 
אברהם פּאָזנאַנסקי ז"ל, אין בוכפאַרם, נאָך גאַרנישט פאַרעפנטלעכט, און איך שרייב 
שוין עלף יאָר יידיש. עס זיינען געווען יאָרן, ווען איך האָב יעדן פרייטיק פאַר- 
עפנטלעכט אין "היינט" היסטאָרישע אַרטיקלען פאַר אַ ברייטערן לעזער-קרייז, 
איצט האָב איך מיר פאָרגענומען אָט די דאָזיקע, און אַ סך אַנדערע היסטאָרישע 
אַרבעטן צו זאַמלען און זיי אַרוסצוגעבן פאַר דעם יידישן לעזער. איך וויל מיט 
מיינע ווערק אַריינפירן דעם יידישן לעזער אין קרייז פון אונזער פאַרגאַנגענהײט 
אין פּוילן, און אים פאַראינטערעסירן מיט אָט דעם קעגנשטאַנד".., 

די, וועלכע האָבן געלעבט אין די דרייסיקער יאָרן אין פּױלן, דערמאַנען זיך 
מיט װאָסער װאַרעמקײט דאָס בוך אין יידיש פון פּראָפּעסאָר באַלאַבאַן איז אוים- 
גענומען געװאָרן צוישן לייענער-עולם. דאָס ספר עפנט זיך מיט אַן עסיי וועגן 
"שאול װאָהל, דער יידישער מלך אין פּוילן". אין יידיש פּולן איז אַרומגעגאַנגען 
אַ לעגענדע, אַז דער ראש הקהל פון בריסק אין זעכצנטן יאַרהונדערט, אַן אָנ- 
געזעענער סוחר, פאַרװאַלטער פון די זאַלץ גרובנס, אַ מקורב צום קעניגלעכן 
הויף, --- שאול װואָהל איז געווען זיין נאָמען, -- איז אין משך פון איין טאָג געווען 
דער קעניג פון פּױלן. פּאַסירט האָט דאָס לוט דער לעגענדע דערפאַר, וויל די 
פּריצים, וועלכע האָבן געדאַרפט אויסקלייבן אַ קעניג, האָבן נישט געקענט קומען 
צו קיין הסכם בנוגע דעם קאַנדידאַט, און אַזױ וי דער טאָג, װאָס איז באַשטימט 
געװאָרן פאַרן אױיסװאַל, האָט זיך געהאַלטן ביי פאַרענדיקן, האָבן זיי דערווייל 
אַרויפגעזעצט אויפן טראָן דעם פאַרערטן ייד, אים אָנגעטאָן די קרוין אויפן קאָפּ, 
און אויסגערופן : זאָל לעבן דער מלך!... שאול װאָהל איז געווען קעניג ביז אויף 
צומאָרגנס, ווען די פּריצים, --- די "שלאַכטע? -- האָבן ענדלעך זיך צונויפגערעדט 
וועגן אַ קאַנדידאַט... צי איז פאַראַן אַ פונק אמת אין אָט דער פאָלקס ווערסיע ? 
מאיר באַלאַבאַן וויקלט אויף די פעדים, פון וועלכע די מעשה איז צונויפגעשפּינט, 
כאַראַקטעריסטיש פאַר זיין סטיל איז, װוי אַזױ ער הויבט אָן זיין עסיי, 

ימיט אַ יאָר דרייסיק צוריק, שרייבט באַלאַבאַן, האָט אין אַ שולע, אין 
לעמבערג, פּאַסירט אַן אינטערעסאַנטער פאַל. אַ יידיש מיידעלע איז געווען אויף 
דער לעקציע אומרואיק און געשטערט דעם לימוד, האָט איר די לערערין, אַלס 
שטראָף, געהייסן זיך שטעלן אין אַ ווינקל פון קלאַס. מיט טרערן אין די אויגן 
און שטאַרק אויפגערעגט האָט דאָס מיידעלע זיך אָנגערופן צו דער לערערין: דו 
האָסט נישט קיין רעכט מיך אַזױ צו באַהאַנדלען, ווייל איך בין אַ בת מלך, אַ 
קעניגלעכע טאָכטער, מיין עלטער עלטער זיידע איז געווען דאָ אין פּוילן אַ קעניג, 
ווען אייער עלטער עלטער זידע האָט אפשר ביי אונז יידן געהייצט אין אַן 
אויוון!... אין קלאַס איז אַנטשטאַנען אַן אויפרעגונג. די קריסטלעכע לערערין 
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האָט באַקומען ספּאַזמעס, און די גאַנצע זאַך איז איבערגעגעבן געװאָרן דער שול 
אינספּעקציע... דאָס איז דער וועג, אויף וועלכן איך בין צום ערשטן מאָל געוואויר 
געװאָרן וועגן שאול װאַהל, דעם יידישן מלך אין פּױילן, און זינט יענער צייט האָט 
מיך די פראַגע שטאַרק אינטערעסירט"... 


ה 

נאָך אַנדערע שטיקער געשיכטע פון יידישן לעבן אויף דער פּולישער ערד 
גייען פאַרביי. פּעריאָדן פון פונאַנדערבלי פון יידישע ווערטן, און פּעריאָדן, ווען 
אַלץ האָט זיך אויסגעוויזן פונאַנדערצופאַלן, און אין וועלכע יידישע מונטערקייט 
האָט זיך אַנטקעגנגעשטעלט יעדער שטימונג פון יאוש. 

מיט אַ פאַרכאַפּטן אָטעם ממש לייענט זיך די פאָרשונג וועגן נאַפּאָלעאַן, 
זיין באַציאונג צו יידן, און זיין השפּעה אויפן גורל פון פּוילישן יידנטום. באַלאַבאַן 
באַהאַנדלט די מיינונגס-פאַרשידנקייטן, װאָס האָבן געהערשט צווישן יידן בנוגע 
זיין פּערזענלעכקייט. בעת זיין באַזוך אין ואַרשע, האָט אַ דעלעגאַציע פון דער 
קהילה אים באַגריסט און צוגעטראָגן אַ פּאָעמע אין העברעאיש און פראַנצויזיש, 
וואו עס איז אויסגעדריקט געװאָרן אַנערקענונג און לויב פאַר זיינע אויפטוען 
אָבער אין די קרייזן פון חסידות האָט נאַפּאַלעאָן צוזאַמען מיט אָנהענגער, געהאַט 
אויך שאַרפע קעגנער. אין אַ פאָלקסטימלעכן נוסח שרייבט באַלאַבאַן: "ר' נחמן 
פון האָראָדענקאָ האָט ועגן נאַפּאַלעאַנען דערציילט די מעשה פון אַ בן מלך, 
און ר' שלמה פון קאַרלין האָט געפירט אַ מלחמה מיט דעם "שר של יון" (געמיינט 
דערמיט דעם רוסישן צאַר, וועלכער האָט געצויגן די גריכיש ביזאַנטינישע רעליגיעזע 
טראַדיציע), כדי צו העלפן דעם קייזער פון פראַנקרייך , . . צו די, װאָס האָבן מתפּלל 
געווען פאַרן ניצחון פון נאַפּאָלעאָן האָט געהערט ר' מענדעלע פון רימאַנאָו. זיין 
חבר, ר' נפתלי פון ראָפּשיץ, אין גאַליציע, איז אָבער געוען נאַפּאָלעאַנס 
מתנגד"... אויך ר' שניאור זלמן, דער גרינדער פון דער שיטה פון חב"ד, האָט 
זיך אַרױסגעזאָגט קעגן דעם פראַנצויזישן אימפּעראַטאָר, 

מאיר באַלאַבאַן האָט זיך אַרומגעטראָגן מיטן פּלאַן אַרױסצוגעבן נאָך מער 
וערק אין יידיש, אין די פאַר-מלחמה יאָרן פלעג איך אים אָפט באַגעגענען אין 
דער בוכהאַנדלונג פון פאַרלאַג "קולטור ליגע". ער איז דאָרט, אין דער באַגלייטונג 
פון זיין פרוי גיזעלאַ אַלטער, געקומען איינצוקויפן זיך ביכער. ער איז געשטאַנען 
פאַר די פּאַליצעס, גענישטערט, געבלעטערט, געעפנט אַ בוך, פאַרמאַכט, און ווידער 
געעפנט. ער פלעגט מיר זאָגן, אַז ער וויל פאַרעפנטלעכן אַ בוך אין יידיש וועגן 
די מיסטישע שטרעמונגען צוישן פּוילישן יידנטום. הגם פּראָפּעסאָר באַלאַבאַן 
האָט גערעדט פּויליש פליסיקער וי יידיש, האָט ער זיך גערן פונאַנדערגעשמועסט 
אין יידיש. ער איז אויפגעטראָטן מיט רעפּעראַטן אין יידיש אויף געשיכטלעכע 
טעמעס, 
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אין דער יובילעאום-אויסגאַבע, װאָס דער "היינט" האָט פאַרעפנטלעכט אין 
יאָר 1928, טרעפט מען זיך אַן אויף זיינער אַן אַרבעט "װאַרשע, די גרעסטע יידישע 
קהילה אין אײיראָפּע", װאָס קען דינען וי אַ מוסטער פון אַ קאָנדענסירטער געשיכט- 
לעכער שטודיע. אין אַ שטאַרקן בקיצור, ווערט דאָרט גאַרנישט אַדורכגעלאַזט. דאָס 
יידישע װאַרשע אָטעמט דאָרט מיט פולן אימפּעט און ענערגיע. די װירטשאַפטלעכע 
איניציאַטיוו, די נאַציאָנאַלע און סאַציאַלע באַוועגונגען, די רעליגיעזע שיטות, די 
חינוך-אינסטיטוציעס, די צדקה-אָרגאַניזאַציעס, די פּראַפעסיאַנעלע פאַריינען, 
דער גאַנצער קאַלײדאָסקאָפּ פון ירושלים דפּױלן. און וי אַזױ האָט אַזאַ מיטרייסנדיק 
יידיש לעבן געקענט אָנגיין אינמיטן דער שנאה, װאָס האָט געפלייצט פון דרויסן ? 
דער פּיקחותדיקער באַלאַבאַן גיט אויך דערויף אַן ענטפער, 

נאָך אַ סך שווערער, באַמערקט ער, איז געווען דער מצב אין די פריערדיקע 
יאָרהונדערטער. מען האָט דעמאָלט יידן בכלל פאַרווערט צו וואוינען אין װאַרשע, 
אָבער, גיט ער צו, "ווען די הױפּטשטאָט איז אַריבערגעטראָגן געװאָרן קיין ואַרשע, 
און צוזאַמען מיט איר די סיימען (דער פּולישער פּאַרלאַמענט), האָבן די פּריצישע 
סענאַטאָרן און דעפּוטאַטן מיטגעברענגט דאָרט אַהין "זייערע יידן".., 

אין אַ שפּעטערדיקן פּעריאַד האָבן מערערע יידישע פאַמיליעס זיך באַזעצט 
אין װאַרשע, דערקלערט באַלאַבאַן, אין געוויסע צייטן האָט מען אין פּױלן "פאַר 
געלט און פאַר אַ גוט װאָרט געקענט אַלץ מאַכן"... 

נישט קיין טרוקענע געשיכטע װאַרפט אַן מאיר באַלאַבאַן. ער לערנט צו 
באַגרייפן געשעענישן, און אויב אַן איראָנישע באַמערקונג קען העלפן צו באַלױכטן 
דאָס בילד, ברענגט ער זי אַריין אין זיינע שריפטן, 

שמעון דובנאָוו האָט זיך אױסגעדריקט: מאיר באַלאַבאַן האָט אויסגעבויט 
די יידישע געשיכטע אין פּױלן, 

מיטן געטאָ אין װאַרשע, אין דער צייט פון נאַצי-גיהנום, איז פאַרבונדן דער 
עפּילאָג פון זיין לעבן און שאַפן. מאיר באַלאַבאַן האָט פאַרן אויסברוך פון דער 
צווייטער וועלט-מלחמה געשטרעבט צו באַקומען אַ קאַטעדרע אויפן העברעאישן 
אוניווערזיטעט אין ירושלים. מען האָט אים די קאַטעדרע נישט געגעבן. אין דעם 
העברעאישן אוניווערזיטעט האָבן דאַן דאָמינירט די יידישע פּראַפעסאָרן פון 
דייטשלאַנד, און דער "אָסט יודע", דער ייד פון מזרח אייראָפּע, מיט זיין פּראַיעקט 
צו גרינדן אויפן אוניווערזיטעט אַ שטודיר-צענטער פאַר יידישער געשיכטע אין 
מזרח-אײראָפּע, אין נישט אָנגענומען געװאָרן. פון די נאָר װאָס אויפגעשטעלטע 
געטאָ מויערן אין ואַרשע, אין די ערשטע חדשים פון דער פינסטערניש, װאָס 
האָט זיך אױסגעשפּרײט, האָט באַלאַבאַן געשיקט ווענדונגען צו קאָלעגן אין די 
פאַראייניקטע שטאַטן: אפשר קענען זיי העלפן אים און זיין פאַמיליע 1 אפשר 
דאַרף מען אים האָבן אין די דאַָרטיקע לערן-אַנשטאַלטן ?. . . די ווענדונגען זיינען 
פאַרבליבן אַן רעזולטאַט, 


41 


העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


די נאַציימאַכט האָט אים באַשטימט אַנצופירן מיט דער אָפּטײלונג פאַר 
אַרכיוון אין דער װאַרשעװער קהילה. אפילו אין די גרויזאַמע פאַרהעלטענישן האָט 
פאַר מאיר באַלאַבאַן זיך נישט געקענט איבעררייסן די געשיכטלעכע פאַרשונג. 
ער איז, ווען עס איז נאָר געווען מעגלעך, אָנגעגאַנגען מיט זיינע ביבליאָגראַפישע 
אַרבעטן, ער האָט געהאַלטן לעקציעס אין פאָלקס-אוניווערזיטעט, װאָס איז גע- 
גרינדעט געװאָרן אין געטאָ. װי מען גיט איבער, האָט ער בעיקר זיך אָפּגעשטעלט 
אויף די דערשיינונגען פון קעגנזייטיקער הילף, מיט וועלכע מען טרעפט זיך אַן 
אין דער יידישער פאַרגאַנגענהײיט אין פּױלן. ער האָט גערופן צוצולייגן אַן אויער 
צו דער שטילער, אָבער קלאָרער שטימע, דעם קול דממה דקה, -- װאָס גייט אויף 
פון יידישער געשיכטע, 

אָבער זיין האַרץ האָט נישט אױיסגעהאַלטן. אין דעצעמבער פון יאָר 1942 איז 
דער היסטאָריקער פון פּוילישן יידנטום פאַרקלעמט געװאָרן פון אַ האַרץ אַטאַק. 
קלאַנגען האָבן קורסירט, אַז דער נאַצי-קאָמיסאַר האָט ביי אים געפאָדערט, אַז 
ער זאָל אָנשרײיבן אַן אַרבעט וועגן דער געשיכטע פון פּולישע יידן, װאָס זאָל 
צופאַלן צום געשמאַק פון די נאַציס. ער האָט די פאָדערונג אָפּגעװאָרפן. די אַנגסט 
און דער ווייטיק האָבן צוגעאיילט דעם פאַטאַלן איינברוך אין זיין געזונט, 

צוזאַמען מיט זיינע פּוילישע יידן, אויפן גענשער בית עולם אין װאַרשע, 
האַט געפונען זיין אייביקע רו מאיר באַלאַבאַן. מיטן אָפּשלוס פון טױיזנט יאָר 
יידיש לעבן אין פּױלן, האָט זיך אויך אָפּגעשלאָסן דאָס לעבן פון זיין איבערגעגע- 
בענעם געשיכטע-שרייבער, 
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איך האָב זיך אַנומלט צונויפגעטראָפן מיט שמעון דובנאָוו. איך האָב גוט 
געוואוסט, אַז דער גרויסער יידישער היסטאָריקער איז אין עלטער פון 82 יאָר 
דערמאַרדעט געװאָרן דורך די נאַציס אין דעצעמבער 1941 אין געטאָ פון ריגע. 
דאָס האָט מיר אָבער נישט געשטערט זיך צו באַגעגענען מיט אים אין ירושלים, 
און מיט אים זיך פונאַנדערצושמועסן. זיין וועלט-געשיכטע פון יידישן פאָלק, זיין 
געשיכטע פון יידן אין רוסלאַנד און פּױלן, זיינע פאָרשונגען איבער דער חסידות- 
באַוועגונג, זיינע "בריוו פון אַלטן און נייעם יידנטום", שטייען ביי מיר אין ספרים" 
שאַנק. אָפט מאָל נעם איך די ביכער אַרױס, און קוק אין זיי אַריין. און דאָרט וואו 
עס האַלט אָן אַ ‏ כסדרדיקער נאָענטער גײיסטיקער קאָנטאַקט, זיינען נישט פאַראן 
קיין אוממעגלעכקייטן, און עס מעקן זיך אַפּ די דיסטאַנצן. איך האַב זיך מיט 
דובנאָוון באַגעגנט. 


אַז איך האָב אים גלייך דערקענט, הגם איך האָב אים קיין מאַל נישט געזען, 
איז צום פאַרשטיין. װוער עס האָט אַ מאָל געהאַט פאַר זיך אַ בילד פון דובנאַװן, 
טראָגט זיין פּנים אין זכרון און געמיט. אַ גרייזגרויער קאַפּ, דער שטערן פון אַ 
תלמיד-חכם, דורך די ברילן קוקט אַרױס אַ בליק, װאָס קומט פון דער ווייט און 
גרייכט אין דער ווייט, אַן אַרומגעשױרענע קורצע באַרד, אין סך-הכל אַן אויסדרוק 
פון דיסציפּלינירטער מחשבה און דעציזיע. איך האָב אויך קיין מאָל נישט געהערט 
זיין קול, און פאָרט איז מיר זיין שטים אויסגעקומען באַקאַנט. זיין אױסשפּראַך 
איז געווען וי פון די יידן פון רוסלאַנד און װיײיסרוסלאַנד, וועלכע איך האָב געקענט 
פאַר דער מלחמה אין װאַרשע. זיין אַקצענט האָט פאַרמאָגט אַ האַרטקײט, װאָס איז 
פרעמד פאַר מיין קאַנגרעס-פּױלישן יידיש. איך האָב געטראַכט, אַז אַזאַ יידיש 
האָבן אַוודאי גערעדט מענדעלע מוכר-ספרים, אחד-העם, חיים נחמן ביאַליק, זיינע 
בני-דור און פון די זעלבע געגנטן. איך נעם זיך אויך נישט אונטער צו באַשטימען, 
פאַר װאָס מיר האָט כסדר, בעת אונזער געשפּרעך איז אָנגעגאַנגען, זיך אויס- 
געדאַכט, אַז אויסער זיין קול, הער איך אַ ווידערקול. נאָך יעדן זאַץ, װאָס ער 
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האָט אַרױסגעזאָגט, איז צו מיר אַראַפּנעקומען אַן אָפּקלאַנג. מעגלעך דערפאַר, ווייל 
איך האָב געפילט, אַז אין זיינע רייד הערט זיך דער עכאָ פון טויזנטער יאָרן 
יידישער געשיכטע, און קען זיין, אויך דערפאַר, ווייל זינט איך האָב אין מיינע 
קינדער-יאָרן געלערנט וועגן די קדושים, וועלכע זיינען אומגעקומען אין דער 
תקופה פון די רוימישע אַכזריותן -- די עשרה הרוגי מלכות -- און ועגן בת-קול, 
װאָס האָט זיך פונאַנדערגעטראָגן נאָך דעם, וי זיי האָבן אויסגעהויכט זייערע 
נשמות, קען איך מיך נישט באַפרײיען פון באַוואוסטזיין, אַז יעדער ייד, וועלכער 
קומט אום אויף קידוש-השם, לאָזט איבער נאָך זיך אַ בת-קול אין דער מעטאַ- 
פיזישער אַטמאָספער, און אויב מען שטרענגט זיך אָן, דערהערט מען אים גאַנץ 
דייטלעך, 

איך האָב אים נישט באַדאַרפט דערציילן, װאָס עס איז פאָרגעקומען אין דער 
וועלט, און צווישן יידן, זינט ער איז פון אונז אַװעקגעגאַנגען. דאָס האָט ער דאָך 
מיט העכער הונדערט יאָר צוריק, אין יאָר 1882, פאַרצייכנט אין זיין טאָגבוך : "פאַר 
מיר איז דאָס געװאָרן דער ציל פון מיין לעבן : פאַרשפּרײטן געשיכטלעכע ידיעות 
וועגן יידן ; איך בין דער שליח פון געשיכטע"... דאָס הייסט אַז ער האָט באַטראַכט 
יידישע היסטאָריאָגראַפיע וי זיין באַשטימונג. און פאַר די װאָס זייער לעבן קומט 
זיי אויס צו זיין אַ באַשטימונג, פאַרענדיקט זיך נישט זייער שליחות מיט דער ענדע 
פון זייערע פיזישע יאָרן. וואו זיי זאָלן נישט זיין, און אין וועלכער וועלט זי זאָלן 
זיך נישט געפינען, זיי פאָלגן נאָך מיט נישט-אָפּנעשװאַכטער שפּאַנונג די אַנט- 
וויקלונג פון דער דראַמע, װאַס טראָגט אין זיך צייכנס פון זייער שליחות, 

דאָס װאָס ער האָט געװאָלט באַרירן גלייך וי מיר זיינען אַרײנגעגאַנגען אין 
געשפּרעך, איז געווען, צי האָבן רעכט די, װאָס האַלטן, אַז עס איז געקומען די 
צייט אַדורכצופירן אַ רעוויזיע אין זיין אױיטאָריטעט וי אַ היסטאַריקער, די דער- 
פאַרונגען פון די לעצטע יאָרצענדליקער האָבן, דאַכט זיך, אומגעװאָרפן די בניינים, 
װאָס ער האָט אויסגעבויט. ער, דובנאָוו, האָט געשריבן, אַז דורך אַ זעלבשטענדיקער 
יידישער מדינה אויב זי װעט אַנטשטײן -- און זי איז געווען פאַר אים אַ ווייטער 
טרוים --- װעט נאָך אַלץ נישט געענדערט ווערן דער עיקר-כאַראַקטער פון דער 
יידישער געשיכטע, װאָס איז אַ געשיכטע פון צענטערס; ער איז געווען אַדורכ- 
געדרונגען מיט באַגײסטערונג פאַר די דױערהאַפּטיקע סאַציאַלע און גייסטיקע 
ווערטן, װאָס האָבן זיך אַנטװיקלט אין גלות, און װאָס זיינען צוליב זייער באַטײט 
געװאָרן אַ באַשטאַנדטײל פון יידישן קיום ; לויט אים האָבן די יידישע מאַסן אין 
מיזרח-אײיראַפּע, מיטן פאַלקסטימלעכן נוסח, װאָס זיי האָבן אַרײנגעטראָגן אין 
יידישן לעבן, געגעבן נייע אינספּיראַציע און אינהאַלט צו יידן און יידישקייט, 
איבער וועלכע מען קען נישט אַריבערהיפערן אין יעדער אָפּשאַצונג פון יידישער 
געשיכטע; אין זיין בליק איז יידישע קהילות-אױטאַנאַמיע אַן אינסטיטוציע, װאָס 
איז גובר כלערליי שטורעמװווינטן, און אויב זי װוערט צעשטערט אין איין אָרט, 
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ואַקסט זי גלייך אויס ערגעץ אַנדערש; אין זיינע געשיכטע-פאָרשונגען וערן 
יידיש און די שעפערישקייט, װאָס אַנטפּלעקט זיך אין יידיש, באַטראַכט וי אַן 
אומגעוויינלעך וויכטיקער ביישטייער צו יידישער קולטור. די דאָזיקע, און אַנדערע 
פון זיינע השקפות, האָבן זיך פאַרואַנדלט אין טיילווייז אָפּגעלעבטע טעאָריעס, 
אַ גאַנץ אַנדערע ווירקלעכקייט האָט זיך אַנטװיקלט אין יידישן קיום, 

איך האָב נישט געקענט באַמערקן אין דובנאָוון, אַז ער זאָל האָבן נתפעל 
געװאָרן פון דער קריטיק, װאָס ווערט קעגן אים אויסגעמאָסטן. אין זיין בליק האָט 
זיך אויפגעהאַלטן די אַנטשלאָסנקײט, װאָס איז געווען פאַר אים אייגנטימלעך אין 
די פאַרגאַנגענע יאָרן. כדי אָפּצושאַצן די קעגנװאַרט, האָט ער געזאָגט, איז נייטיק 
צו קוקן אויף צוריק. װאָס האָב איך געפונען אין פעלד פון יידישער היסטאָריאַ- 
גראַפיע, ווען איך האָב גענומען אויף זיך מיין שליחות ? איך האָב געפונען די 
װערק פון מאַרקוס יאָסט און היינריך גרעץ. איך וויל נישט אַװעקנעמען ביי זי 
זייערע פאַרדינסטן. איך האָב דאָס קיין מאָל נישט געטון. זיי האָבן געלייגט דעם 
גרונטשטיין צו דער געביידע. אָבער דער ערשטער, יאָסט, איז געווען אַן איבער- 
צייגטער אַסימילאַטאָר. אויפגעוואַקסן אין האַרץ פון דייטשלאַנד, האָט ער רעפּרע- 
זענטירט די ריכטונג פון די דורכאויס אַסימילירטע דייטשע יידן אין אַנהײיב ניינצגטן 
יאַרהונדערט. פאַר זיי האָט יידישע פּאַליטישע זעלבשטענדיקייט ענדגילטיק זיך 
פאַרענדיקט מיטן חורבן פון צווייטן בית:המקדש. זינט דעמאַלט דאַרפן יידן זיין 
לאָיאַלע בירגער פון די לענדער וואו זיי לעב און די אויפגאַבע פון יידישן 
געשיכטע-שרייבער איז צו באַװײזן אויפן סמך פון עובדות, אַז זיי זיינען טאַקע 
אַזעלכע, װאָרום אַ יידישע נאַציע האָט אויפגעהערט צו עקזיסטירן, און יידן זיינען 
אויסשליסלעך אַ רעליגיעזע עדה. װאָס שייך גרעצן, איז פאַר אים יידישע דער- 
פאַרונג לויטער גייסט, לויטער מאַרטירערטום, אַ "ליידנסגעשיכטע". חכמת-ישראל 
אין סטיל פון לעאָפּאָלד צונץ. גרעץ האָט אַװעקגעגעבן אַ העלפט פון זיין געשיכטע- 
טעקסט פאַר דער עפּאַכע פון ערשטן און צווייטן בית-:המקדש. דאָס װאָס האָט 
פּאַסירט זינט דעמאָלט, איז אַ פאָרזעצונג, אָבער פון װייניקער וויכטיקן אינהאַלט, 
די איבערצייגונג און שטימונגען פון די פאַרדייטשטע פּױזנער יידן אין מיטן פון 
פאָריקן יאַרהונדערט טרעטן ביי אים דייטלעך אַרױס. יידיש מזרח-אײיראָפּע, די 
דינאַמיק, װאָס זי האָט אַרײינגעברענגט אין יידישן לעבן אין די לעצטע יאַרהונדער- 
טער, װערט דורך אים אַװעקגעשטעלט אין שאַָטן אירע סאָציאַלע, און אַפילן 
גייסטיקע שטרעמונגען, באַקומען נישט קיין גערעכטע אָפּשאַצונג. 

איך בין געקומען פון אַן אַנדערער סביבה -- האָט ער וייטער געצויגן -- 
פון װײיסרוסלאַנד, פון דער געגנט פון מאַהילעוו. פון דער געדיכטעניש פון דער 
יידישער מאַסע. מיין באַשטימונג האָט באַקומען לבוש און צורה אין פּעטערבורג, 
אָדעס, ווילנע. אין מיין יוגנט האָב איך מיטגעלעבט דעם באַגינען פון דער יידישער 
עמאַנציפּאַציע אין רוסלאַנד, דעם אױפשפּראָץ פון די ערשטע יידישע פּאַליטישע 
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פּאַרטײען, די פּאָגראָמען פון די אַכציקער יאָרן, די לײדנשאַפטלעכע דעבאַטעס 
איבער אַסימילאַציע און נאַציאַנאַליזם, איבער עמיגראַציע און קאַמף פאַר די רעכט 
פון יידן אין זייערע וואוינלענדער. פאַרשידענע סביבות, פאַרשידענע צייט- 
מעלאָדיעס. בין:השמשות פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, און אויפגאַנג פון צװאַנ- 
ציקסטן יאָרהונדערט, די תקופה פון די גרויסע דערװאַרטונגען און אויפרודערנדיקע 
קאַטאַסטראָפעס. איך האָב אַרײינגעפירט אין מיינע געשיכטע-פאָרשונגען די סאַציאַלע 
פּאַנאַראַמע ; איך האָב געלערנט אָפּצושאַצן די וויכטיקייט פון די װירטשאַפטלעכע 
פאַקטאָרן ; איך האָב אָנגעװיזן, אַז אין יידישער געשיכטע דאַרף באַהאַנדלט ווערן 
אין דער פולער גענויקייט דאָס אַרגאַניזירטע לעבן פון יידישן ציבור, אין יעדן אָרט, 
וואו אַזאַ ציבור איז אַנטשטאַנען. רוף אַן -- האָט ער זיך צו מיר געװאָנדן -- 
רוף אָן מיין באַנעם אַזױ װוי דו ווילסט. אַ סאַציאַלאָגישער, אַ נאַציאָנאַלער, רע- 
אַליסטישער, אַ װיסנשאַפטלעך-רעװאָלוציאָנערער. דו קאַנסט אויסגעפינען אין אים 
איינפלוסן פון וועמען דו ווילסט נאָר, זאָל זיין פון דער פּאָזיטיוויסטישער פילאַזאַפיע, 
זאָל זיין פון דער ביאָלאָגישער סאָציאָלאָגיע. איך ווייס, אַז זינט דער צייט, װאָס 
איך בין אַרוסגעקומען מיט מיין געשיכטלעכן באַנעם, האָבן זיך אויסגעפאָרעמט 
נייע געשיכטלעכע השקפות. און דאָך גלייב איך נישט, אַז דער בנין, װאָס איך 
האָב אויפגעשטעלט, האָט פאַרלוירן עטװאָס פון זיין סאַלידקײט. דער פונאַנדער- 
טייל, װאָס איך האָב אַרײינגעפירט אין יידישער טױזנטיעריקער דערפאַרונג, דער 
פונאַנדערטײיל אין תקופות, און די אויפמערקזאַמקײט, װאָס איך האָב דערביי 
געצויגן צו די צענטערס פון פּולסירנדיקער יידישער אַקטיוקײט, וועלכע זיינען 
אויפגעװואַקסן אין פאַרשידענע לענדער, און צוֹ דער העגעמאָניע, װאָס זיי האָבן 
אין געוויסע פּעריאָדן, איבערגענומען אין יידישן לעבן --- אָט דאָס, װאָס איר זענט 
געוואוינט צו באַצײיכענען וי די דובנאָוו-שיטה --- האָט אויפגעהאַלטן די אַקטועל- 
קייט אויך אין די געענדערטע פאַרהעלטענישן פון דער קעגנװאַרט. אויסער געשיכטע 
פון אידייען און גייסטיקע שאַפונגען, האָב איך אויפגעדעקט דעם אמת, אַז עס 
האַט קיין מאָל נישט אויפגעהערט צו עקזיסטירן אַ יידיש פאָלק, און איך גלייב 
נישט, אַז וועלכער עס זאָל נישט זיין שטורעם, איז מסוגל די טעזע אויסצורייסן, 
דער פּאָעט פון דער השכלה, יהודה לייב גאָרדאָן, אַפילו ווען ער איז נישט מיט- 
געגאַנגען דעם גאַנצן וועג מיט יאָסט און גרעץ, האָט נאָך אַלץ געצווייפלט, צי מיר 
זיינען אַ פאָלק. אַזױ האָט ער געפרעגט אין איינעם פון זיינע שירים: העם או עדר 
אנחנו --- צי זיינען מיר אַ פאָלק אָדער אַ סטאַדע שאָף?... איך האָב נישט 
צוגעלאָזט די ספיקות. 

פאַרשטייט זיך, אַז איך האָב אַנערקענט, אַז ער האָט רעכט אין אַ סך פון זיינע 
אויספירן. איך האָב אים געזאָגט, אַז אַפילו די, װאָס האַלטן ;אַז עס איז געקומען די 
צייט אַדורכצופירן אַ רעוויזיע אין זיין באַנעם, ווילן חלילה נישט אומװאַרפן דעם 
גאַנצן בנין. זיינע געשיכטע-ספרים זיינען נאָך אַלץ האַנטביכער, אָן וועלכע מען 
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קען זיך נישט באַגיין, אָבער ער מוז דאָך מודה זיין, אַז בייזע כוחות האָבן 
פאַרטיליקט געדיכטע יידישע יישובים, אויסגעריסן מיטן װאָרצל אַן איינגעפונדעוועט 
יידיש לעבן, און דערביי געענדערט אינהאַלט און פאָרעם. עס איז אַנטשטאַנען אַ 
זעלבשטענדיקע יידישע מדינה אויף אונזער היסטאַרישער טעריטאָריע; אַנשטאָט 
דעם שפּרודלדיקן יידישן צענטער אין מזרח-איראָפּע, אין אױפגעשטאַנען אַ 
גרויסער יידישער יישוב אויפן אַמעריקאַנער קאַנטינענט, װאָס פאַרמאָגט נישט די 
שטאַרקע װאָרצלען פון אונטערגעגאַנגענעם ציבור. און פּנים-אל-פּנים מיט אַזעלכע 
ראַדיקאַלע ענדערונגען, װאָס זיינען אַרײינגעטרעטן אין יידישן זיין, איז דאָך 
אוממעגלעך צו דערקלערן, אַז דער היסטאָריקער האָט גאָרנישט קיין שינויים אַרײנ- 
צופירן אין זיין שיטה. איך האָב זיך אָנגענומען מיט מוט און אים דערמאָנט, 
אַז אָט האָט ער אַלײן, אין פאַרשידענע פאַזעס פון זיין טעטיקייט, אַדורכגעמאַכט 
זעלבסטרעוויזיעס. ער האָט רעוידירט זיין גאַנג און אַרױפגעגאַנגען אויף נייע 
וועגן. איך האָב אים דערמאַנט, אַז אין דער הקדמה צו זיין צענבענדיקער געשיכטע 
פון יידישן װעלטפאַלק שרייבט ער, אַז ער איז אין זיין טעאַרעטישער אַנטויקלונג 
אַדורכגעגאַנגען עטאַפּן פון היסטאַרישן דענקען. בעת ער האָט געשטעלט זיינע 
ערשטע טריט, האָט ער אינטערפּרעטירט יידישע געשיכטע, װי די געשיכטע פון 
אַ ציבור, װאָס שטרעבט צו פאַרשפּרײטן אַן אידעע. די מיסיע, װאָס יידן באַגערן 
אויסצופירן אין זייער אומדערמידלעכן מאַרש דורך קאַנטינענטן און דורות, האָט 
אים אויסגעוויזן צו באַציען זיך צום מאַנאָטעיסטישן רעליגיעזן גלויבן. דערנאָך 
האָט אין זיין בליק דער מאַנאַטעיזם זיך אויסגעברייטערט צו מאַניזם, און אַרומ- 
גענומען די איינהייט פון אוניווערס, װאָס פירט צו דער איינהייט פון דער מענטש- 
הייט. ערשט פון דאַנען איז ער דערגאַנגען צו זיין רעאַליסטישן באַנעם, און ער 
האָט אַנגעהױבן צו פאַרשטיין, אַז אויסער מיט אַנדערע, מוז אַ גרופּע מענטשן זיך 
פאַרנעמען קודם-כל מיט זיך און מיט אייגענע באַדערפענישן,. צי איז בכן אויך 
היינט נישט געקומען די צייט צו אינטערפּרעטירן די יידישע דראַמע אין ליכט פון 
דער קעגנווערטיקער ווירקלעכקייט ? 


ערשט איצט האָט דער גרייזגרויער היסטאָריקער זיך פונאַנדערגערעדט, און 
זיין שטים האָט אַנגענומען יוגנטלעכע קראַפט: ווייסטו, צו װאָס עס באַגרענעצט 
זיך בסך-הכול מיין השקפה אויף פיר טויזנט יאָר יידישן וועג איבער געשיכטע ? 
איך װעל דאָס אויסדריקן אין באַגריף לעבנסווילן. אָבער לעבנסווילן איז נישט 
בלויז אַ ביאַלאָגישער באַגריף, ער ווערט פאַרשטאַרקט דורך נאַציאַנאַלער בשותפות- 
דיקייט, איך האָב זיך אומגעקערט צו דער דאָזיקער טעזע ביי סאַרשידענע געלעגנ- 
הייטן. אויף דער נידעריקסטער שטופע שטייט דער ראַסנטיפּ פון אַ גרופּע װאָס 
אין איר עקזיסטענץ אַנטשײדט די אויסערלעכע נאַטור, צו אַ העכערער מדרגה 
דערגייט די טעריטאָריעל-פּאַליטישע נאַציע, װאָרום ביי איר אַנטװיקלען זיך 
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קאָלעקטיווע פּסיכישע נייגונגען און געוואוינהייטן, אָבער דאַן אַנטשטײט דאָס 
פּראָבלעם פון פאָלקס- באַוואוסטזיין, צי איז דער פאָלקס-באַוואוסטזיין גענוג שטאַרק, 
אַז ער זאָל זיין בכוח צונויפצוהאַלטן די גרופּע, אָדער די נאַציע, אויך אין דער צייט 
פון קריזיס און קאַטאַסטראָפע ? נעם די רוימער פון אַמאָל, אַ שטאַרקע אימפּעריע, 
אַן אַרמײ, געווער, פעסטונגען, דעראַבערונגען, אָבער זייער פאָלקס-באַוואוסטזיין 
איז געווען שװאַך, און די אימפּעריע איז זיך פונאַנדערגעפאַלן װוי פּרוכנע. די איג- 
װאַזיע פון די באַרבאַרן האָט נישט בלויז צעשטערט די רוימישע אימפּעריע, נאָר 
אויך די רוימישע נאַציע. זי האָט אויפגעהערט צו עקזיסטירן, הגם זי איז פאַרבליבן 
אויף איר אייגענער טעריטאָריע. זי האָט אויפגעהערט צו עקזיסטירן, ווייל זי האָט 
נישט אַנטװיקלט גענוג דעם נאַציאָנאַלן באַוואוסטזײין ביי אירע מיטגלידער. מיר, 
יידן, האָבן מיטן חורבן פון ירושלים פאַרלוירן די פּאָליטישע זעלבשטענדיקייט 
און זיינען אַװעקגעגאַנגען אין גלות. און דאָך זיינען מיר פאַרבליבן אַ פאָלק. מיר 
פאַרמאָגן אַן אומגעוויינטלעך שטאַרקן נאַציאַנאַלן באַוואוסטזיין, אַ נאַציאַנאַלן ווילן, 
וועלכער ווערט נישט אָפּגעשװאַכט נאָך קיין אומגליק. איך האָב אַנגעויזן אַז אין 
די ספּעציפישע פאַרהעלטענישן, אין וועלכע אונזער קאַלעקטיווער ווילן האָט זיך 
אויסגעפורעמט, האָבן די נביאים מיטגעווירקט, אַז מיר זאָלן ווערן דאָס, װאָס מיר 
זיינען. אַפילו דער מוראדיקער חורבן, װאָס איז אויף אונז אַראָפּגעפאַלן אין היינטיקן 
יאַרהונדערט, האָט נישט געקענט צעשטערן אונזער נאַציאַנאַלן צונויפבונד. פאַראַן 
ביי אונז אַזעלכע, און לאַוו דווקא פון דער רעליגיעזער געדאַנקען-ריכטונג, װאָס 
זיינען איבערצייגט, אַז ביי יידן איז נאַציאָנאַלער באַוואוסטזיין, זינט אונזער 
פאָלקסבאַגינען, אַדורכגעדרונגען מיט רעליגיעזער דערפאַרונג. פאַראַן אַנדערע, 
וועלכע לייגן דעם טראָפּ אויפן דראַנג פאַר קיום, װוי אונזער טרייבקראַפט. אָבער 
די דערגאַנצונגען נעמען נישט אַװעק דעם תוך פון מיין השקפה. אָט דערפאַר פרעג 
איך : וואו, אין וועלכן פּונקט, מיינט מען אַדורכצופירן די רעוויזיע אין מיין באַנעם 
פון יידישער געשיכטע ? 


ער איז אַרײנגעגאַנגען אין אַ טיפן שטילשווייגן. מיר האָט זיך אויסגעדאַכט, 
אַז ער, דער בטבעדיקער ראַציאַנאַליסט, שטרענגט אָן איצט זיין בליק און וויל 
אַרײינדרינגען דאָרט אַהין, וואו מען קען מיטן שכל נישט אַריינדרינגען. דערנאָך 
האָט ער ווייטער געצויגן : מער וי אַלע מאָל, וויל מען מיך, ביי די אומגייענדיקע 
שטרעמונגען, באַצײיכענען וי אַ "גלותיסט", וועלכער שאַצט נישט אָפּ די חשיבות 
פון דער אַנטשטאַנענער יידישער מדינה. אָבער לאָמיר ריידן קלאָר, גלותיסט קען 
האָבן צוויי באַדייטונגען, די ערשטע איז : אָפּשאַצן די פּאַזיטיווע ווערטן, װאָס דער 
גלות האָט אַרײינגעטראָגן אין יידישן לעבן, און די צווייטע איז: באַטראַכטן דעם 
גלות וי אַ דוױערהאַפטיקן עלעמענט אין יידישן זיין. איך אַנערקען, אַז איך האָב 
פאַרטײידיקט, און פאַרטײידיק כסדר, ביידע גלות אינטערפּרעטאַציעס. איך האָב 
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נישט דערלאָזט, אַז מען זאָל פאַרבלייבן בלינד צו דער שעפערישקייט, מיט וועלכער 
די גלות-תקופה צייכנט זיך אויס. און שעפערישקייט איז פאַר מיר נישט בלויז די 
װאָס אַנטפּלעקט זיך אין פעלד פון גייסטיקייט, נאָר אויך אין סאַציאַלער אָרגאַני- 
זאַציע, אין װירטשאַפטלעכער איניציאַטיוו, אין קאַמף פאַר רעכט. בקיצור, אין אַלע 
ווינקלען, וואו לעבן און אַקטיוױטעט דרינגען אַרײן. איך האָב נישט אַדורכגעלאָזט 
די טראַגישע קאַפּיטלען, װאָס יידן האָבן אַדורכגעמאַכט אין גלות, אָבער דער גלות 
איז אויך אַן עפּאָפּײי פון וואונדערלעכער דערהויבונג, טאַקע פון אויפבלי פון 
נאַציאַנאַלן באַוואוסטזײן, פון פאָלקסווילן, מען פאַרגעסט, אַז אויך אייניקע פון 
אונזערע נביאים האָבן געשאַפן אין גלות. די וויזיעס פון יחזקאל זיינען אַנטשטאַנען 
אין גלות. שפּעטער איז דער תלמוד בבלי אַנטשטאַנען אין גלות. און די גמרא פון 
בבל שטייגט איבער אין איר וויכטיקייט די גמרא פון ארץיישראל. דער גאָלדענער 
פּעריאָד אין שפּאַניע איז אַ גלות-פּראָדוקט. דער װעד ארבע ארצות, די יידישע 
אױטאַנאָמיע אין פּוילן און ליטע, װאָס האָט אָנגעהאַלטן אין משך פון הונדערטער 
יאָרן, די געזעלשאַפּטלעכע אחריות מיט וועלכער אונזער פאָלק איז אַדורכגענומען 
געװאָרן, דער סאַציאַלער שטורעם און דראַנג װאָס האָט קוים צו זיך אַ גלייכן אין 
דער מענטשלעכער געשיכטע, זיינען אױיסגעװואַקסן אויפן גלות-באָדן. דו ווייסט 
זיכער, אַז מיך האָט פאַרבונדן אַ שטאַרקע פריינדשאַפט מיט מענדעלע מוכר-ספרים, 
איך האָב דער ערשטער געשריבן וועגן אים אין רוסישן זשורנאַל "װאָסכאַד" אין 
יענעם פּעריאָד פון מיין יוגנט, ווען איך האָב זיך פאַרנומען מיט ליטעראַרישער 
קריטיק, איך האָב אים געזאָגט, מיין פריינד, אז איך שאַץ אים, ווייל איך זע 
אונטער דער אויבנאויפיקער קאַריקאַטור, װאָס ער האָט געצייכנט, אויך דעם וילן 
אַרויסצוברענגען די פּאַזיטיווע שטריכן פון יידישן לעבן איַן די גלות-שטעטלעך, 
ניין, מענדעלעס גלות-ייד איז נישט שאַרזש. איך בין באַגײסטערט געװאָרן פון 
שלום-עליכמס שילדערונגען. איך האָב אים אָנגערופן: דער לאַכנדיקער פילאָסאָף, 
אויף זיין שטייגער איז דער גלות-ייד געווען און פאַרבליבן אַ פילאָסאָף, אַ מענטש 
פון מחשבה און שיטה. מיט זיין קאַמף פאַר עקזיסטענץ, און מיט זיין אַנטשלאָסנ- 
קייט צו ציען דעם המשך פון נאַציאַנאַלן קיום, האָט ער פאַרואַנדלט די לעצטע 
צוויי טויזנט יאָר פון יידישער געשיכטע אין אַ קװאַל פון וועלכן מען ועט פאַר 
דורות און דורות שעפּן מוט און אינספּיראַציע, אויך אין דער אויפגעלעבטער 
יידישער מדינה. 

און װאָס שייך דער צווייטער אינטערפּרעטאַציע -- האָט דובנאָוו ווייטער 
גערעדט -- אַז גלות איז אַ דויערהאַפּטיקע דערשיינונג אין יידישער געשיכטע, און 
נישט קיין פאַרביילויפיקע, לאָמיך אויך רעדן קלאָר. פאַרשטײט זיך : איך באַהאַנדל 
נישט די מיסטישע צוקונפט-וויזיע פון קיבוץ-גלויות, און איך באַהאַנדל זי נישט, 
וי מיינע קריטיקערס דערקלערן -- ווייל מיר איז מכלומרשט פרעמד דער ראָ- 
מאַנטישער מיסטישער מאָטיוו, פאַרװאָס פאַרגעסט מען, אַז אין קעגנזאַץ צו גרעצן, 
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האָב איך אַרױסגעװיזן פאַרשטענדעניש פאַר די מיסטישע שיטות און באַוועגונגען, 
װאָס האָבן אױיפגעשפּראַצט צווישן יידן ? וי שאַרף גרעץ האָט זיך אויסגעדריקט 
וועגן דער קבלה ! זי איז "אַן אָפּקער פון געלייטערטן רעליגיעזן גלויבן, פול מיט 
דמיונות", "אַ דרויסנדיקער אויסוואוקס אויפן יידישן אָרגאַניזם", האָט ער גע- 
זאָגט... אמת : אויך איך בין נישט קיין מיסטיקער, הגם צווישן מיינע זיידעס האָט 
זיך געפונען דער מקובל ר' יוסף יאָסקע פון דובנע... ער האָט נישט געהאַט קיין 
השפּעה אויף מיר, אָבער איך האָב אָפּגעשאַצט אין דער מיסטישער לערע איר 
גאולה-חלום. טאַקע דער קיבוץ-גלויות --- דער צונויפזאַמל און אויסלייז פון אַלע 
מענטשלעכע גלותן, צו וועלכן זי האָט געגאַרט צו דערפירן, און אויך די געװאַגט- 
קייט פון יחידים זיך אַנטקעגן צו שטעלן דער דיסציפּלין, װאָס אין אויף זיי 
אַרױפגעװאַרפן געװאָרן מצד דער סביבה, נאָך איידער די ראָמאַנטישע אינדיווידו" 
אַליסטישע מחשבות-שטרעמונג האָט זיך אַנטװיקלט אין אײראָפּע, האָבן יידישע 
מיסטיקערס געלאָזט פריי זייער פאַנטאַזיע, און אַװעקגעװאַנדערט מיט זייער עמאַציע 
אין דער ספערע, צו וועלכער אונזער פאַרשטאַנד דערגייט נישט... אָבער לאָמיר 
אָפּלאָזן די וויזיע און אַריבערגײן צו דער רעאַלקײט. פאַרהעלטענישן זיינען געווען 
אַזעלכע, בעת מיר האָבן געשטעלט אונזערע טריט וי אַ פאָלק, אַז דער גלות אין 
גלייך געװאָרן אַ באַשטאַנדטײל פון אונזער קיום. שוין אין די טעג פון בית-ראשון 
האָבן גאַר אַ סך יידן געוואוינט אויסער די גרענעצן פון ארץ-ישראל, נאָך שטאַרקער 
איז געװואַקסן זייער צאָל אין פּעריאָד פון בית-שני. דו געדענקסט דאָך זיכער, 
װאָס עס שטייט געשריבן אין די תנ"ך-ספרים פון עזרא און נחמיה. וויפל מישטיינס 
געזאָגט יידן האָבן זיך אומגעקערט פון בבל קיין ארץ-ישראל נאַך דער כורש- 
דעקלאַראַציע. אייבערפלעכלעך איז דער צוגאַנג פון די געשיכטע-שרייבערס און 
סאַציאָלאָגן, וועלכע איילן זיך אַרױסצזאָגן זייער מיינונג אַז דאָס איז אַ נעגאַ- 
טיווער שטריך פון אונזער פאָלק: מיר ווילן נישט האָבן קיין היימלאַנד,.. גוט 
אָדער שלעכט ? צי איז דאָס אַ נעגאַטיווער אָדער פּאַזיטיווער שטריך ? בלויז דער 
באַשעפער האָט, וי מיר לערנען אין חומש בראשית, געקענט זאָגן נאָכן וועלט- 
באַשאַף, אַז די וועלט איז גוט אָדער שלעכט. מיר, היסטאָריקערס, אין אונזערע 
פאָרשונגען, שטעלן פאָר די רעאַלקײט, די אינערלעכע רעאַליטעט.ל. 


איך האָב געװאָלט אַרײנװאַרפן אַ באַמערקונג, אָבער דובנאָוו האָט זיך נישט 
געלאָזט איבערשלאָגן. ער איז אָנגעגאַנגען מיט זיינע רייד : אינערלעכע רעאַלקײיט 
איז צונויפגעוואַקסן מיט אַ פאָלק, זי איז דאָס פאָלק אין זיין תוך. צי האָט זיך דען 
דער מצב געענדערט היינט? לעבן דען נישט היינט, אייניקע יאָרצענדליק נאָך 
דעם וי מדינת-ישראל איז אַנטשטאַנען, מער יידן אין דער צעשפּרײטקײט, אין די 
תפוצות, וי אין יידישן לאַנדד? און צי איז ריכטיק צו באַצײכענען אַלע יידן, 
וועלכע לעבן אין גלות, װי "שלעכטע" יידן?... איך האָב אין פיל זאַכן נישט 
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מסכים געווען מיט מיין פריינד פון אָדעס, אחד-העם, אָבער איך האָב פאַרערט זיין 
פעיקייט צו אַנאַליזירן די פּראַבלעמען. סוף-כל-סוף זיינען מיר ביידע געווען 
גייסטיקע שילערס פון הערבערט ספּענסער, אחד-העם האָט נאַך אויף דער שוועל 
פון היינטיקן יאָרהונדערט זיך אַרײנגעלאָזט אין אַ וויכוח מיט די, וועלכע האָבן 
געהאַלטן, אַז אונזער גאַנץ פאָלק װעט זיך קאַנצענטרירן אין ארץ-ישראל. היינט 
זאָגן דאָס אַ סך. איך האָב נאָך אַלץ ליב צו לייענען צייטונגען און זשורנאַלן 
אַן אַלטע שװאַכקײיט ביי מיר. אין דער צייטונג פּולסירט די טאָגיטעגלעכקײט, 
און לאו דווקא דער יום-"טוב. טרעף איך זיך אָן אַלץ אָפטער אין דער ארץ-ישראל- 
פּרעסע אויף אָפּרופן, אַז עס איז געקומען די צייט אַדורכצופירן אַ רעוויזיע אין די 
אַלטע טעאָריעס. "ואולי ציונות אחרת ?" -- "און אפשר אַן אַנדער ציוניזם ?" -- 
איז דער נאַמען פון אַ אַרטיקל, װאָס איך האָב לעצטנס געלייענט. דאָרט זאָגט זיך : 
"די יידישע סיטואַציע אין די אַכציקער יאָרן פאָדערט פון אונז א פאַרשידענעם 
ציוניזם.,.. אַנשטאָט צו פאַרפלאַנצן שולדגעפילן ביי די יידן וועלכע לעבן נישט 
צוזאַמען מיט אונז אין דער מדינה, און צו קוקן אויף זיי פון אויבן אַראָפּ --- גלייך 
וי אונזער עקזיסטענץ װאַלט געווען מער קאַנסעקװענט און אױסגעהאַלטן -- 
דאַרפן מיר פאַרשטאַרקן און פאַרטיפן די נאַציאָנאַלע צוגעהעריקייט. מען דאַרף 
ענדערן די איבערגעטריבענע מאָנונג"... ובכן : מען קערט זיך אום צו מיין טעזע 
מכוח נאַציאַנאַלן באַוואוסטזײין. 

בעת דובנאָוו, אַ ביסל אַן אַנגעשטרענגטער, האָט זיך אָפּגערוט אַ רגע, האָב 
איך אים דערמאַנט, אַז אין יסוד פון זיין געשיכטלעכן פאַרנעם געפינט זיך די 
אידעע פון יידישער אױטאַנאָמיע. דאָס מיינט, אַז יידן האָבן געקענט אויפהיטן 
זייער נאַציאַנאַלע געשטאַלט, ווייל אונטער דער אױטאַנאַמער קהילה זיינען זי 
מסוגל געווען זיך אויסצולעבן וי יידן. אויב נאָך, בעת עס האָט עקזיסטירט אַ 
צאַלרײיכע יידישע באַפעלקערונג אין מזרח-אײראָפּע, איז שוין נישט געווען קיין 
רייד וועגן פּאַליטישער זעלבסטפאַרװאַלטונג, איז זי דאָך לחלוטין פאַרשוואונדן 
נאַכן חורבן פון מזרח-אייראָפּעאישן יידישן יישוב. צי זעט ער נישט איין דעריבער, 
אַז אין זיין באַנעם פון יידישער געשיכטע זיינען אַרײנגעטראָטן באַטײיטיקע 
שפּאַלטן ? צי לאָזט זיך היינט ריידן וועגן אַן אױטאָנאָמער אָרגאַניזאַציע, װאָס האָט 
אַן אַנטשײדנדיקן איינפלוס אויפן וועלטיידנטום, און געווינט איבער אים העגע- 
מאָניע ? 

מיט אַ פעסטקייט, װאַס האַט מיך געמאַכט שטוינען, האָט דובנאָוו גענומען 
מיך אַפּװוענדן. איך האָב אין מיינע יאַרן, האָט ער מיר געזאָגט, אַדורכגעמאַכט 
דערפאַרונגען פון פאַרשידענעם כאַראַקטער. ביים סוף פון דער ערשטער וועלט- 
מלחמה איז געווען פרילינג אויף דער וועלט. אידעאַלן האָבן אַרופגעצױגן אויף 
זיך הויט און ביין. דאָ און דאָרט, אין די באַלטישע לענדער, אין אוקראַאינע, האָבן 
יידן דעראַבערט נאַציאַנאַלע אױטאַנאָמיע. דער פרילינג האָט נישט אָנגעהאַלטן 
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לאַנג. אַזױ וי איך האָב געזען דעם אויפגאַנג, אַזױ האָב איך געזען דעם אונטערגאַנג, 
דער געראַנגל פאַר רעכט איז אַרײנגעגאַנגען אין אַ שווערן קריזיס. געשיכטע איז 
נישט סטאַטיש. בעת איך האָב אַנטװיקלט מיין טעזע מכוח אױטאָנאָמיע, האָב איך 
ציטירט אַ פּסוק פון דער תורה, הגם בטבע איז נישט דער נוסח מיינער זיך צִו 
באַנוצן מיט פּסוקים. איך האָב ציטירט די רייד פון דריטן פון אונדזערע אבות, 
יעקב אבינו, איידער ער האָט זיך אַפּגעשײדט פון דער װעלט "לא יסור שבט 
מיהודה". אין איינפאַכע ווערטער באַדייט דאָס: אין װאָסערע באַדינגונגען יידן 
זאַלן זיך נישט געפינען, װעט אין זי אָנהאַלטן דער ווילן אַליין צו אַנטשײדן 
איבער זייער געשיכטלעכן וועג. עס איז נישט ריכטיק, אַז אין דער גלות-תקופה 
איז אונזער פאָלק פאַרבליבן פּאַסיוו. אין גלות האָבן יידן אַנטװיקלט פאַרשידענע 
פאָרמען, װי אַזױ צו פאַרטײידיקן זיך פּאָליטיש, נאַציאָנאַל, סאַציאַל, קולטורעל 
און עקאָנאָמיש. אַ סך וועלכע האָבן קריטיקירט מיין פּראַגראַם פון דער פאָלקיסטי- 
שער פּאַרטײ, װאָס איך בין געשטאַנען ביי איר וויגל, האָבן אים אויסגעטייטשט, 
וי ער װאָלט געווען געװאַנדן קעגן דעם אויפבוי-ווערק פון ארץ-ישראל, נישט 
ריכטיק. שוין אין די צװאַנציקער יאָרן האָב איך געשריבן, אַז אויף דער היסטאַריש- 
יידישער ערד שטייט אויף איינער פון די װיכטיקסטע יידישע צענטערס. אין די 
דרייסיקער יאָרן האָב איך זיך אויסגעדריקט, אַז דער נייער ארץיישראלדיקער 
ישוב איז איינער פון די גרעסטע וואונדער אין אונזער געשיכטע. זינט דעמאַלט 
האָבן די דראַמאַטישע פּאַסירונגען און אונזער אומדערמידלעכער פאָלקסוילן, 
דערפירט צום אַנטשטײן פון דער יידישער מדינה. זי איז אַ פּאָליטישע ווירקלעכ- 
קייט. זי איז, װי איך זע דאָס, דער פּסיכאָלאַגישער צענטער פון אונזער פאָלק, זי 
איז די פאַרוויקלעכונג פון אַ בענקעניש װאָס לעבט אין יידישן מענטש זינט די 
אבות פון פאָלק. אָבער מיר זיינען כסדר אַ וועלט-פאַלק. די מיליאָנען יידן וועלכע 
לעבן אין די פאַראייניקטע שטאַטן פון צפון-אַמעריקע און אין אַנדערע ווינקלען 
פון דער ערד, זוכן אויף פאַרשידענע אופנים אויסצובויען זייער גורל, און אויך 
זייער אינערלעכע רעאַלקײט אין דער ועלט, װאָס שטייט-אויף אויף די חורבות 
פון דער צווייטער וועלט-מלחמה. לאָז נישט אַראָפּ פון אויג די װאָג, װאָס סאָוויעט- 
רוסלאַנד, מיט איר אידעאַלאָגיע וועלכע איז אַ קעגנערישע צו די אידעען פון 
ליבעראַליזם, טראָגט אַריין אין דער קעגנװערטיקער וירקלעכקייט. ניין, איך 
האַלט נישט, אַז מען דאַרף מיין טעזע מכוח אױטאַנאָמיע פאַרשטעקן אין די אַרכיוון, 
אין יידישער געשיכטע אָטעמט לעבן אויך אין די אַרכיון. נישט איין אידעע האָט 
שוין אַראָפּגעשאַקלט פון זיך דעם אָנגעזאַמלטן שטויב, און אָנגעהױבן באַוועגן זיך, 


איידער אונזערע וועגן צעגייען זיך -- האָט ער ווייטער געצויגן --- װויל איך 
נאָך עטװאָס באַרירן. עס לאָזט זיך נישט פאַרלייקענען, אַז די שיטה פון חסידות, 
די באַװועגונג פון חסידות, מאַכן אַדורך אַ צייט פון פאַנאַדערבלי. איך בין געווען 
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דער ערשטער צוװישן אונזערע מאָדערנע היסטאָריקער וועלכער האָט גערופן צו 
באַציען זיך מיט ערנסטקייט צו חסידות און אָבסערװירן די קאַנסטרוקטיווע ווערטן, 
װאָס זי ברענגט אַרײן אין יידישן לעבן. די משכילים האָבן פון חסידות אָפּנעשפּאַטן, 
גרעץ האָט די תורה פון חסידות באַצײכנט וי אַ משונהדיקע און אויסטערלישע, 
און גאָרנישט געקענט געפינען קיין אַנטשפּרעכנדיקן פּלאַץ אין אונזער געשיכטע 
פאַר אירע שעפער און לערער. איך האָב איינגעשלאָסן חסידות אין קייט פון אונזערע 
שעפערישע דערפאַרונגען. איך האָב דערקלערט וױסנשאַפטלעך די אומשטענדן, 
אין וועלכע זי איז אויפגעקומען, און אויך גערופן צו װאַרפן אַ פאַרטיפטן בליק 
אין איר סאַציאַלן אינהאַלט. איך האָב אַװעקגעגעבן יאָרן אויף אױפזאַמלען 
דאָקומענטן, בריוו, ספרימלעך, װאָס האָבן אַ שייכות צו דער באַוועגונג. איך בין 
נישט מיטגעגאַנגען מיטן חסידישן דרך. אָבער דאָס האָט מיר נישט געשטערט 
אָנצוּווייזן אויפן אויפברוין װאָס זי האָט אַרױסגערופן, אויף דער נאַציאָנאַלער 
אומצופרידנקייט, װאָס זי האָט אויסגעדריקט, און אויף דער פאָלקס-נשמה, װאָס 
איז אין איר אַנטפּלעקט געװאָרן נאַך די גזירות פון ת"ח און פאַלשן משיחיזם פון 
שבתי צבי. איך האָב אַרױסגעברענגט די הויכע שטאַפּלען, צו וועלכע די און יענע 
חסידות-צדיקים זיינען אַרויפגעשטיגן. איך בין נישט פאַרבליבן אַנטציקט פון די 
חסידישע מעשהס פון י. ל, פּרץ. מיר איז מער צוגעפאַלן צום האַרץ דאָס אַריגינעלע, 
נישט-באַאַרבעטע חסידישע ספרל. איך בין בכלל נישט געווען באַגײיסטערט פון 
פּרצֶעס שרייבן. ער האָט געשאָטן מיט רמזים, מיט אָנצוהערענישן, מיט דרי 
פּינטעלעך, גלייך וי ער װאָלט כסדר איבערגעחזרט : "נו, טרעפט װאָס איך מיין".. , 
איך האָב געװאַלט זיין קלאָר. אויך אין מיינע פאָרשונגען איבער חסידות האָב איך 
דייטלעך געשריבן, ביז װאַנען איך גיי מיט דער חסידות-באַוועגונג, און וואו מיין 
אייגענער דרך פאַנגט אָן ווירקן, 

און קוים רעדן מיר וועגן די ווערטן, װאָס זיינען געשאַפן געװואָרן אין גלות --- 
האָט דובנאָוו צוגעגעבן -- איך האָב אין יענע יאָרן, ווען איך האָב זיך געווידמעט 
צו ליטעראַרישער קריטיק, געװועקט אינטערעס פאַר די ווערק, װאָס זיינען געשריבן 
געװאָרן אין יידיש. אין קרייז פון די אינטעלעקטואַלן האָט מען אויף מיר צוליב 
דעם אַרױסגעשטעלט פאַרוואונדערטע אויגן, אָבער זיי האָבן אויף מיר נישט 
געקענט אַרויפצװינגען זייער מיינונג. איך האָב אַָנגעװיזן, אַז יידיש אין נישט קיין 
"זשאַרגאַן", הגם אין מיינע גאָר יינגע יאָרן בין איך געווען גענויגט אַזױ צו 
רעכענען, יידיש, בין איך געקומען צו דער איבערצייגונג, איז אַ וויכטיקער קולטור- 
אינסטרומענט פון אונזער פאָלק און נישט אַ "וואולגאַרער באַרבאַרישער דיאַלעקט", 
צווישן די גייסטיקע אוצרות אין יידיש זיינען פאַראַן שאַפּונגען פון ויכטיקן 
נאַציאַנאַלן באַטײט, פון קינסטלערישער חשיבות, און אויך פון װיסנשאַפטלעכן 
און פּובליציסטישן ווערט. דערביי האָב איך אונטערגעשטראַכן, אַז מען טאָר נישט 
מבטל-מאַכן די אייביקע ראָל פון העברעאיש, אונזער אַלט-נײע נאַציאַנאַלע שפּראַך. 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקומה 


איך האָב אייניקע ווערק געשריבן אין העברעאיש. אויך מיינע פאַרשונגען וועגן 
חסידות האָב איך געשריבן אין העברעאיש. דערפאַר האָב איך זיך אָנגעטראָפן אויף 
קריטיק מצד די אױיסגעשפּראַכענע יידישיסטן. זיי האָבן צו מיר געשריען, אַז איך 
דאַרף זיך דעצידירן, יידיש אָדער העברעאיש; גענוי װוי עס האָבן צו מיר אַריבער- 
געשריען די ציוניסטן, אַז איך דאַרף זיך דעצידירן : ארץ-ישראל אָדער גלות ; גענוי 
וי עס האָט מיט מיר פּאָלעמיזירט אחד העם, אַז איך דאַרף זיך אַנטשײדן : אַ גייסטי- 
קער צענטער אין ארץ-ישראל אָדער אין אַנדערע לענדער... 


װאָס איז דער טייטש אַנטשײדן זיך ? -- האָט ער אויף מיר געװאָרפן אַ 
שטרענגען בליק, װאָס האָט נאָך בולטער אַרױסגעברענגט די טיפע קנייטשן אין 
זיין פּנים. -- מיר זיינען איין פאָלק. אָבער אַ וועלט-פאָלק אין דואַליסטיש אין 
זיין קולטור. די, וועלכע ווילן דערין נישט מודה-זיין לערנען נישט די יידישע 
געשיכטע מיט דער געפאָדערטער פאַרטיפטקייט. מיר האָבן באַקומען אונזער 
נאַציאָנאַלע רייפקייט אין אַ געאָגראַפישן דואַליזם, אין אַ גייסטיקן. מיר זיינען 
אַדורכגענומען געװאָרן מיט נאַציאָנאַלן באַוואוסטזײן, --- און אין אונז איז אַרײין- 
געדרינגען די עטישע לערע, װאָס אָט דער באַוואוסטזיין האָט מיט זיך געברענגט, --- 
אין מדבר און אין ארץ-ישראל. מיר האָבן אין אונזער אוראַלטער דערפאַרונג 
אויפגעשטעלט צוויי פּאָליטישע צענטערס, מלכות יהודה און מלכות ישראל, און 
אין ביידע צענטערס האָבן אונז באַגלײט די נביאים. אין דער צייט ווען ירושלים 
אין געווען דער פאָלקס-צענטער, איז אױיסגעװאַקסן אַ צענטער אין אַלעקסאַנדריע, 
אין העלעניסטישן אַלכסנדריה של מצרים. אין דער תקופה ווען אין טבריה האָבן 
זיך קאַנצענטרירט די לערער פון פאָלק און זיינע לערנאַנשטאַלטן, האָבן די לערער 
זיך צונויפגעזאַמלט אויך אין סורא און פומבדיתא אין בבל, און דאָרט אױיסגעגראָבן 
די קװאַלן, פונװאַנען דאָס פאָלק האָט געטרונקען. אין זעלבן פּעריאָד, ווען 
סאַראַגאָסאַ און קאַרדאָבאַ האָבן אויסגעאיבט זייער העגאָמאָניע איבערן פאָלק, 
האָבן די קהילות אין דײיטשלאַנד, אין רהיינלאַנד, אין פראַנקרייך, אַרײנגעשריבן 
אין יידישער געשיכטע בלעטער פון דױערהאַפטיקע לייסטונגען און אָנגעהאַלטן 
מיט זייער העגאַמאַניע. קראָקע, לובלין, לעמבערג, פּראָג, ווילנע, װאַרשע, אָדעס, 
האָבן אַדורכגעמאַכט זייער אויפשטייג מיט קנאַפּע אונטערשיידן פון צייט, און 
נישט אַלע מאָל איז די שטרעמונג ביי זיי געווען אידענטיש. איך האָב באַצײיכנט 
די קעגנערישע טענדענצן וי נאַציאָנאַליסטישע פון איין זייט און קאָסמאַפּאָליטיש- 
הומאַניזירנדיקע פון דער צווייטער זייט. נעמען מיר אַװעק דעם דואַליזם ביי אונזער 
פאָלק, הערן מיר אויף צו זיין דאָס זעלבע פאָלק. מיטן ביטול פון אונזער דואַליזם, 
האָב איך אַמאָל געשריבן, דראָט אַ סכנה פאַר אונזער פאָלק. ווער קאָן זיך 
אונטערנעמען צו באַשטימען, אַז ניו-יאָרק האָט שוין אָפּגעזאָגט דאָס לעצטע װאָרט 
אין אונזער וועג דורך דורות ? זיינען מיר דאָך עדות אין דאָזיקן וועג פון איבער- 
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אַ צונויפטרעף מיט שמעון דובנאָון 


רוקן קולטור-צענטערס פון איין לאַנד צו אַ צווייטן, פון איבעררוקן העגאָמאָניע- 
פּונקטן, -- ארץיישראל, בבל. שפּאַניע, דייטשלאַנד, פּולן, רוסלאַנד --- פאַרװאָס 
איז בכן נישט מסוגל אויפצושטיין, נאָכן שטורעם װאָס מיר האָבן איבערגעלעבט, 
אַ נייער געאָגראַפישער, סאָציאַלער און גייסטיקער דואַליזם ?. .. און טאַקע אויך אַ 
שפּראַכלעכער דואַליזם 7... בעת יידן האָבן זיך באַזעצט אין בבל, נאָכן חורבן 
בית ראשון, האָט מעגלעך קיינעם זיך נישט געחלומט, אַז די הײליקסטע תפילה 
ביי יידן, דער קדיש, װעט געזאָגט ווערן אין דער גאַנצער יידישער וועלט, אין 
אַראַמעאיש, די שפּראַך פון בבל. איך װעל נאָך עטװאָס צוגעבן: אַפילו די װאָס 
האַבן געגלויבט אין איין ירושלים, האָבן דערקלערט, אַז עס זיינען פאַראַן צוויי 
ירושלימס. אַ ירושלים של מעלה און אַ ירושלים של מטה. אַ הימליש און ערדיש 
ירושלים. מיר זיינען דורך און דורך אַ דואַליסטיש פאָלק. מעגלעך צו שטאַרק 
אָנגעלאָדן מיט תוכן, מיט מחשבה, מיט רגש, אַז מיר זאָלן אויסקומען אָן דואַליזם, 

אַ שטילשווייגן האָט זיך אױסגעשפּרײט. איך האָב געפילט מיט צער, אַז דער 
גרייזגרויער היסטאָריקער האַלט מיך ביים פאַרלאָזן. מיר איז גוט געווען צו זיין 
צוזאַמען מיט אים. ער האָט אויף מיר אָנגעיאָגט דעם באַוועגלעכן פלאַטער פון 
יידישער געשיכטע. ענדלעך האָב איך איבערגעריסן די שטילקייט. איך האָב 
געזאָגט : 

-- נישט אַראַפּנעמענדיק גאַרנישט פון איער באַנעם פון יידישער געשיכטע, 
ווייזט זיך מיר דאָך אויס, אַז דער קווינטעסענץ, אָדער וי איר דריקט זיך אויס, די 
אינערלעכע רעאַלקײט פון אונזער היסטאָרישער דערפאַרונג, אין די מיסטעריע. 
װאָרום צי האָט דען עמיצן געקענט קומען אויפן זינען, אַז אין דער מאָדערנער 
צייט, דעם אַכצנטן טאָג פון חודש כסלו פון יאָר התש"ב, װעט איר, דער פאַר- 
ערטער היסטאָריקער פון אונזער פאָלק, אונזער דענקער און לערער, אומגעברענגט 
ווערן ווייל איר זענט אַ ייד, גלייך וי דאָס װאַלט געווען די תקופה פון די קרייצ- 
צוגן אין מיטלאַלטער ?.... 

וי אַ בת-קול פון דער מעטאַפיזישער אַטמאָספער איז זיך פאַנאַנדערגעגאַנגען 
דאָס װאָרט : מיסטעריע, 
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דער בת-קול אין דער יידישער ליטעראַטור 


מיט אומרעכט האָט זיך איינגעשטעלט צווישן אונז אַ גרינגשעצנדיקע באַציאונג 
צו דער דרשה און דעם בעל-דרשן. מען רעדט וועגן דער דרשה מיטן גאַנצן אָדער 
האַלבן שפּאָט. מען רעדט וועגן בעל-דרשן מיט אַן אַפּענעם אָדער פאַרשטעלטן חוזק, 

דאָס איז בפירוש אומגערעכט, אויב עס האַנדלט זיך וועגן אָרט, װאָס די דרשה 
פאַרנעמט אין דעם יידישן גייסטיקן לעבן בכלל. דאָס איז טאָפּלט אומגערעכט, 
ווען עס איז די רייד וועגן דער ראָלע פון דער דרשה אין דער אַנטװיקלונג פון 
יידישן לשון און פון דער ליטעראַטור אין יידיש. 

אויב עס האַנדלט זיך וועגן יידישער גייסטיקייט, לאָזט זיך נישט פאַרְליי- 
קענען, אַז זייט ביי זייט מיט דער הלכה האָט זיך אַנטװיקלט די אגדה. און װאָס 
אַזױינס איז אגדה ? פאָלקס-אויסטייטש, פאָלקס-מעשה, לעגענדע, משל, גלײכ- 
ווערטל, פון דור צו דור איבערגעגעבענע כראָניק. מיט איין װאָרט: דרשה. מען 
האָט אַרויפגעצױגן אויפן תלמוד דעם לבוש פון פולער ערגסטקייט. איינער װאָס 
האָט קיין מאָל נישט געעפנט קיין גמרא, איז דעריבער גענויגט אָנצונעמען, אַז 
גמרא איז בלויז האַרבקײט פון דין, שטרענגקייט פון וויכוח, אָבער דאָס איז דאָך 
נישט אַזױ, פון תלמוד שטראָמט אויך די האַרציקײט פון דער ליריק, די פּשטות פון 
דער פאַלקס-לעגענדע. אָפּגערעדט דערפון, אַז אויסער די בענדער פון תלמוד, וואו 
הלכה און אגדה זיינען צונויפגעפלאַכטן, עקזיסטירן אויך בענדער פון מדרש, װאָס 
זיינען כולו סענטימענט, כולו האַרץ, כולו דרשה. אמת איז, אַז פילאַלאָגן באַמיען 
זיך אויפצוווייזן אַז אויך דער דרוש איז אַ פּועל יוצא פון פאָרשונגען. והאָ ראיה : 
שפּראַכלעך איז דער באַגריף פאַרװאַרצלט אין פאָרשן, זוכן, דענקען און נאָכ- 
דענקען, אָבער אַ שפּראַך איז נישט קיין לאַבאָראַטאָריע. פאָלקס-אויסדרוקן האָבן 
צו טאַן מיט פאָלקס-נשמה. מעג ביאַליק זיך אַנשטרענגען אונז צו איבערצייגן, 
אַז מיר זיינען אַך ורק -- דאָס פאָלק פון דער הלכה, און מעג פּראָפּעסאָר חיים 
טשערנאָוויץ אונטערשטיצן אָט די סברא מיט אַרגומענטן פון זיין רייכער ערודיציע, 
פאַר אונז איז זיכער, אַז מיר זיינען נישט אין קיין קלענערער מאָס דאָס פאָלק 
פון דער אגדה. דער מדרש מיט זיין גלעטנדיקער צאַרטקײט און זיסקייט פון טאָן 


426 





דער בת-קול אין דער יידישער ליטעראַטור 


האָט אויפגעהאַלטן אונזער קיום נישט װייניקער וי די חריפותדיקע סוגיא פון דער 
גמרא. זייער פיל פון די, װאָס האָבן אויסגעשמידט די הלכה, זיינען אַלײן געווען 
מגידים, און דאָס האַרץ איז ביי זיי געגאַנגען באַנאַנד מיטן מוח. פאַר שמעיה און 
אַבטלין, וועלכע זיינען געשטאַנען בראש פון סנהדרין, פאַר ר' עקיבא און ר' מאיר, 
פאַר ר' שמלאי און ר' יהודה הנשיא, און פאַר אַ ריי אַנדערע, איז געווען קלאָר, 
אַז כדי דאָס יידישע לעבן זאָל אויפהיטן זיין עמקות און חן, טאָר עס נישט פאַרלירן 
די געשאַנקען, װאָס די פאַנטאַזיע און די פאַנטאַסטישע עלעמענטן ברענגען אַרײן 
אין מענטשלעכן זיין, 

נישט ריכטיק איז, האָט געזאָגט ר' נחמן בראַצלאַװער, אַז די מעשה שלעפערט 
איין. גאָר פאַרקערט: די מעשה װועקט ערשט אויף, גיסט אַריין כוח, ברענגט 
אויפמונטערונג, 

מיר קענען דאָס באַשטעטיקן פון אייגענער דערפאַרונג. אין בית-מדרש פון 
אונזער יוגנט איז מען געזעסן נישט בלויז איבער די ספרים פון דין און הלכה, 
אין די פאַרנאַכטן, בין מנחה למעריב, זיינען פול געווען די בענק מיט די, װאָס 
האָבן זיך צוגעהערט צו די דרוש-אויסטייטשונגען פון "עין יעקב", אָדער גאַר 
צו די רייד פון בעל דרשן, וועלכער האָט פון דער בימה אַראָפּ געזאָגט מוסר, אָבער 
אוֹיך געזייט האָפענונג, געשפּינט חלומות, געצערטלט צעבראַכענע געמיטער, 

ממש אוממעגלעך איז זיך פאָרצושטעלן דעם אויפוואוקס פון יידיש אָן דעם 
ווירקן פון כעל-דרשן. גלייך פון באַגינען, אין די רהיין-געגנטן, וואוהין יידן האָבן 
איינגעװואַנדערט, און וואו לשונות און דיאַלעקטן האָבן צווישן זיך געפירט מלחמה, 
װאָסערע פון זיי זאָל געווינען שליטה איבער דעם יידישן קיבּוֹץ, האָט דער מגיד 
איבערגעלאָזט די השפּעה. פון די פריערדיקע אַזיאַטישע וואוינלענדער האָט מען 
נאָך מיטגעפירט מיט זיך דעם אַראַמעאישן דיאַלעקט; פון איטאַליע האָט מען 
מיטגעבראַכט דאָס "לשון פון די גלחים" --- לאַטײן, אין די פרישע מקומות האָט 
אָפּנעקלונגען לשון אַשכנז, די שפּראַך פון די דייטשן, אין אירע פאַרשיידענע 
אַקצענטן, עס האָט זיך געקענט אויסדוכטן, אַז דער דור הפלגה פון חומש האָט 
אויפגעלעבט. מען האָט זיך צומאָל נישט געקענט פאַרלאָזן אויפן ספר, אַז ער וועט 
דורך זיין שפּראַך פאַראײיניקן קהל און קהילות. פּשוט דערפאַר, ווייל עס זיינען 
נישט געווען קיין ספרים. רש"י גיט איבער, אַז אַפּילו סידורים האָבן אויסגעפעלט, 
און מהאָט געדאַװונט פון אױיסנװוייניק. צו איינעם װואָס האָט זיך געװוענדעט צום 
רבינו תם און ביי אים געבעטן אַן ענטפער אויף זיינער אַן אָנפראַגע, האָט דער 
רבינו תם געגעבן אָנצוֹהערן, אַז אויב יענער װעט אים שיקן אַ שטיקל פּאַרמעט, 
וועט ער זיין בכוח אים צו ענטפערן.,. אַזױ שטאַרק איז געווען דער דוחק אין 
שרייב-און לייען-מאַטעריאַל, 

דעמאָלט האָט דער בעל-דרשן, מער מיט זיין אינטואיציע און ענטויאַזם, 
וי מיט זיין שכלדיקן אַנאַליז, געפירט צום לשון, װאָס וועט אַנגענומען ווערן ביים 
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עולם. דאָס איז אַ דייטשער דיאַלעקט, װאָס איז באַהױכט און אָנגעװאַרעמט מיט 
יידישן אָטעם, און זיין האַרטקײט ווערט ווייך געמאַכט דורכן צונויפמישן מיטן 
לשון קודש פון דורות. אינעם דאָזיקן דיאַלעקט, װאָס האָט פון טאָג צו טאָג, פון 
דרשה צו דרשה, פון שבת צו שבת, געוואונען אַלץ מער איסדרוק און אַלץ 
שטאַרקער געטראָפן אין "יידישן פּינטל", האָט דער מגיד גערעדט ועגן אַלץ, 
װאָס האָט אויסגעפולט דאָס יידישע לעבן; וועגן זאַכן פון הויז און פון גאַס, פון 
יחיד און כלל, פון מסחר און מלאכה, פון דאגות און האָפענונגען, פון ואָך און 
שבת. ער האָט געזאָגט שטראָף-רייד און אויך ווערטער פון אויפמונטערונג. בילדער 
פון דער וועלט, אין וועלכער דאָס לעבן גייט אָן, און פון יענער וועלט, װאָס מען 
קען זיך איר בלויז פאַרשטעלן, זיינען אין זיינע שילדערונגען געװאָרן צונויפ- 
געהאַפטן. דער מגיד האָט, װוי געוויינלעך, גערעדט מיט אַ ניגון, אין זיין קול האָט 
אָפּגעקלינגען נישט בלויז די שפּראַך, אויך דער ניגון איז זיך פון איר פונאַנדער- 
געגאַנגען. דער ניגון פון אויפגייענדיקן יידיש, 

צי מען וויל דאָס יאָ אַנערקענען, צי נישט, זיכער איז, אַז נישט דורך די 
ריטערלעכע דערציילונגען, װאָס זיינען איבערגעזעצט געװאָרן פון דייטש, איז 
יידיש געװאָרן דאָס לשון פון פאָלק. די חומש-פּרשה, אַזױ וי עס האָט זי אויס- 
געטייטשט דער בעל-דרשן, האָט דאָס לשון פונאַנדערגעטראָגן אין שטאָט און 
שטעטל, פון מערב קיין מזרח, פון מדינה צו מדינה. נישט אַלע דרשות פון 
יענע צייטן זיינען צו אונז דערגאַנגען און נישט אַלע זיינען דערגאַנגען אין דער 
שפּראַך, אין וועלכער זיי זיינען געהאַלטן געװאָרן -- אין יידיש. אַ סך זיינען 
דערגאַנגען צו אונז נאַכדעם, וי זיי זיינען איבערגעזעצט געװאַרן אויף עברית, 
אַזאַ איז געווען דער גורל פון די דרשות פון ר' שלמה אפרים פון לענטשיץ אָדער 
שפּעטער פון ר' יונתן אייבעשיץ. אָבער די דרשות, װאָס האָבן יא צו אונז דערגרייכט 
אין זייער פולן פאַרנעם -- דאָס טייטש חומש פון מגיד פון יאַנאָװע ר' יעקב בן 
יצחק אַשכנזי --- באַװייזן, װאָס די דרשה באַדייט פאַר דער געשיכטע פון יידיש 
לשון און יידישער ליטעראַטור, װאָסער ראָל זי פאַרנעמט אין דאָזיקן פעלד, און 
װאָסער עוולה עס וװערט קעגן איר אָפּגעטאָן, אויב מען גיט איר נישט אָפּ דעם 
בכבודיקן אָרט אין אונזערע קולטור-דערגרייכונגען. װאָרום די דרשה איז נישט 
בלויז פאַרדינסטפול אין אַלט-ײידיש. מען קען זיך אָן איר נישט באַגיין אין די נייע 
צייטן. כמעט אַלע זיינען זיי געווען מגידים, די שעפער פון דער תורה און פון 
דער באַװעגונג פון חסידות, אַנהױבנדיק פון ר' ישראל בעל-שם-טוב, און דערנאָך 
ר' בער דער מגיד פון מעזריטש, ר' אלימלך פון ליזשענסק, ר' ישראל פון קאָושעניץ, 
ר' אהרן פון קאַרלין. איבער דורות און תקופות גייט זיך פונאַנדער אין חסידות 
דאָס װאָרט פון בעל-דרשן, גענוי וי זיין װאָרט האָט זיך פונאַנדערגעטראָגן מיטן 
ווילן אויסצוטייטשן יידישקייט אין אַלע אַנדערע שיטות, װאָס צוזאַמען בויען זי 
אויס יידישע גייסטיקייט. אַזױ פיל נעמען שווימען אויף אין געדאַנק: דער דובנער 
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מגיד ר' יעקב קראַנץ; דער קעלעמער מגיד, ר' משה יצחק; דער רומשישאָקער 
מגיד ר' חיים צדוק. .. װאַסער וואונדערלעכע עשירות האָבן זי אַרײנגעבראַכט אין 
נוסח פון יידיש, װאַסערע אָטעם-פאַרכאַפּנדיקע אויפטוען אין שפּראַך און סטיל 
האָבן זיי אַרײינגעפירט, װאָסערע שטוינענדיקע אוצרות פון אינהאַלט און פאָרעם!.. . 

מיר באַװעגן זיך כסדר אין זייער קרייז. אין דער וועלט פון גייסט איז, אויך 
ווען דער קול הערט אויף, דער בת-קול אַ ווירקנדיקער כוח, דער בת-קול גייט 
זיך פונאַנדער אַפילן אין דער מאַדערנער ליטעראַטור, 

אדרבא, עפנט אויף די ווערק פון מענדעלע מוכר ספרים. עפנט אויף, למשל, 
"די קליאַטשע", לייענט אדרבא: "אָמר מענדעלע מוכר ספרים, זאָגט מענדעלע 
מוכר ספרים : געלויבט איז דער בורא, װאָס נאָכדעם, װוי ער האָט באַשאַפן די גאַנץ 
גרויסע װועלט, האָט ער זיך מיישב געווען מיט דער פּמליא מלאכים אין הימל, 
און צום לעצט געמאַכט אַ קליין מענטשעלע, דאָס מיינט דעם מענטש, װאָס הייסט 
ייעולם קטן". דאָס מענטשל וי איר קוקט אים אָן, האָט אין זיך אַלע ברואים און 
באַשעפענישן. .. װי נח איז אַמאָל אין דער תיבה איבערגעבליבן פון אַלע באַשע- 
פענישן אויף דער וועלט, װאָס זיינען דערטרונקן געװאָרן אין דעם מבול, אַזױ בין 
איך, ישראל בן טשיפע, איבערגעבליבן אין מיין שטעטל".,. 

צי איז דאָס נישט דער דרוש נוסח, װאָס ציט זיך זינט די צייטן, ווען דער 
בעל-דרשן האָט אָנגעהױבן האַלטן זיינע דרשות אין יידיש, װאָס מיט אים טרעפט 
איר זיך אָן ביי מענדעלען ? 

אָדער נעמט אַן אַנדערן פראַגמענט פון אונזערע ליטעראַרישע קװאַלן: 

יפליט די נשמה אַרױיף צום משפּט, צום בית-דין של מעלה.. . קומט זי אַרױיף, 
הענגט שוין דאָרט פאַרן בית-דין די װאָג, אויף וועלכער מען לייגט די עבירות און 
די מצוות.. קומט דעם בר מיננס סניגור, זיין געוועזענער יצר טוב, און שטעלט 
זיך מיט אַ קלאַר ווייס זעקל וי שניי אין דער האַנט, ביי דער װאָגשאָל פון דער 
רעכטער זייט... קומט דעם בר מיננס קטיגור, זיין געוועזענער יצר הרע, דער 
געוועזענער מסית ומדיח און שטעלט זיך מיט אַ קויטיק זעקל אין זיין האַנט, ביי 
דער װאָגשאָל אויף דער לינקער זייט".. 

איר װועט אַװדאי זאָגן: עט, אַ מגיד, אַ בעלידרשן האָט אָט די שורות 
געשריבן, 

זייט מוחל, אַזױ הויבט זיך אָן די דערציילונג "דריי מתנות" פון י. ל. פּרץ, 

אויפן דרוש האָט זיך אויסגעבויט די יידיש ליטעראַטור. אוב פאַר דער 
נייער העברעאישער ליטעראַטור האָט דעם וועג געוויזן דער תנ"ך, האָט פאַר דער 
ליטעראַטור אין יידיש אָנגעצײיכנט דעם וועג די דרשה. דערין שטעקט איר 
פאָלקסטימליכע אייגנאַרטיקײט, דערין פינקלט איר גרויסער חן, און מעגלעך, אַז 
דערין איז פאַרבאָרגן דער סוד פון איר אוממיטלבאַרקײט און דורכנעמענדיקער, 
אינטימער נאָענטקײט, 
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אויב עס לאָזט זיך זאָגן וועגן עמעצן, אַז ער האָט פאַרקערפּערט אין זיך די 
גייסטיקע אייגנשאַפטן פון מזרח-אײיראָפּעאישן, בעיקר פון פּוױילישן יידנטום, אַז ער 
האָט געטראָגן דעם אינטעלעקטועלן אומרו פון אונטערגעגאַנגענעם יידישן קיבוץ, 
און איז געווען דער אויסדרוק פון זיין געדיכטער פאַרצווייגטקייט, איז דאָס וועגן 
נחום סאַקאַלאָוו. די סאַקאַלאַװ-פּערזעגלעכקײט פאַרבלייבט רעטזלהאַפט און פאַר- 
טושט, אוב מיר האָבן נישט פאַר די אויגן דאָס יידיש-פּוילישע שטעטל און דעם 
וויכטיקסטן צענטער פון יידיש-פּולישן ישוב, װאַרשע, אַזױ וי זיי זיינען געווען אין 
דער צווייטער העלפט פון פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט און אין די ערשטע יאַרצענדלי- 
קער פון היינטיקן יאָרהונדערט. ווילסטו דערקענען די דערשיינונג סאַקאָלאָוו, גיי 
קיין װישאָגראָד --- דאָס אָרט, וואו ער איז געבוירן געװאָרן --- קיין מאַקאַוו, וואו 
ער האָט אַדורכגעמאַכט זיינע ערשטע רייפקייט-יאָרן -- קיין װאַרשע -- וואו ער 
איז אױיסגעװואַקסן אין זיין שטוינענדיקן פאַרנעם. לאָז זיך אַװעק צו יענער אייגנ- 
אַרטיקער װעלט, װאָס האָט עקזיסטירט, זיך באַװעגט, געבליט, און צעשטערט 
געװאָרן פאַר אונזערע אויגן, 

נחום סאָקאַלאָוו איז געווען פאַרװאַרצלט אין דורות פון יידישער טראַדיציע 
און אין דורות פון יידישער קולטור, אין די אַלערלײ פאָרמען און געשטאַלטן, 
וועלכע זיי האָבן אָנגענומען אין טויזנט יאָר יידישער געשיכטע אין פּױלן. אויף 
װאָסער טעמע ער זאָל נישט האָבן געשריבן, און איבער װאַסער ענין ער זאָל נישט 
האָבן גערעדט, זיין געװאַלטיקער באַגאַזש פון לומדות -- און בעיקר פון דער 
לומדות, אַזױ װוי זי איז געקומען צום אויסדרוק אין יידיש-פּוילישן ציבור -- 
האָט פון דאַרט אַרױסגעשטאַרט. מיט שאַרפער לומדות האָט געפינקלט זיין 
פּאַלעמישע שריפט "למרנן ורבנן", וואו ער איז אַרױס צו אַ וויכוח מיט די, וועלכע 
האָבן נישט מסכים געווען מיט דער אידעאָלאָגיע, אַז מיט פּאָליטישע מיטלען קען 
אויפגעלעבט וערן די יידישע זעלבשטענדיקייט אין לאַנד פון די אָבות. מיט 
לומדות האָבן געשפּרודלט די װאַגיקע ספרים און מאמרים וועלכע ער האָט געשריבן 
אַלע יאָרן פון זיין לעבן, 

מאָדערנע פּראָבלעמען זיינען ביי אים באַלױכטן געװאָרן מיטן שיין פון 
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פאַרצייטישן ספר, װאָס איז אין זיינע אוגן בכלל נישט געווען פאַרצייטיש, די 
עניינים פון פאַרביילויפיקן היינט זיינען דורך אים צונויפגעקניפּט געװאָרן מיטן 
יידישן אות, װאָס עקזיסטירט זינט ששת ימי בראשית, זינט דעם קאַסמאָס-באַשאַף, 
און אין בכן נישט, און קען נישט זיין, פאַרביילויפיק. אין זיינע אויערן האָבן 
שרעקלעך געגרילצט די טעאָריעס, אַז עס איז מעגלעך אויפצושטעלן אַ יידישקייט 
אויף אַ "נייעם" פונדאַמענט, אַזאַ יידישקייט האָט, אין זיין השקפה, נישט קיין 
תוכן, און צומאָל נישט קיין טעם און חן. אין דער ביאָגראַפיע, װאָס ער האָט 
אַנגעשריבן וועגן זיין פאָטער, דערציילט דער זון, פלאַריאַן סאַקאָלאָו, אַ פּרט, 
װאָס איז װייניק באַקאַנט. נחום סאָקאָלאָו האָט אין אַ געוויסן פּעריאָד פון זיין 
לעבן געװאָלט ווערן רב, און װאָלט ער געהאַט דערפאָלג אין די שריט, װאָס ער 
האָט צו דעם צוועק אונטערגענומען, װאָלט ער טאַקע געװאָרן אַ רב אין אַ יידיש- 
פּױילישער קהילה. באַוואוסטזיניק צי אומבאַוואוסטזיניק האָט ער געפילט, אַז בעצם 
װאָלט ער באַדאַרפט ציען די קייט פון גלאַררײיכן רבנות אין יידיש פּוילן, יידישקייט 
קען זיין אַ סוגיא, װאָס איבער אירע וועגן און שטעגן איז מעגלעך זיך צו שפּאַרן 
און אַמפּערן, אָט אַזױ װי מען שפּאַרט זיך אין דער גמרא. אָבער זי איז אַ יסוד 
עולם. נחום סאָקאָלאָוו האָט נישט באַדאַרפט ערשט זוכן װאָרצלען פאַר יידישקייט, 
אַזױ װי דאָס האָבן געטאָן אַנדערע, מיט װועמען עס איז אים אויסגעפאַלן זיך 
צונויפצוקומען. ער אַליין איז געווען -- שורש. דערפאַר לאָזן איבער אַזאַ רירנדיקן 
רושם יענע שטעלעס אין זיין בוך איבער ברוך שפּינאָזא, אין וועלכע ער שטרענגט 
זיך אָן דווקא צו באַװײזן, אַז אויך, ווען דער פילאָסאָף האָט זיך אָפּגעריסן פון 
יידישן אַמסטערדאַם, איז ער פאַרבליבן אין דער יידישקייט פון אַמסטערדאַם, 
װאָרום וי קען מען אַװעקגײן פון יידישקייט בעת מען וערט געיאָגט פון אומרו ? 
צי איז דען נישט יידישקייט דער בראשית, און דער אין סוף ? צי קייטלען זיך 
דען נישט אין יידישער טראַדיציע צונויף תהלים מיט איוב ? 

צו דער אוּרטיפער פאַרװואָרצלטקײיט איז צוגעקומען זיין פאַרצווייגטקייט. נישט 
געווען קיין מחשבה אין רייכן יידישן מחשבה-אוצר, װאָס זאָל אים נישט האַבן 
אין פאַרשידענע תקופות פון זיין לעבן און טעטיקייט געצויגן, געפאַנגען, געלאַקט, 
דער פּשט און דער רמז, דער דרוש און דער סוד. אָט ווייזט זיך אויס פון זיינע 
כתבים, אַז דאַס רופט אונז צו זיך אַן אָנהענגער פון דער שיטה, װאָס איז פול מיט 
פאַרערונג פאַרן מענטשלעכן שכל, אַ תלמיד פון סעדיה גאון און פון רמב"ם. 
אָבער אָט נעמט זיך אונז אויסדאַכטן, אַז פאַר אונז שטייט גאַר אַ דורשטיקער 
מיסטיקער, וועלכער לעכצט צו שפּאַצירן אין סודותפולן גאַרטן פון רבי משה 
קורדובירו און רבי משה חיים לוצאַטו. אָט באַקומט זיך דער איינדרוק, אַז אין זיין 
פּערזאָן טרעפן מיר זיך צונויף מיט איינעם פון דער חבורה פון די ניכטערע 
משכילים פון זיין צייט, און אָט זיינען מיר איבערצייגט, אַז נאָר אין דער 
ראָמאַנטישער שולע פון פּאָעזיע באַקומט זיין בענקענדיקע נשמה אַ תיקון. 
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גענוי אַזױ דורכגעפלאַכטן אין דער אויסטערלישער געדיכטקייט זיינען זיין 
סטיל און זיין לשון. ביי סאָקאָלאָוון אַנטשטײט נישט דער מינדסטער ספק, אַז זיין 
סטיל און זיין שפּראַך, זיינען -- ער, אין יענער תקופה, ווען מען האָט זיך נאָך 
געגרויסט מיט אַ העברעאיש, װאָס איז געשעפּט פון ריינעם תנ"ך, איז ביי אים 
דער לשון קודש אויפגעגאַנגען פון אַלע פעלדער, װאָס זיינען פאַראַקערט געװאָרן 
דורך יידן אין אַלע עקן וועלט. װאָס שייך זיין יידיש, איז גענוג איבערצולייענען 
איינעם פון זיינע עסייען, דעם עסיי וועגן דער משפּחה פון שמואל זביטקעווער 
פון פּראַגע, די פאַרשטאָט פון װאַרשע, כדי צו זען, װאָס יידיש לשון באַדייט פאַר 
נחום סאָקאָלאָוו : יידישער לעבנסשטייגער, יידישער ניגון, יידישער טעמפּעראַמענט, 
יידישע געשיכטלעכע דערפאַרונג, מיט איין װאָרט --- יידישקייט פון דורות, 

נחום סאַקאַלאָוו האָט אויך געהאַט קריטיקער. מען האָט אים פאַרגעװאָרפן, 
אַז ער איז נישט קאַָנסעקװענט, און אַז ביי דער גאַנצער װאָגיקײיט פון זיין צוגאַנג, 
איז ער װי דער שמעטערלינג, װאָס פליט פון בלום צו בלום. צבי פּרילוצקי, דער 
שעף-רעדאַקטאָר פון דער טעגלעכער צייטונג "דער מאָמענט", װאָס איז פאַר דער 
צווייטער וועלט-מלחמה דערשינען אין װאַרשע, האָט איינמאָל פאַר מיר געטענהט, 
אַז גענוי װוי עס זיינען פאַראַן מענטשן, װאָס קענען זיך נישט אויף קאָלירן, 
פאַרשטייט סאַקאַלאָוו לגמרי גישט, װאָס אַזױנס קאָנסעקװענץ איז. דערפאַר האָט 
פולשטענדיק רעכט געהאַט, לוט פּרילוצקין, יענער קריטיקער, ווען ער האָט לגבי 
סאַקאַלאָװן אָנגעװאַנדן דעם שאַרפן, פילבאַדייטנדיקן זאַג: "אין סומכים על הנ"ס", 
דאָס הייסט, אַז מען קען זיך אויף אים נישט שטיצן. מען ווייסט קיינמאָל נישט, 
וי אַזױ ער װועט רעאַגירן מאָרגן, און צי ער װעט זיך נישט אָפּנױגן פון דער שיטה, 
צו וועלכער ער האָט אָנגעהערט היינט.... 

אָבער אויב דו וילסט דערקענען נחום סאָקאַלאָװן, גיי קיין װישאָגראָד, 
מאַקאָװו, װאַרשע, וועלכע האָבן עקזיסטירט פאַרן חורבן. דאַרט זיינען טאַקע, 
פּונקט וי ביי אים, געווען צונויפגעפלאָכטן, צונויפגעקניפּט, צונױיפגעפּלאַנטערט 
גלויבן און צווייפל, מוח און הארץ, פאַרשטאַנד און געפיל, חריפות און תמימות, 
רעאַליזם און ראַמאַנטישקײט. שוין אין זעכצנטן יאָרהונדערט, אין יידיש-פּולישן 
באַגינען, האָט רבי שלמה לוריא, דער רש"ל, געשריבן צו רבי משה איסרליש, 
דעם רמ"א, אין קראַקע: איך קען דיך בשום אופן נישט משיג זיין. דו טראָגסט 
פולע יידישקייט אין דיין האַרץ, און דו קוקסט דאָך אַרײין אין דער פרעמדער 
פילאָסאַפיע, היתכן ? וי אַזױ קענסטו צונויפפּאָרן די קעגנזאַצן ? 
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איך טראַכט לעצטנס אָפּט וועגן דוד פרישמאַן. װאָס מער די יאָרן גייען פאַרביי, 
אַלץ מער, ווייזט אויס, קערט מען זיך אום צו די, וועלכע האָבן איבערגעלאָזט אויף 
אונז אַ השפּעה אין דער יוגנט. און דוד פרישמאַן האָט געהאַט אַ טיפע ווירקונג 
אויף אַ סך יוגנטלעכע פון מיין דור. מיר האָבן אים געלייענט אין העברעאיש, 
אין יידיש. מיר האָבן אים געלייענט מיט אומגעשטילטן דאָרשט. פרישמאַן האָט 
געצויגן, אַרײינגעצױיגן מיט גראַציעזקײט אין זיין געדאַנקען-קרייז, אין זיין געפילן- 
געוועב, מיטגעצויגן מיט דער מזיקאַלישקײט פון זיין װאָרט, מיט דער סטרונע 
פון זיין ליריק, 

מיר האָבן זיך נישט געקענט אָפּרײיסן פון זיין פּאָעזיע. פרישמאַן האָט נישט 
געשריבן קיין סך לידער, אַבער דאָס װאָס ער האָט געשריבן -- און איך רעד 
וועגן זיין דיכטונג אין יידיש -- האָט אָנגעיאָגט אַ שטימונג, װאָס קיין אַנדערע 
דיכטונג איז דעמאָלט נישט בכוח געווען אַנצואָגן, נישט מאַכנדיק קיין אַנשטרענ- 
גונג צו לערנען זיינע ווייסע פערזן פון אױיסנװייניק, האָבן זיי זיך דאָך איינגעקריצט 
אין זכרון, און זיך אײינגעגראָבן אין געמיט. מיר האָבן זיי דעקלאַמירט, ציטירט, 
קאַמענטירט. אָט, למשל, זיין פּאָעמע וועגן משיח, וועלכער גאַרט צו ברענגען דעם 
אויסלייז, און קען דאָס נישט טון, ווייל עס איז פאַר אים אוממעגלעך זיך צו רירן 
פון אָרט, װאָס צו אים איז ער שוין טויזנטער יאָרן צוגעשמידט מיט קייטן. אומזיסט 
קלאָגט ער זיך, אַז זיינע אויגן זעען אַלע קװאַלן פון ליידן, אַז זיינע אויערן הערן 
דאָס שטיינער דערשיטערנדיקע וויינען, אַז זיין האַרץ פילט יעדן וייטיק און 
פּיין -- זיינע הענט זיינען געבונדן. עס איז ביי משיחן אַװעקגענומען די מעגלעכקייט 
צו טראָגן הילף צו די ליידנדיקע און געדריקטע, און נישט וייניקער וי די, צו 
וועמען ער דאַרף קומען, פאַרדינט ער אַליין אויף מיטגעפיל און מיטלייד!... 

אָדער די פּאָעמע "אופיר". זי איז צום ערשטן מאָל פאַרעפנטלעכט געװאָרן אין 
זאַמלבוך "פאָלקסביבליאָטעק", װאָס שלום-עליכם האָט אַרױסגעגעבן. אין זעלבן 
זאַמלבוך איז דערשינען די פּאָעמע "מאַניש" פון י. ל. פּרץ. ביידע שאַפונגען האָבן 
אין דער זעלבער צייט און אכסניה זיך באַװיזן אין דער אויפגייענדיקער יידישער 
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ליטעראַטור, און שלום-עליכמען איז שטאַרקער געפעלן געװאָרן פרישמאַנס דיכטע- 
רישער אויפבליץ. אַ סך פון אונז האָבן געטיילט זיין מיינונג. מיט דער גאַנצער 
התפּעלות, װאָס "מאַניש" האָט געוועקט אין אונז, האָט "אופיר" דאָך אָפּגעשפּיגלט 
אונזער אינערלעכע וועלט. װאָרום װאָס איז "אופיר" ? די לעגענדאַרע אינזל פון 
דער לעגענדאַרער מלכת שבא, וואו מען קען געפינען דעם ענטפער אױיף אַלע 
פראַגעס, דעם באַשײד פאַר אַלע סודות ; וואו מען פאַרבלייבט אייביק יונג, "אָן 
אַן אויפהער און אָן אַן ענדע" ; און וואו פאַר אַלע שטרעבונגען און זוכענישן איז 
דאָ אַן אויסוועג, און מען פאַרשפּאָרט זיך צו יאָגן נאָך גליק. אין "אופיר" איז 
בלויז נייטיק אויסצושטרעקן די האַנט, און דאָס אויסגעטרוימטע גליק פאַלט אין 
איר אַרײן!... צוזאַמען מיט פרישמאַנען האָבן מיר זיך פאַרוויגט אין וואונדער- 
חלום וועגן וואונדערלאַנד, און צוזאַמען מיט אים האָבן מיר געפרעגט: "צי ווייסט 
איר דעם וועג, װאָס פירט קיין אופיר ?"... 

מיר האָבן זיך געװאָרפן, מיטגעצויגענע דורכן זעלבן צויבער, אױף זיינע 
דערציילונגען, דער אינהאַלט האָט זיך אונז אויסגעוויזן צו זיין אומגעוויינטלעך, 
ווירקלעכקייט, און דאָך פאַנטאַזיע, טאָג-טעגלעכקײט, און דאַך וויזיע. אין דער 
דערציילונג "צו כל-נדרי" ראַנגלט זיך די יידישע מאַמע אין אירע געפילן צו איר 
טאַכטער די משומדת צװישן ליבע און האַס. זי נעמט אַרום און האַלזט די ווייט- 
נאָענטע טאָכטער, און זי ווערגט זי און שטיקט. .. אין דער אינספּירירטער כראָניק 
וועגן די דריי, װאָס האָבן געגעסן יום-כיפּור אין דער שול אין ווילנע, פאַר די 
אויגן פון קהל, בעת די כאָלערע-עפּידעמיע האָט געבושעוועט אין שטאָט, ווערט 
געצייכנט די יידישע נשמה אין איר גרויסקייט אויך דעמאַלט, ווען זי ברענגט 
אַרײן אַן איינברוך אין דער פאַרהײליקטער טראַדיציע... ערשט דאָס שניידער- 
יינגל אין דער קורצער סקיצע "תתחדש" ועלכער האָט נישט זוכה- געווען 
ביי זיין לעבן אַנצוטון אַ נייעם מלבוש, אָבער אין חלום זעט ער, וי מלאכים 
קומען, קליינע מלאכים, גרויסע מלאכים, און זיי האַלטן פאַר אים נייע מלבו- 
שים, ווייסע, ריינע... צי גאָר דער עטיוד וועגן צאַרטן יידישן קינד, װאָס 
האָט געװאַלט זען גאָט, דווקא געשטרעבט צו זען גאָט, מיטן דאָזיקן ווילן איז 
ער אַרומגעגאַנגען, מיטן דאַזיקן פיבער האָט ער זיך באַװעגט, און צי האָט ער דען 
געמעגט און געקענט זיך אָפּזאָגן פון אָט דער ליידנשאַפט, װאָס איז דאָך ווייט נישט 
באַגרענעצט צו קינדער, נאָר איז מסוגל אויך צו באַאומרױיקן דערװאַקסענע?... 
אין פרישמאַנס דערציילונגען, סיי די װאָס זיינען אַרױסגעשעפּט פון דער קעגנװאַרט, 
סיי די װאָס זיינען געבויט אויף תנ"ך-מאָטיוון, איז צונויפגעמישט װאָר מיט חלום, 
רעאַלקײט מיט פאַנטאַזיע. וי אין אַ סימפאָניע, גייט אין זיי אויף כסדר די מעלאָדיע, 
װאָס פאַראײיניקט די פאַרשײדענע אָפּגעריסענע טיילן. "מיין מאַמע -- דערציילט 
פרישמאַן -- האָט עס איבערגענומען פון איר מאַמע, איר מאַמע פון דער באָבע, 
די באָבע פון דער עלטער-באָבע, אַ דור פון אַ דור, און מיין מאַמע האָט עס 
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איבערגעגעבן צו מיר,.." תקופות, ניגונים, טענער, זיינען צונויפגעקייטלט אין 
דער פרישמאַןידערפאַרונג, 

ערשט דורך די אויגן פון פרישמאַנען, האָט זיך אונז אויסגעוויזן, קענען מיר 
געווינען די פעיקייט אַריינצוקוקן טיף אין אַ ריי געשטאַלטן פון דער אַלגעמײנער 
און יידישער געשיכטע, און, װי מיר האָבן דעמאָלט געזאָגט, אַרײינצודרינגען אין 
דער "העכערער ווירקלעכקייט". קיינעם, װוי אים, איז נישט געלונגען, אין עטלעכע 
שורות, אָפּצושאַצן די דערשיינונג הערצל מיט איר שטוינענדיקער אומגעוויינלעכ- 
קייט. דער עסיי, װאָס האָט קוים פאַרנומען איין זייטל, איז געווען געדרוקט אין 
דער װאָכנשריפט "הדור", װאָס פרישמאַן האָט אַרױסגעגעבן אין קראַקע, און איז 
דערשינען אין דער אוסגאַבע פון כ' תמוז, תרס"ד, גלייך נאַכדעם, װי עס איז 
אָנגעקומען די טרויעריקע ידיעה, אַז הערצל איז אַװעק פון דער וועלט, אָט אַזױ 
האָט ער דאָרט געשריבן : "אַ גוטער מלאך איז ביי הערצלס וויגל געשטאַנען, און 
אַלע קערפּערלעכע און גייסטיקע אייגנשאַפטן, וועלכע וערן געוויינטלעך געגעבן 
טויזנטער מענטשן צוזאַמען, האָט ער אַװעקגעגעבן דעם דאָזיקן איינעם. די צויבער- 
אויגן, די פּראַכטגעשטאַלט, דאָס איידעלע און צאַרטע געפיל, די קראַפט פון 
פאַרשטאַנד און דאָס האַרץ פון אַ קינד, די פעאיקייט צו חלומען און דעם באַגער 
צו באַשאַפן -- אַלע מתנות פון קערפּער און גייסט. און אויך דעם טויט האָט ער 
אים געגעבן, אַן ער זאָל קומען צו אים פריצייטיק און פּלוצלינג, און אויסגיסן 
אויף אים דעם צויבער פון דער לעגענדע, און מאַכן זיין געשטאַלט אַ גאַנצע, אַ 
שלימותדיקע, די געשטאַלט פון אַ שליחות"... 

איך האָב שוין געלייענט צענדליקער, אָדער אפשר גאָר הונדערטער אַפּ- 
שאַצונגען וועגן הערצלען, אָבער דווקא פרישמאַנס שורות האָבן זיך איינגעקריצט 
אין מיין זכרון. און הגם אַזױ פיל יאָרן זיינען פֿאַרבײיגעלאָפן זינט איך האָב זיי 
געלייענט, זיינען זיי נאָך אַלץ פאַר מיר פריש, און איך דאַרף זיך כלל נישט 
אַנשטרענגען, כדי זיי אַרוסצוברענגען איצט אויפן פּאַפּיר, 

נישט װייניקער חריפותדיק און ליריש, שטורמיש און איינוויגנדיק, זיינען 
זיינע עסייען וועגן נחום סאָקאָלאָו, שמעון שמואל פרוג, לעוו טאָלסטאַי, עליזאַ 
אַזשעשקאַװאַ, און נאָך אנדערע פיגורן פון דער געשיכטע און ליטעראַטור. 
פרישמאַן האָט געזוכט עכטקייט אין מענטש, און אַװודאי אין קינסטלער, און קוים 
האָט ער אויף דער עכטקייט זיך אָנגעטראָפן, האָט ער זי אַנטפּלעקט פאַרן לייענער 
מיט חן, מיט ליבשאַפט, מיט ענטוזיאַזם. קװואַלן פון התלהבות האָבן געשפּרודלט אין 
דאַזיקן סוחרישן זון פון אינדוסטריעלן זגערזש. מִיר זיינען דערווידער, האָט ער 
געזאָגט, געפילן, אויב זיי שטראָמען נישט פון די טיפענישן פון האַרץ, און מיר 
איז דערווידער דער ברען, װאָס פאַרמאָגט נישט קיין פונק פייער, אָבער איך טוליע 
זיך צו צו דער איבערלעבונג, אויב זי איז פריי פון וועלכער עס איז פאַלשקייט 
און פּוסטער פראַזע. .. 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


אויך די ליטעראַטור-קריטיק, מיט וועלכער פרישמאַן האָט זיך אָפּגעגעבן, איז 
פאַר מיין דור געווען די קריטיק, װאָס מיר האָבן זיך מיט איר אַרומגעטראָגן, און 
זי האָט געדינט פאַר אונז וי אַ וועגווייזער און באַראָמעטער, די טעמעס, וועלכע 
זיינען באַרירט געווען אין זיינע "בריוו איבער ליטעראַטור", האָבן אונז גענוצט 
וי מאַטעריאַל אין אונזערע אייגענע דיסקוסיעס. מיר האָבן זיך צו זיי אומגעקערט 
ביי יעדער געלעגנהייט, און איבער זייערע אויספירן זיך פאַרקלערט, אין דער צייט, 
ווען עס איז געווען אין דער מאָדע אַנצוטון ביאַליקן די קרוין פון אַ "נביא", האָט 
פרישמאַן מיט פאַרבליצנדיקן שאַרפזין גערופן צו דערנענטערן זיך צום פּאעט אַן 
דער מליצה, נאָר מיט דער ריכטיקער מאָס. די נביאים, האָט ער געטענהט, זיינען 
פול מיט שפּראַכלעכע גרייזן, און ביאַליק איז איין שטיק דיקדוק. ביאַליק צאַצקעט 
יעדע שורה, קינצלט אויס זיין װאָרט. דער נביא טוט נישט אַזױנס. ביי די נביאים 
איז דאַ די גרויסע ווילדקייט, דער אויסערגעוויינלעכער עקסטאַז, דאָס װאָס איז 
העכער װי מענטש און שטאַרקער וי פערז. ביאַליק איז אַ גרויסער דיכטער, אָבער 
מאַכט אים נישט פאַר קיין נביא!... 


אַ מעכטיקן איינדרוק האָט אין אונז איבערגעלאָזט פרישמאַנס עסיי וועגן 
שאַפן פון ראָזאַ לוקסעמבורג, די יידישע טאָכטער פון פּױלן, װאָס האָט זיך 
אָנגעשלאָסן אין די רייען פון די ראַדיקאַלע רעװאָלוציאָנערן, און איז דערמאַרדעט 
געװאָרן דורך פּאַליטישע קעגנערס אין בערלין אין יאָר 1919. בעת ראַזאַ לוקסעמ- 
בורג איז געווען אַרעסטירט פאַר איר אומלעגאַלער טעטיקייט, האָט זי געשיקט 
בריוו צו אַ פריינדין, און פרישמאַן איז געשטאַנען פאַרוואונדערט און באַגײסטערט 
פאַרן פאַרכאַפּנדיקן פּאַעטישן טאַלאַנט, און מענטשלעכער גרויסקייט, װאָס האָבן 
זיך אַנטפּלעקט אין דאָזיקן בינטל בריוו. װאַסער ליבשאַפט צו דער נאַטור האָט אָט 
די פרוי פאַרמאָגט, װאָסער איבערצייגנדיקן אויסדרוק, װאָסער זין פאַר דער 
מיסטעריע פון לעבן און זיין! דאָס איז נישט סתם קיין קאַרעספּאַנדענץ, האָט 
פרישמאַן דערקלערט; דאָס איז אַ געפליסטער פון אַ נשמה, און ער עס האָט נאַר 
אַן אויער פאַר דער שפּראַך פון האַרץ, דאַרף זיך איינהאָרכן מיט ערפורכט, און 
אײנזאַפּן אין זיך די ניאַנסן, די קלאַנגען, די אָנדײיטונגען, די כוונות... 


מיר האָבן דורך דוד פרישמאַנען זיך דערנענטערט צו די מייסטערווערק פון 
דער װועלט-ליטעראַטור. אַ דאַנק זיינע איבערזעצונגען אויף העברעאיש האָבן מיר 
זיך באַקענט מיט די שאַפונגען פון היינע, בײיראָן, ניטשע, אואיילד, פראַנס, און 
אַזױ פיל אַנדערע. דאָס זיינען געווען איבערדיכטונגען, אַפילו ווען עס האָט זיך 
געהאַנדלט וועגן פּראַזע, אין רוב פאַלן האָט ער זיך נישט באַגנוגנט מיט דער 
איבערזעצונג. ער האָט צוגעגעבן הקדמות, וועלכע האָבן אַריינגעפירט אין שאַפן 
פון מחבר. פרישמאַן האָט פאַרערט טאַלאַנט, ער פלעגט זאָגן, אַז "יוגנט איז טאַלענט 
אויף עטלעכע יאָר, אָבער טאַלענט איז אביקע יוגנט". אין דער מענטשלעכער 
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דוד פרישמאַן 


ציוויליזאַציע איז ער געווען באַנומען פוֹן דער ציװויליזאַציע פון האַרץ, לויטן אויס- 
דרוק פון היינע, 

אויך זיין עסיי מכוח יידישקייט, אָן אונטערשייד, צי מען האָט מסכים געווען 
מיט אַלץ, װאָס איז דאָרט געזאָגט געװאָרן אָדער נישט, האָט אַנגערעגט, אַרײינ- 
געטריבן אומרו. באַגריפן, פאַר וועלכע פילאָסאָפן גיבן אָפּ דיקע בענדער, זיינען 
פון פרישמאַנס פעדער אַרױסגעקומען וי שאַרפע, שניידיקע אַפאָריזמען. יידישקייט 
איז שטרעבונג. יידישקייט איז דערװאַרטונג. יידישקייט זיינען אידעאַלן, װאָס 
דאַרפן ערשט דערגרייכט ווערן און נישט די, וועלכע זיינען דערגרייכט געװאָרן, 
יידישקייט באַדײיט: געפינען זיך תמיד אויפן וועג צו דערגרייכונג. דאַכט זיך : אַן 
עסיי, אַ פעליעטאָן געשריבן אין פרישמאַנס אייגנטימלעכן פעליעטאָן-סטיל, אָבער 
אין תוך אַ פאַרטיפטע באַטראַכטונג, 

טראַכט איך לעצטנס אָפט וועגן פרישמאַנען. נישט געקוקט דערויף, װאָס ער 
האָט אַזױ פיל אַרײנגעטראָגן אין קולטור-באַגאַזש פון אונדזער פאָלק, אין שטיל 
אַרום אים. מען שרייבט נישט, מען רעדט נישט וועגן אים. אַלעמען דערמאַנט מען, 
אַלעמען "אַנטדעקט" מען, פרישמאַן בלייבט פאַרשוויגן, 

פאַר װאָס איז אַזאַ זיין גורל ? 

נישט געפינענדיק קיין אַנדערן ענטפער, ווייזט זיך מיר אויס, אַז דאָס געשעט 
מעגלעך צוליב דעם, ווייל ער האָט נישט פּרעטענדירט צו ברענגען קיין אַבסאַלוטע 
אמתן, ווייל אים איז פרעמד געווען דער טאָן פון אַ פּריידיקער, ווייל אויך זיין 
פּאַטאָס איז געווען געמישט מיט מילדער איראָניע, און ווייל ער האָט פאַרמאָגט די 
אינטעלעקטועלע געװאַגטקייט צו דערקלערן, אַז לעבן און זיין, מענטש און ייד, 
קינסטלער און קונסט, זיינען צו שטאַרק קאָמפּליצירט, בכדי צו קענען ליפערן פאַר 
די האַרבע פּראָבלעמען, אין וועלכע זיי זיינען פאַרװויקלט, אויבערפלעכלעכע 
לייזונגען און פלאַכע דעפיניציעס, און אַוודאי און אַוודאי איז ער, פרישמאַן, נישט 
בכוח דאָס צו טון.., 

אַזאַ אָפּנהאַרציקײט און אָפּנקײט, אַזאַ רירנדיקע אויפריכטיקייט איז, משמעות, 
שווער צו פאַרטראָגן. 
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ו. ל. פּרץ און די ימים נוראים 


ווען עס האָבן זיך אַנגערוקט די ימים נוראים, האָט זיך פאַרשאַרפט דער 
געראַנגל אין י, ל. פּרץ, עס איז אמת, אַז אָט דער געראַנגל האָט אין אים אָנגעהאַלטן 
אַלע טעג פון יאָר. אָבער אין דער ימים-נוראים-שטימונג איז דער קאַנפליקט געװאָרן 
מער אָנגעשטרענגט, 

פון איין זייט, איז אין י. ל. פּרץ װאַך געװאָרן מיט באַנײטער ענערגיע דער 
משכיל, װאָס האָט געלעבט אין אים. ימים נוראים שמעקן מיט פרומקייט, מיט שול, 
מיט תפילות. צי קען ער דאָס אַלץ מיטמאַכן ? צי קען ער נעמען ערנסט דעם גאַנצן 
טומל און רומל פון די "פאָרכטיקע טעג" ? ווייסט ער דען אויך נישט, אַז אייג- 
געשטעלטער נוסח און צערעמאַניע ענדערן בעצם גאָרנישט, און אַז נאָך נישט ווייל 
מען שלאָגט זיך על חטא, ווערט באמת אויפגערודערט דאָס האַרץ ? צי איז נישט 
דערפאַר זיין חוב צו רעאַגירן אויף אָט דער גאַנצער ימים-נוראים-אַטמאָספער מיט 
סאַרקאַזם, מיט שפּאָט, מיט חוזק ? 

י. ל, פּרץ האָט די דאָזיקע טענדענץ געברענגט צום אויסדרוק אין זיין שאַפן, 

אָט איז זיין קורצע דערציילונג "נעילה". די תפילה, װאָס מיט איר פאַרשליסן 
זיך די הימלישע טויערן פון געבעט, ווערט אָפּגעריכט. דאָס דאַרף זיין אַ מאָמענט 
פון טיפער ערנסטקייט און חשבון הנפש. אָבער צי איז דאָס טאַקע אַזױ ? טוען זיך 
טאַקע דעמאָלט אויס די מענטשן פון זייער עגאָאיזם ? ווערן זיי מענטשלעכער ? 
יונה װאָלף, דער אייגנטימער פון סעדער, פאַרציט דעם שטערן, דריקט צו די אויגן, 
און װאַרפט אַריבער דעם טלית איבערן קאָפּ, כדי דער עולם זאָל מיינען, אַז ער 
איז פאַרזינקען אין טיפע כוונות. אָבער װאָס טראַכט ער אין דער אמתן? ער 
טראַכט וי גוט דאָס װעט זיין, ווען די פרוכטן װאָס װואַקסן אין זיינע סעדער, וועלן 
האָבן אַ גוט גערעטעניש, הגם ער ווייסט, אַז דאָס װעט רוּאינירן ביז צום סוף חיים 
בערן, וועלכער דאַװונט מיט אים צװזאַמען אין דער זעלבער שול, אַ פאָטער פון 
אַכט קינדער, װאָס האַנדלט מיטן װאַסער, װאָס איז געמישט מיט זאַפט. יונה װאָלף 
וויל, אַז "עפּל זאָלן זיין וי גאָלד", און חיים בער באַגערט, אַז "אויבסט זאָל פוילן", 
װעט ער לייזן פאַר זיין װאַסער, און האָבן אַ שטיקל ברויט פאַר זיין הויזגעזינד. 
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י. ל. פּרץ און די ימים נוראים 


ווען זייערע ביידנס ווייבער לייגן זיך שלאָפן נאָכן תענית, קלערט חיים בערס 
ווייב, וואו נעמט מען אויף סוכות, און יונה װאָלפס ווייב טראַכט, וואו נעמט מען 
אויף סוכות כאָטש נאָך אַ האַלב טוץ זילבערנע לעפל צום יומטובדיקן טיש.. . 

אָדער אַן אַנדערע סקיצע, זי האָט אויך צו טון מיט דער נאַכט, ווען דער תענית 
פון יום כיפּור פאַרענדיקט זיך. אַלע איילן זיך אַרױסצוגײן פון שול, אַהיים קומען 
װאָס גיכער, עסן, טרינקען, אָבער אין שול בלייבן אַלײן אַ פאָטער מיט אַ קינד, 
אַ קליין בלאַס יינגעלע. זיי בלייבן הונגעריק. קיינער קוקט זיך אויף זיי נישט אום, 
דאָס יינגעלע זאָגט: טאַטע קום שוין אַהיים, איך וויל עסן. ענטפערט דער פאָטער : 
אין דער היים איז נישטאַ קיין שטיקל ברויט. נישטאָ נאָך װאָס אַהײם צו גיין... 
הונגעריקע לאָזן זיךד פאָטער און קינד אין גאַס אַרײן. "דער פאָטער האָט אָנגעהױבן 
זינגען מיט אַ הייזעריקער שװאַכער שטימע אַ ניגון, װאָס האָט געשניטן ביים 
האַרץ. דאָס קינד האָט ויינענדיק צוגעהאָלפן", 

אָבער פון דער צווייטער זייט לעבט אויף אין י. ל. פּרץ אין די ימים נוראים 
מיט פרישן אימפּעט דער אור-קול פון יידישקייט, איז טאַקע אַלץ פאַלש, קינסטלעך ? 
בליצט אויך נישט אויף אויפריכטיקייט ? אַנטפּלעקט זיך דען נישט איך דאָס 
דערהויבענע ? און באַשטײט נישט די וויכטיקייט פון די ימים נוראים דערין, װאָס 
זיי העלפן אַראָפּצוּוואַרפן דעם שטויב, װאָס האָט זיך אָנגעקליבן אויף דער יידישער 
נשמה, העלפן עפענען דאָס געוויסן ? 

אָט איז די שילדערונג, מיט וועלכער מיר טרעפן זיך אָן איז "אויב נישט נאַך 
העכער". י. ל. פּרץ דערציילט, װאָס עס איז זיך פאַרלאָפן מיטן נעמיראַװער רבי 
אין די סליחות-פרימאַרגנס, דאָס איז אַן אמתע פּאַסירונג פון לעבן פון רבי ר' משה 
לייב פון סאַסעװ. יעדן סליחות-פאַרטאַג איז ער נעלם געװאָרן, פאַרשוואונדן. מען 
האָט געזאָגט, אַז ער האָט זיך אויפגעהויבן צום הימל, אָבער ער איז געווען העכער, 
וי אין הימל, ער האָט געהאַקט האָלץ אין וועלדל און איינגעהייצט דעם אויוון 
ביי אַן אַרעמער קראַנקער אלמנה, ווען ער האָט אויסגעזינגען, אויסגעזיפצט די 
סליחות. 

אַן אַנדער סיפּור המעשה וויקלט זיך פונאַנדער אין דער כראַניק "ניסים אויפן 
ים", אָבער בעצם די זעלבע שפּראַך פון האַרץ. אין דער מדינה האַלאַנד, אין אַ 
האַלב-איינגעזינקען הייזל, ביים ברעג פון ים, האָט געוואוינט אַ יידישער פישער, 
ער. וייסט גאָרנישט פון יידישקייט. בלויז יום כיפּור האַלט אים צונויף מיט יידן 
פאַר יום כיפּור איז ער גרייט זיך מוסר נפש צו זיין, דאָס לעבן איינצושטעלן, יום 
כיפּור איז פאַר אים שטאַרקער וי די כװאַליעס, װאָס דראָען אים צו דערטרונקען, 

אויך רירנדיקע ערלעכקייט שיינט אַרױס אין די ימים נוראים. רבי לוי יצחק 
בערדיטשעווער, וועמען י. ל. פּרץ פירט אַרױס אין זיין דערציילונג וועגן בערל דעם 
שניידער, גיט גערעכט בערלען אין זיין דין תורה מיטן רבונו של עולם. די שעה 
פון כל נדרי איז אַ מיסטישע איבערלעבונג פארן יידישן מענטש, 
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דער געראַנגל, װאָס האָט זיך אָפּגעשפּילט אין י. ל. פּרץ, איז געקומען צום 
אויסדרוק, אין זיינע ליטעראַרישע שאַפונגען, אין זיינע פּובליציסטישע אַפּרופן. . 
אַ סך האָבן אים פאַרשטאַנען, געפילט. אָבער געווען אַנדערע, װאָס האָבן אים 
קריטיקירט. מען האָט אים פאַרגעװאָרפן, אַז ער איז נישט קאָנסעקוענט. 

אין זיין פּאַלעמישער פאַרצייכענונג "זייט מיר מוחל" האָט ער זיך געװאָנדן 
צו די װאָס זיינען אַרױסגעקומען מיט "שטעכנדיקע, בייזע ווערטלעך" קעגן אים, 
ווייל ער איז אַרונטערגעפאַלן אונטער דער ימים נוראים שטימונג. "נעבעך, זאָגט 
מען, פרום געװאָרן !"... 

"אונזער פריש געבאַקענער בראָשורן-ראַדיקאַל -- שרייבט פּרץ -- װערט 
זיך קעגן די ימים-נוראימדיקע געדאַנקען און געפילן"... "זיי ווילן עפּעס נידעריק 
מאַכן, פאַרשוועכן, באַשפּײיען"... 

ל. פּרץ גיט צו : 

"איר האָט צעשטערט אין זיך דאָס איידעלע און שיינע, און ווילן עס נאָך 
אױסװאָרצלען, נישט האָבנדיק קיין בעסערן זוימען צום פאַרזייען... . פאָלגט מיך, 
ווערט אייך נישט קעגן די ימים נוראימדיקע שטימונגען... די אידעע, אַז עס איז 
פאַראַן עפּעס העכערס, פאַר וועלכער דער מענטש דאַרף זיך אַמאָל אָפּשטעלן, 
אויף די קניען פאַלן און זאָגן : איך האָב געזינדיקט, און װעל נישט מער -- איך 
נעם דעם וועג שטייגנדיק צו דיר -- די אידעע איז נישט קעגן פּראָגרעס... גייט 
דאַװענען! װערט אייך נישט קעגן האַרציקע טרערן!... לייגט צו איער אוער 
צו די סיני-ניגונים! זיי זיינען אַזױ מענטשלעך -- האַרציק און ריין! אָרעם איז 
דאָס פאָלק, נישט די שול, נישט זיינע רעליגיעזע געדאַנקען! אין קעניגלעכע 
קרוינען געפינט איר אַזעלכע בריליאַנטן נישט, די פּערל פאַרמאָגט נישט דער 
ים!,.. און דאָס סידורל עפנט. צי בעט ער נישט אייער געבעט ?..." (איר װעט 
די וויכוח-פאַרצייכענונג געפינען אין ניינטן באַנד פון זיינע געזאַמלטע שריפטן 
"געדאַנקען און אידייען"), 

דער באַרימטער שפּאַנישער דענקער פון היינטיקן יאָרהונדערט אָרטעגאַ אי 
גאַסעט האָט זיך אויסגעדריקט, אַז דאָס כאַראַקטעריסטישע, װאָס ער געפינט אין 
יידישקייט, איז דער געראַנגל, װאָס ווערט דאַרט געפירט פאַר אידעען. יידישקייט 
אין נישט פּשוט, איינפאַך, אָפּגעטאָקט. פון די פּסוקים פון תנ"ך איז אים צוגעפאַלן 
צום געמיט דער פּסוק: "נפתולי אלקים נפתלתי", מעכטיקע געראַנגלען האָב איך 
געפירט (בראשית ל, ח). יידישקייט זידט, קאָכט, ברויזט, 

אין י. ל. פּרץ איז אין די ימים נוראים אָנגעגאַנגען אַ שווערער געראַנגל, 

אַבער אָט דער אינערלעכער קאַנפליקט טאַקע דערלאָזט נישט, אַז י. ל. פּרץ 
זאָל ווערן פארעלטערט, 

ער בלייבט פאַר אונז כסדר נאָנט. 
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אַ גרױיסאַרטיק קאַפּיטל פון גאָלדענעם פּערואָד 


דער שמועס איז פאַרגעקומען אין אַ שבת פאַרנאַכט אין דער וואוינונג פון 
פּראַפעסאַר משה שאָר אין װאַרשע. דאָס איז געווען אין די דרייסיקער יאָרן. מיר 
זיינען זיך צונויפגעקומען כדי צו באַגריסן דעם גאון ר' יחיאל יעקב וויינבערג און 
דעם פּראַפּעסאָר אברהם יהושע העשיל, וועלכע זיינען געקומען פון בערלין, וואו 
זיי האָבן דעמאָלט געוואוינט, אויף אַ באַזוך קיין פּוילן, זייער געבױירנלאַנד. צווישן 
די אַנװעזנדיקע האָבן זיך געפונען די געלערנטע מנחם שטיין, אברהם ווייס, ישראל 
אַסטערזעצער, הגם די שטימונג איז געווען אַן אויפגעלייגטע און יעדער איינער 
פון אונז איז געווען צופרידן צו קענען געבן אַ שלום-עליכם די חשובע געסט, 
איז פאַרט געווען קענטיק, אַז גראָד אויפן פּנים פון גאַסט-געבער, פּראָפּעסאָר שאַר, 
איז געווען אויסגעלייגט אַ װאָלקן פון אומעט, 
פּראָפּעסאַר שאַר איז צו יענער צייט געװען מיטגליד פון פּוױלישן סענאַט, 
אין דער יידישער פּרעסע זיינען געקומען צום אויסדרוק פאַרשידענע מיינונגען 
מכוח זיין פּאָליטישער טעטיקייט, געװען אזעלכע, װאָס האָבן אים אונטער- 
געשטיצט ; אָבער אַנדערע האָבן קעגן אים אויסגעמאָסטן אַ גאַנץ שאַרפע קריטיק, 
דאַס הייסט: נישט קעגן אים פּערזענלעך, נאָר קעגן דעם אינהאַלט פון זיינע 
רעדעס און כאַראַקטער פון זיינע אינטערווענצן. זיי האָבן דערקלערט, אַז געלערנטע 
װואַלטן געטאָן גלייכער, ווען זיי מישן זיך נישט אין פּאָליטיק און גיבן זיך אַפּ 
אינגאַנצן מיט זייערע פאָרשונגען, פּראָפּעסאָר שאָר איז געווען באַקאַנט װי אַן 
אױטאַריטעט אין סעמיטישע וױיסנשאַפטן. ער האָט אויך געפאָרשט די יידישע 
פאַרגאַנגענהײט אין פּוילן. דערצו איז ער געווען רב אין דער גרויסער שול אויף 
טלאָמאַצקע-גאַס. די װיסנשאַפט פאַרלירט דערפון -- זיינען געפאַלן שטימען -- 
װאָס שאָר פאַרטאַכלעװעט זיין צייט אויף פּאָליטיק; און אויך די פּאַליטיק ליידט 
צוליב דעם.. , 
מיר, װאָס האַבן יענעם שבת פאַרנאַכט זיך פאַרזאַמלט אין זיין וואוינונג, האָבן 
אים דווקא צוגעגעבן מוט. מִיר האָבן אים געזאָגט, אַז פּאַליטיק מוז נישט פאַר- 
בלייבן אַ פעלד, װאָס וװוערט באַאַקערט אויסשליסלעך פון "פּראַפּעסיאָנעלע" פּאַלי- 
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טיקער. מיר האָבן דערמאַנט, אַז אין דער יידישער געשיכטע האָבן אַרױסגעשטראַלט 
וי קלוגע פּאָליטישע לערער און ווייטזעעוודיקע וועגווייזער גראָד מענטשן פון 
גייסט, נאַציאָנאַלע רייפקייט האָט אונזער פאָלק אַרױסגעויזן, ווען יידישע מאַכט- 
האָבער האָבן זיך צוגעהערט צו זייערע רייד, אונזער געשיכטלעכער וועג װאָלט 
אויסגעמיטן אַ סך שטרויכלונגען און אויך טראַגעדיעס, ווען מען װאַלט אין צייטן 
פון קריזיס איבערגעלאָזט די אַנטשײדונג אין זייערע הענט, 

נאַך ווייטער זיינען געגאַנגען אין זייערע אויספירן די געסט, װאָס לכבוד זיי 
זיינען מיר זיך צונויפגעקומען. הרב וויינבערג האָט דאַן, אין 1926, אַרױסגעגעבן 
אין װאַרשע זיין ספר "לפרקים" (צייטנווייז) אין וועלכן ער האָט געגראָבן אין 
דער יידישער מחשבה. איין אָפּהאַנדלונג איז דאָרט געווידמעט דער פּערזענלעכקייט 
פון יוסף הצדיק, וועלכער איז, לויט זיין מיינונג, דער ערשטער פּאָליטיקער אין 
דער יידישער געשיכטע; אַ פּאַליטיקער און דיפּלאָמאַט פון גרויסן פאַרנעם. ער 
איז אַרויפגעשטיגן צום הויכן אמט פון עגיפּטישן וויצע-קעניג, "דער צווייטער צו 
פּרעה". קאַן מען אים רעכענען צווישן די "פּראָפּעסיאַנעלע" פּאָליטיקער ? ווייט 
נישט. פון דער נאָטור איז אָט-דער זון פון יעקב אָבינו געווען אַ טרוימער, אַ 
ראָמאַנטיקער, אַ בעל-חלומות ; פאַרקוקט אין דער זון, אין דער לבנה און אין די 
שטערן. די דאָזיקע פּאַעטישע נאַטור, האָט הרב וויינבערג אַרגומענטירט, איז ביי 
אים פאַרבליבן אויך אין די שפּעטערדיקע איאָרן, ווען ער האָט אַנגעפירט מיט 
עגיפּטן. יוסף האָט דערמיט אָנגעװיזן דעם וועג פאַר יידישע דיפּלאָמאַטן, מלוכה- 
מענער, פּאָליטיקער, אין אַלע דורות. אויב מען האָט זיי ווען-נישט-ווען אָפּגעשאַצט 
אין דער דרויסנדיקער ועלט, איז דאָס געווען צוליב אָט-די אייגנשאַפטן. הרב 
וויינבערג האָט ציטירט שטעלן פון תלמוד כדי אונטערצוהאַלטן זיין טעזע, די 
פריינטשאַפט צווישן ר' יהודה הנשיא -- די דערהויבענע תלמודישע געשטאַלט -- 
און דעם רוימישן אימפּעראַטאָר אַנטונינוס, וועגן וועלכער עס איז די רייד אין 
תלמוד, איז געווען דער צונויפטרעף צווישן צוויי גרונט-פאַרשידענע וועלטן. אָבער 
מען האָט אין דער רוימישער אימפּעריע דערשפּירט אַ שטאַרקן דראַנג צו באַקענען 
די ראָמאַנטישע אידייען, װאָס ריידן אַרױס פון יידישער גייסטיקייט. אַנטונינוס איז 
נישט אײַנער ; געווען, וי מען קען זיין זיכער, אַנדערע וי ער; נייגעריקע צו 
דערגיין -- אין די זעלטענע פּעריאָדן, ווען זי זיינען פאַרבליבן מיט זיך אַלײן --- 
וי אַזױ פּאַליטיק און מלוכה-וויסנשאַפט ווערן אינטערפּרעטירט אין אָריגינעלן 
יידישן בליק, 

זיין אייגנטימלעכן טאָן האַט אַרײנגעטראָגן אין מיינונגס-אויסטויש פּראָפּעסאַר 
העשיל, מיט אַ שטאַרקער נויגונג אַרײנצופירן די באַגריפן פון קלאַסישן אַלטערטום 
אין דער מאָדערנער געזעלשאַפט, האָט ער אונטערגעשטראַכן, װי גערעכט עס איז 
געווען דער דענקער פון אַמאָליקן גריכנלאַנד, פּלאַטאָן, ווען ער האָט געשריבן אין 
זיין טראַקטאַט איבער דער אידעאַלער רעפּובליק, אַז די מאַכט דאָרף זיך געפינען 
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אַ גרויסאַרטיק קאַפּיטל פון גאָלדענעם פּעריאָד 


ביי די פילאָסאָפן. נישט אומזיסט האָט מען אין יידישע קרייזן זיך אויסגעמאָלט, 
אַז פּלאַטאַן האָט געלערנט ביי לערער, וועלכע זיינען געווען באַקאַנט מיט דער 
תורח פון יידנטום ; און נישט אָן וועזנטלעכע מאָטיון האָט דער יידישער פילאָסאַף 
פון העלעניסטישן אַלעקסאַנדריע, פילאָן, מיט צוויי טויזנט יאָר צוריק, געװאָרפן 
אַ בריק צווישן פּלאַטאַנס אידייען און יידישקייט. מיר גייען, נאַטירלעך, זיך 
פונאנדער אין אַ סך פּונקטן, אָבער מיר קומען זיך צונויף אינעם לײידנשאַפטלעכן 
באַגער נישט איבערצולאָזן די ערד בלויז ביי די ניכטערע, אויסגערעכנטע, קאַלקו- 
לאַציעס-מאַכנדיקע, מאַכט-גיריקע פּאַליטיקער, ביידע שטרעבן מיר אַריינצוברענ- 
גען אין איר אַביסל ראָמאַנטיק, אַביסל גייסטיקייט... פּראַפּעסאַר העשיל האָט 
ציטירט פון ענגלישן הומאַניסט דזשאָן סטואַרט מיל, וועלכער האָט דערקלערט, 
אַז אַ מענטש מיט אַן אידייע איז מסוגל צו מאַכן אַ גרעסערן בײיטראָג צום פּראָגרעס 
פון דער סאַציאַלער װיסנשאַפט, וי הונדערט מענטשן, װאָס זייער שטויס-קראַפט 
איז --- דער פּערזענלעכער אינטערעס... אַדרבא -- האָט העשיל זיך געװאַנדן 
צו פּראַפּעסאַר שאַר -- ברענגט אַרין אין דער פּאַליטיק אַביסל פון אייער אינטע- 
לעקט, פון אייער גייסט. שרעקט אייך נישט אָפּ, אויב איר וועט אין אייערע רעדעס 
און אינטערווענצן אַריינפירן עלעמענטן, װאָס די "פּראָפּעסיאַנאַלן" קענען נישט 
פאַרטראָגן. די פּאַליטישע פּראָזע נויטיקט זיך גאָר שטאַרק אין אָט די עלעמענטן... 

ווען פּראָפּעסאָר העשיל האָט פאַרענדיקט, האָבן שוין די שאַטנס פון שבת'דיקן 
ביןהשמשות זיך אױיסגעשפּרײט איבער אונז. עמעצער האָט אָנגעהוױבן ברומען אַ 
ניגון פון די מיסטישע זמירות, מיט וועלכע מ'שיידט זיך אָפּ פון שבת. 


אָט יענער איינדרוקספולער צונויפטרעף און געשפּרעך זיינען אַרױיפגע- 
שוואומען אין מיין זיכרון, ווען איך האָב אין דער לעצטער צייט אַביסל זיך 
אַרײינגעטאַן אין מאַטעריאַלן, װאָס האָבן אַ שייכות צו דער פּאָליטישער טעטיקייט, 
צו וועלכער יידן האָבן זיך געווידמעט אין דער וועלט, װאָס איז אונטערגעגאַנגען ; 
בעיקר אין פּױילן, וואו עס האָט געלעבט ביז צום אויסברוך פון דער צווייטער וועלט- 
מלחמה דער צאָלרײכסטער יידישער קיבוץ. 

אין קעגנזאַץ צו מערב-אײיראָפּע, וואו עס איז יידן דערמעגלעכט געװאָרן אַרײג- 
צוטרעטן אין דער פּאָליטיק --- און אַפילו וואו-נישט-וואו אויסגעקליבן צו װערן 
אין פּאַרלאַמענט -- קוים אייניקע צענדליק יאָר נאָך דער גרויסער פראַנצויזישער 
רעװואַלוציע, זיינען אין מזרח-אײיראַפּע אַדורכגעגאַנגען הונדערט יאָר, און אין אַ 
ריי לענדער אַ לענגערע צייט, איידער די רעזולטאַטן פון דער דעראַבערטער 
עמאַנציפּאַציע זייען אַרױס פון דער טעאַרעטישער ראַם. מיט גרויסע שוועריקייטן, 
און גאָר פּאַמעלעך, האָבן זיך געעפנט די טױערן פאַר יידן, פּאַליטישע טוער, 
פאַרשטייט זיך, געווען צווישן זיי ענלעכע צו די, װאָס מען האָט געקענט אָנטרעפן 
אין אַנדערע געגנטן: "פּראָזאַאישע פּאַליטיקער", לויט דעם אויסדרוק פון פּראַ- 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


פעסאָר העשיל. אָבער אין אַ גרעסערער פּראָפּאַרץ װוי ערגעץ-אַנדערש, זיינען די 
יידן, וועלכע זיינען אַרײנגעטראָטן אין דער פּאַליטיק אין מזרח-אײיראָפּע, געווען 
וי אַרוסגענומענע פון פּלאַטאָנס אויסגעטרוימטער רעפּובליק, 

אויב עס האַנדלט זיך וועגן פּױלן, װאָלט דאָרט מעגלעך געדאַרפט באַטראַכט 
ווערן פאַר דעם ערשטן יידישן פּאָליטיקער, אין מאָדערנעם באַגריף, הרב בעריש 
מייזלס. אַ באַרימטער למדן, מחבר פון אַ רבנישן ספר, האָט ער שוין אין זיין יוגנט, 
ווען ער איז געווען רב אין קראַקע אין די דרייסיקער יאָרן פון פאַרגאַנגענעם 
יאָרהונדערט, אָפּגעגעבן זיין טאַלאַנט אויך פאַר פּאַליטישער טעטיקייט. ער האָט 
געהאַלטן, אַז יידן דאַרפן זיך באַטײליקן אין פּאָליטישן לעבן פון לאַנד, אין וועלכן 
זיי וואוינען, און ער איז געווען דער ערשטער ייד אויסגעקליבן צו ווערן צום 
עסטרייכישן פּאַרלאַמענט. הרב מייזלס האָט אין זיין פּאָליטישער אַרבעט אַרײן- 
געלייגט אַ סך האַרץ, געפיל און -- אידייען. איינע אַזאַ אידייע אין פאַר אים 
געווען : מיטאַרבעטן אין שווערן געראַנגל פאַר פּוילישער זעלבשטענדיקייט. יידן, 
האָט ער געזאָגט, לעבן אין פּוילן זינט הונדערטער יאָרן; און אוב פּױלן איז 
אַקופּירט דורך פרעמדע מלוכות, טאָר די יידישע באַפעלקערונג נישט פאַרבלייבן 
גלייכגילטיק. אַ גאָר פאַרצווייגטע טעטיקייט לטובת אָט-דער אידייע האָט ער 
אַנטװיקלט נאַכדעם, װי ער איז אויפגענומען געװאָרן פאַר רב אין װאַרשע. ער איז 
געווען צווישן די, װאָס האָבן צוגעגרייט דעם פּוילישן אויפשטאַנד אין יאָר 1862 
קעגן דער צאַרישער אָקופּאַציע-מאַכט. ער האָט זיך באַטײליקט אין די מאַסן- 
מאַניפעסטאַציעס, אין וועלכע עס איז פּראָקלאַמירט געװאָרן די פּויליש-יידישע 
בשותפותדיקייט פון גורל. דאָס איז געווען די תקופה פון גלויבן אין אַ בעסערן 
מאָרגן, װאָס קען אויפשיינען פאַר יידן אין אַ זעלבשטענדיקן פּױלן. הרב בעריש 
מייזלס איז מיטגעצויגן געװאָרן מיט דער מעלאָדיע פון פרילינג פאַר פעלקער און 
מענטשן, דער היסטאָריקער יעקב שאַצקי שרייבט אין זיין אָפּשאַצונג וועגן אים 
און זיין טעטיקייט: "ער איז אױסגעװאַקסן צו אַ נאַציאַנאַלער פיגור. צום ערשטן 
מאָל האָט אַן אַרטאַדאַקסישער רב אויף זיך גענומען די שליחות צו שאַפן אַ בריק 
צווישן דער פּוילישער און יידישער געזעלשאַפט"... 

דאָס איז געווען דער אָנהױב. מיט אים האָט זיך געעפנט אין פּױלן דאָס בלאַט 
פון יידישע אינטעלעקטואַלן און מענטשן פון גייסט, וועלכע האָבן זיך אַרײינגע- 
װאָרפן אין פּאַליטיק. מען באַגעגנט זיי אין די יאָרן פאַר דער ערשטער וועלט- 
מלחמה בעיקר אין די רייען פון דער פּוילישער סאָציאַליסטישער פּאַרטײ, װאָס 
מען האָט זי גערופן אין פאַרקירצונג פּ.פּ,ס. אַנדערע פּוילישע פּאַרטײען האָבן 
זי נישט צוגעלאַזט. אין דער פּוילישער סאַציאַליסטישער באַוועגונג האָבן זי 
דערגרייכט אַנזען, דערגאַנגען צו אָנפירערשאַפט. אונז טוט, נאַטירלעך, וויי פאַרװאָס 
זיי האָבן פאַרנאַכלעסיקט אַזױ-אַרום יידישע נױטן און פּראָבלעמען. און דער 
ווייטיק ווערט נאָך שאַרפער באַטראַכטנדיק, װאָסערע אומגעוויינלעכע פּערזענלעכ- 
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קייטן זיי זיינען געווען. לאָמיר פאַרצייכענען אייניקע פון זיי: סטאַניסלאַו 
מענדעלסאַן, דער איידעם פון נחום סאָקאַלאָוו, וועלכער האָט זיך געראַנגלט צווישן 
די אידייען פון יידישן נאַציאָנאַליזם און פּוילישן סאָציאַליזם, און ווערט פאַר- 
רעכנט צו די טעאָרעטיקער פון דער באַוועגונג און צו די היסטאָריקער פון די 
פרייהייט-אידעאַלן אין פאַרגאַנגענעם יאָרחונדערט. הערמאַן ליבערמאַן, דער גלענ- 
צנדיקער יוריסט, װאָס האָט פון דער טריבונע פון פּוױלישן פּאַרלאַמענט (סיים) 
געפירט אַ שאַרפן קאַמף צווישן די צוויי וועלט-מלחמות קעגן דער דיקטאַטור. אין 
דער גלות-רעגירונג, װאָס איז אַנטשטאַנען אין לאַנדאָן בעת דער צווייטער וועלט- 
מלחמה, האָט ער פאַרנומען דעם אַמט פון יוסטיץ-מיניסטער, סטאַניסלאַוו פּױיזנער, 
אַ סאָציאַלאָג און שרייבער, וועלכער האָט באַרײיכערט די פּוילישע קולטור מיט 
זיינע פאָרשונגען. פעליקס פּערל, דער רעדאַקטאָר פון דער פּוילישער סאַציאַליס- 
טישער צייטונג "ראַבאַטניק" (דער אַרבעטער) און אַ פאַרדינסטפולע פיגור אין 
דער פּוילישער זשורנאַליסטיק, 
אין דער תקופה איידער פּוילן האָט געוואונען איר זעלבשטענדיקייט, איז 

אויפגעגאַנגען דער רום פון שמעון אַשכנזי. פון אַ מיוחסדיקער משפּחה, איז ער 
אויסגעװואַקסן וי דער גרעסטער פּולישער היסטאָריקער, זיינע געשיכטע-װוערק 
און מאַנאָגראַפיעס פון פירנדיקע פּולישע פיגורן, צייכענען זיך אויס מיט זייער 
פאַרכישופנדיקן סטיל. קיינער האָט נישט געשילדערט פּוילנס אַנטשײדנדיקע עפּאַ- 
כעס מיט אַזאַ מייסטערשאַפט וי ער. אויך ער האָט זיך אַרײנגעטאַן אין דער 
פּאַליטיק. אין זעלבשטענדיקן פּױלן איז ער אין דער באַגינען-צייט געווען דער 
פאָרשטייער אין פעלקער-בונד. מיטן וואוקס פון די אַנטיסעמיטישע טענדענצן 
האָט מען נישט פאַרטראָגן, אַז ער זאָל פאַרבלייבן לאַנג אויפן דאָזיקן אָמט. אַפילן 
קיין קאַטעדרע אויפן אוניווערסיטעט האָט מען אים נישט פאַרגונען; הגם ער איז 
געווען דער לערער פון דורות פּראָפּעסאָרן. איך געדענק אים, װוי ער פלעגט גיין 
מיט ווירדע אין די ימים-נוראים, מיטן מחזור אונטערן אַרעם, אין שול אַרײן; 
טאַקע צו דער שול אויף טלאָמאַצקע-גאַס, וואו פּראַפּעסאָר שאָר איז געווען דער רב, 
אויך פאַרבייגענדיקע פּאָליאַקן האָבען געװואָנדן צו אים בליקן פון רעספּעקט, 

מען װאָלט געקענט דערמאַנען נאָך אַנדערע יידישע מענטשן פון גייסט, וועלכע 
האָבן זיך אויסגעצייכנט אין דער פּוילישער פּאַליטיק. וי געזאָגט: זייער צאָל 
װאָלט געווען פיל גרעסער, ווען מװואַלט זיי צוגעלאַזט. אָבער עס אונטערליגט 
נישט קיין ספק, אַז די װאָס זיינען אין איר געווען אַקטיוו האָבן, אין זייער גרויסער 
מערהייט, אָנגעצײיכנט אַ מער דערהויבענעם באַגריף וועגן פּאַליטיק און פּאַליטישער 
וויסנשאַפט, 


אָבער לאָמיר אַריבערגײן צו די וועלכע זיינען געווען טעטיק אין דער יידישער 
פּאַליטיק אין פּױילן און זיינען געווען אין באַשטימטע פּעריאָדן דעפּוטאַסן אָדער 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


סענאַטאַרן. װאָסער אימפּאַנירנדיקע רשימה! װאַסער קאַנצענטראַציע פון גייסטי- 
קייט! װאָסער טורעם פון אינטעלעקט! װאָסער שפּרודלדיקער קװאַל פון אידייען! 

אָט איזן דר. יצחק שיפּער. מען קען זיך גאָרנישט אָפּװאונדערן פון זיין 
פילפאַרביקער, מיט כלערליי-אויסדרוקן-שימערירנדיקער פּערזענלעכקײיט! װאָס 
אַלץ האָט נישט געפאָרשט דער טעמפּעראַמענטפולער שיפּער ; איבער װאָס אַלץ 
האָט ער נישט געשריבן! איבערן יידישן אָנטײל אין דער אַנטװיקלונג פון דער 
קאַפּיטאַליסטישער װירטשאַפט, איבער דעם יידישן קולטור-לעבן אין פּוילן, איבער 
דער װירטשאַפּטלעכער געשיכטע פון יידישן פאָלק, איבער דעם יידישן אָנטײיל אין 
די פּוילישע פרייהייט-אויפשטאַנדן, איבער דער חסידות-באַוועגונג, איבער דער 
געשיכטע פון טעאַטער -- און דערצו סיים-דעפּוטאַט, דאָזאָר פון דער װואַרשעװער 
גמינע, דאָס הייסט מיטגליד פון קהילה-ראַט. דר, שיפּער איז בלי-ספק איינער פון 
די דינאַמישסטע פיגורן אין יידיש פּױלן. אַ באַזונדערע צוציאונג-קראַפט האָט ער 
געהאַט וי אַן אַראַטאָר. פּאַליטישע רעדעס זיינען ביי אים פאַרװאַנדלט געװאָרן 
אין שטיקער אַטראַקטיווע געשיכטע. די װאָס האָבן אים געהערט, קענען גאָרנישט 
פאַרגעסן דעם קלאַנג פון זיינע ווערטער, 

אָט איז הירש-דוד נאָמבערג. מען ווייסט : נאָמבערג איז אַ גרויסער יידישער 
שרייבער. ער ווערט גערעכנט צו די קלאַסיקער. ער האָט אַרײינגעפירט אין דער 
יידישער ליטעראַטור דעם טיפּ צעשפּאַלטענעם, צעריסענעם אינטעליגענט, וועלכער 
גריבלט זיך און חקרנט זיך אין דער אייגענער נשמה, און דער זעלבסט-אַנאַליז 
רויבט ביי אים אַװעק זיין גלייכגעוויכט און כוח צי אַנטשײדן; אָט יענער טיפּ 
אינטעליגענט, וועמען נאַמבערג האָט אַ נאָמען געגעבן : פליגלמאַן. מען ווייסט, אַז 
נאָמבערג איז געווען דער בעסטער יידישער פּובליציסט. ווייניק איז באַקאַנט, 
אַז ער איז אויך געווען סיים-דעפּוטאַט, פּאַליטישער וואָרט-זאָגער. און מען קען 
זיך פאָרשטעלן, וויפל גייסטיקע עשירות און חריפות ער האָט אַרײינגעטראָגן אין 
דער יידיש-פּױלישער ווירקלעכקייט, 

אָט איז הרב ר' מאיר שאַפּיראָ, דער גרינדער פון ישיבת חכמי לובלין -- אַ 
לעגענדע נאָך ביי זיין לעבן. גאונות איז ביי אים געווען צונױיפגעפּאָרט מיט 
פיקחות ; וויזיע צונויפגעבונדן מיט פּאַטאָס. דער ניצוץ פון ליבשאַפט צו יעדן ייד 
האָט אים נישט דערלאָזט זוכן פעלערן ביי יידן. אומפאַרגעסלעך זיינען זיינע 
אַרױסטריטן בעת די נאַציס זיינען געקומען צו דער מאַכט אין דייטשלאַנד, און 
ווען עס האָבן זיך געפונען אַזעלכע, װאָס האָבן גראָד דאַן גענומען אַרוסברענגען 
די זינד פון די דייטשע יידן, וועלכע האָבן זיך געלאָזט פאַנגען פון שטראָם פון 
אַסימילאַציע. ר' מאיר שאַפּיראַ האָט אויסגערופן מיט צער און צאָרן: מיט טענות 
קומען צו יידן, איצט, אין אַ צייט פון אַנגסט ?! צי זיינען דען דאָס די ווענדונגען 
װאָס דאַרפן אַרױסגײן פון אונזערע ליפּן ? צי אין נישט אונזער חוב איצט צו 
טרייסטן און העלפן, און דערמוטיקן ?... 
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אָט איז דר. יהושע טאָן. װאָסער גייסטרייכע פּערזענלעכקײיט! גייסטיקער 
פירער פון דער קהילה אין קראָקע, שרייבער, פּובליציסט. יעדן פרייטיק פלעגט 
דערשיינען זיינס אַ מאמר אין דער יידישער פּרעסע, וועלכער איז נישט געוען 
סתם איבערצולייענען. אַן אַרטיקל פון יהושע טאָן האָט מען געדאַרפט לערנען 
אַ קװאַל פון תורה און וויסן האָט געשפּרודלט פון זיינע ווערטער. איינער פון די 
אַקטיווסטע יידישע פּאַליטיקער אין פּױלן, 

צווישן די סיים-דעפּוטאַטן האָט זיך אויך געפונען הרב ר' אהרן לעווין. "ריישער 
רב" פלעגט מען אים רופן. מחבר פון ספרים אין הלכה און דרוש. אויב אין דער 
רבנישער ליטעראַטור טרעפט מען זיך אָפט אַן אויף אַ צעפלאָסענעם סטיל, האָט 
הרב לעווין באַװיזן אויפצוהאַלטן װאָג און מאָס אין אַלץ, װאָס ער האָט געשריבן 
און געזאָגט. אויף אים האָט זיכער געקענט אַנגעװאַנדן ווערן דער זאָג : "דער סטיל 
איז דער מענטש". 

אויב אין זיכרון שווימט אויף נח פּרילוצקי, איז גאר שװוער אים צו קלאַסי- 
פיצירן. װאָס איז ער געװען, דער דאָזיקער טריבון פון פּוילישן יידנטום ? אַ 
פילאָלאָג ? זיכער. ער האָט געפאָרשט דאָס יידישע לשון, די דיאַלעקטן װאָס ווערן 
באַנוצט פאַר יידיש אין פאַרשידענע לענדער און געגנטן. פאַלקלאָריסט ? ער האָט 
זיך אָפּגעגעבן דעם פעלד פון יידישן פאָלקלאָר און באַקאַנט געמאַכט דעם יידישן 
עולם מיט פּערל פון יידישע פאָלקס-ליד און פאָלקס-װאָרט, פּובליציסט ? ער איז 
געווען איינער פון די קרעפטיקסטע יידישע פּובליציסטן, און זיין יידיש לשון איז 
געווען אַ פּרילוצקי-לשון, װאָס ער אַלײן האָט עס אויסגעהעמערט מיט קונסט און 
ליבשאַפט. ער איז אויך געווען צווישן די גרינדער פון יידישן װיסנשאַפטלעכן 
אינסטיטוט. צוזאַמען מיט מאַקס וויינרייך און זלמן רייזין האָט ער רעדאַגירט דעם 
זשורנאַל פאַר יידישער פילאָלאָגיע. אָבער נח פּרילוצקי איז דערצו געווען באַקאַנט 
צװישן די קליינהענדלער און בעלי-מלאכות, וי "זייער" רעפּרעזענטאַנט אין די 
פּוילישע פּאַליטישע אינסטיטוציעס, 

אַפילו דר. יהושע גאָטליב האָט זיך געפונען צווישן די פּאַליטיקער. איינער 
פון די בעסטע עסייאיסטן אין דער יידישער ליטעראַטור. זעלטן עמעצער קען זיך 
פאַרגלייכן צו אים אין צאַרטן, לירישן עסיי, פאַר אַ צייט פּרעזעס פון ליטעראַטן- 
פאַראיין,. צוערשט געווען טעטיק בלויז אין דער ציוניסטישער באַװעגונג. אָבער 
געיאָגט פון גייסטיקן אומרו, וועלכער איז אַזױ כאַראַקטעריסטיש פאַר יידיש מזרח- 
אײיראָפּע, האָט ער אַריינגעברענגט דעם גאָטליב-נוסח אין זיין טעטיקייט אין 
פּולישן פּאַרלאַמענט, 

פּאָליטיק אין דער אונטערגעגאַנגענער וועלט האָט זיך נישט באַגרענעצט צום 
סיים און סענאַט. הערש (הענריק) ערליך און װיקטאָר אַלטער זיינען נישט געווען 
קיין מיטגלידער פון פּאַרלאַמענט. צוויי אינטעלעקטואַלן, דער ערשטער אַ יוריסט, 
דער צווייטער אַן אינזשיניער, איז דאָך פּאַליטיק, יידיש-פּוױילישע פּאַליטיק, געווען 
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זייער עיקר-באַשעפטיקונג. פון דער טריבונע פון שטאָט-ראַט; פון דער קהילה; 
פון דער אַרבעטער-טריבונע, װאָס איז אויפגעשטעלט געװאָרן אין וועלכן אָרט עס 
זאָל נישט זיין, האָט אין זייער װאַרט זיך אָפּנעשפּיגלט די יידישע געזעלשאַפט אין 
אירע אָרעמע, דערשלאַגענע שיכטן. ביידע זיינען געווען פאַרשער, שרייבער, פּוב- 
ליציסטן,. דער יידישער אַרבעטער-טוער אין מזרח-אײראָפּע האָט אין זיין מוטיקן 
קאַמף פאַר יידישע רעכט, געשטרעבט אויפצוהויבן די יידישע מאַסן, זייער אָפט 
האָבן ערליך און אַלטער ציטירט ליטעראַרישע וװוערק אין זייערע אַרױסטריטן 
זייער אָפט איז א פּאַליטישע אינטערווענץ געבויט געװאָרן אויף אַ פראַזע פון 
י. ל, פּרץ, אויף מחשבות פון מעדעם און לייוויק, 

אין די לעצטע יאָרן, פאַרן אונטערגאַנג, איז אין דער יידישער פּאָליטיק אַרײן- 
געטראָטן פּראַפּעסאָר זדזשיסלאַוו זמיגרידער-קאַנאָפּקאַ. אױיטאָריטעט אין דער 
געשיכטע פון אַלטערטימלעכן רוים, האָט גראָד די יידישע דערפאַרונג אין דער 
אַמאַליקער רוימישער אימפּעריע אים געשטויסן זיך צו דערנענטערן צו יידישע 
פּראַבלעמען. ער איז נאָמינירט געװאָרן פאַר אַ מיטגליד פון פּוילישן סענאַט. איך 
בין געווען זיינס אַ סטודענט. אַ צוריקגעצויגענער, האָט מעגלעך די יידישע באַ- 
פעלקערונג נישט דערקענט די אייגנשאַפטן פון זיין פּערזענלעכקיט. די לאַגע, אין 
וועלכער יידן האָבן זיך געפונען, האָט אים דערדריקט, ער איז געווען איינער פון 
די איידלסטע מענטשן, װאָס איך האָב באַגעגנט אין מיין לעבן. 

אינטעלעקטואַלן זיינען געווען די צוויי פּאַליטיקער פון יידיש-פּױלן אין די 
מלחמה-יאָרן : דר. יצחק שװאַרצבאַרד און שמואל זיגעלבוים. ביידע מיטגלידער 
פונעם פּאַרלאַמענט פון דער פּוילישער גלות-רעגירונג אין לאַנדאָן, דער אַזױ- 
גערופענער נאַציאַנאַל-ראַט. מיט פאַרשידענער צוגרייטונג און פון פאַרשידענעם 
סאָציאַלן אָפּשטאַם, זיינען זיי ביידע געווען מענטשן פון מחשבה. יעדער געשפּרעך 
מיט זיי האָט געװעקט צו טראַכטן, האָט אינספּירירט. תמיד זיינען זיי געוען 
אַרומגערינגלט מיט ביכער, מיט ספרים. יצחק שװאַרצבאַרד האָט אין אַ פרייען 
מאַמענט זיך פאַרטיפט אין א פילאָסאַפיש װערק; און שמואל זיגלבוים האָט כסדר 
געאַטעמט מיט דער יידישער פאַרגאַנגענהײט אין פּוילן. ביידע זיינען געווען פאַר- 
וויקלט אין דער צאַפּלדיקער ווירקלעכקייט און פאַרשפּינט אין געוועב פון נעכטן. 

עפּעס לאָזט זיך גאָרנישט פאַרענדיקן אָטידער אומקער אין געדאַנק צו יענע 
זעלטענע פּאַליטישע געשטאַלטן. אָט שטייען פאַר די אויגן שמחה בונם פעלדמאַן, 
דער טיפער תלמוד-קענער ; שמעון פעדערבוש, דער געלערנטער און שילדערער 
פון די קולטורעלע דערגרייכונגען פון אונזער פאָלק; אברהם לעוינסאָן, דיכטער 
און פּראַזאַאיקער, מייסטער פון דער שאַרפזיניקער פאָרשונג. אַלע דריי זיינען 
זיי געווען דעפּוטאַטן אין. פּױלישן סיים. און די רשימה װאָלט געקענט פאַרצויגן 
ווערן. 
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עס האָבן גאַרנישט קיין שיעור די איבערראַשונגען, אויף וועלכע מען טרעפט 
זיך אַן ווען מען לאָזט זיך אַרײין אין די מאַטעריאַלן וועגן דער יידישער פאַר- 
גאַנגענהײט אין מזרח-אײראָפּע. װאָסער וואונדערלעכע וועלט דאָס איז געװוען! 
צווישן די, װאָס האָבן זיך פאַרנומען מיט פּאַליטיק האָבן זיך געפונען רבנישע 
גאונים, קלאַסיקער פון דער יידישער ליטעראַטור, װיסנשאַפּטלײט פון וויכטיקן 
בײיטראָג, פּערזענלעכקייטן, װאָס זיינען געווען אַדורכגעזאַפּט מיט גייסטיקייט, און 
האָבן מיט עקשנות זיך אָנגעשטרענגט אַריינצופירן די עלעמענטן פון דער עטיק, 
פון דער מאָראַל און פון אינטעלעקט אין דער פּאַליטישער ספערע, 

דאַכט זיך, מיר קענען שוין גוט די יידישע דערגרייכונגען אינעם גאָלדענעם 
פּעריאָד פון מזרח-אײיראָפּעאישן יידנטום. מיר ווייסן שוין אַלץ. אָבער עס הויבט 
זיך נישט אַן. יעדעס מאָל אַנטדעקן מיר פונדאַסניי אַ גרויסאַרטיק קאַפּיטל. און 
מיר בלייבן שטיין דערשטוינט, 
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נישט וויכטיק איז, צי אין די כתבים, װאָס זיינען פאַרבליבן פון די יידישע 
אינטעלעקטואַלן אין די פריערדיקע צייטן, אָדער אין די נאָטיצן, װאָס עמעצער האָט 
פאַרצייכנט אין אונזער דור, געפינען זיך טאַקע אין זייער פולער גענויקייט די 
אָפּרופן, וועלכע מיר פאַרעפנטלעכן אויפן דאָזיקן אָרט. וויכטיק איז, װאָס אָט די 
אָפּשאַצונגען זיינען געמאַכט געװאָרן, אומגעפער אין טעקסט, וועלכן מיר גיבן אָן, 
דורך פאַרשידענע מחברים אין די דאַטעס, װאָס זיינען פאַרנאָטירט. אין יאָר 1786, 
דאָס יאָר, ווען משה מענדעלסאָן אין אַװעק פון דער וועלט, האָט דער אױטאָר פון 
די באַטראַכטונגען געקענט זיין איציק אייכלער, וועלכער האָט געהערט צו מענדעל- 
סאַנס נאַענטן קרייז און דער ערשטער אָנגעשריבן מענדעלסאָנס ביאָגראַפיע אין 
העברעיש, אָדער דוד פרידלענדער, אַן אַנדער פּיאַנער פון דער השכלה-באַװעגונג 
און זיין מיטאַרבעטער אין דער איבערזעצונג פון חומש אויף דייטש און אין די 
פרישע דערקלערונגען, װאָס זיינען צו אים צוגעגעבן געװאָרן. אין יאָר 1923, 
אונטערן איינדרוק פון די פייער-פלאַמען אין וועלכע עס זיינען געװאָרפן געװאָרן 
אין אויפקומענדיקן נאַצי-דײטשלאַנד די װערק פון יידיש-דייטש מחברים, האָבן די 
אָפּרופן געקענט געשריבן ווערן דורך יאַקוב װאַסערמאַן, דער פּראָזאַאיקער, וועלכער 
האָט אין דער אָנרוקנדיקער טראַגעדיע אויפגעדעקט רויע אמתן, אַפילן ווען זיי 
האָבן מוראדיק געשטאַכן און מוראדיק וויי געטאָן, אָדער דער דראַמאַטורג ערנסט 
טאָלער, וועלכער האָט, איידער די דערדריקנדיקע מעלאַנכאָליע האָט אים פאַרצערט, 
אַדורכגעפירט אַן אויפשוידערנדיקן דין וחשבון מיט זיין געוויסן וי אַ דייטש און 
וי אַ ייד, אין יאָר 1986, אין צווייהונדערטסטן יאָרצײט פון משה מענדעלסאָן, האָט 
אַ ברירה צו זיין דער מחבר פון די פאַרצייכנונגען וועלכער עס איז יידישער 
אינטעלעקטואַל, וועלכער האַט זיך אָפּגעראַטעװעט פון נאַציחורבן, און פאַר וועמען 
די איבערגעלעבטע דערפאַרונג איז אַן אַנגסט, װאָס פון איר איז אוממעגלעך זיך 
צו באַפרײען. ובכן : איך, דו, צי עמעצער אַנדערש פון דער אינטעלעקטועלער 
שארית הפּליטה, 
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אֹ 

יאַנואַר 1786, 

דאָס דייטשע יידנטום, און מען קען זיך דערלויבן צו זאָגן, יידן, אין וועלכן 
אַרט זיי זאָלן נישט לעבן, געפינען זיך אונטערן שווערן רושם פון דער ידיעה: 
משה מענדעלסאָן, אָדער משה דעסער, וי מיר פלעגן אים רופן, איז אַװעק אין 
דער אייביקייט, 

מען זאָגט: משה מענדעלסאָן. אָבער דער אמת איז, אַז עס איז נישט געווען 
איין משה מענדעלסאַן. אין זיין פּערזאַן האָבן געלעבט און געאָטעמט אייניקע משה 
מענדעלסאַנס. 

עס איז געווען אַ משה מענדעלסאָן, דער וואונדער-ייד פון אונזער תקופה. דער 
ערשטער ייד, װאָס איז אַרײינגעדרינגען אין דער איײיראָפּעאישער געזעלשאַפט און 
דעראָבערט פאַר זיך אַ פּאַזיציע פון פּרעסטיזש אין דער אײיראָפּעאישער פילאָסאָפיע, 
אין דער אײיראָפּעאישער װיסנשאַפט, אין דער אײיראָפּעאישער קולטור. דאָס קלינגט 
דאָך װי אַ לעגענדע פאַר אונז, זיינע בני דור, און װעט זיכער מאַכן שטוינען די 
קומענדיקע דורות : אַ יידישער בחור פון דעסוי, דער זון פון מענדל סופר, וועלכער 
האָט באַקומען דעם דאָזיקן נאָמען, ווייל ער האָט זיין משפּחה דערנערט פון שרייבן 
ספר תורהס, איז געװאָרן אַן איינגייער ביי קעניגן און פירשטן, האָט דערװאַרבן 
דעם צוטרוי פון פּרייסישן קייזער פרידריך דעם צווייטן, איז געװאָרן באַטראַכט 
וי דער פריינד פון די אָנערקענטע רעפּרעזענטאַנטן פון דער דייטשער קולטור, 
דער פריינד פון לעסינג, פון קאַנט, פון געטע. "משה מענדעלסאַן רופט אַרױס 
אונזער אָלגעמײנע באַגײיסטערונג", -- האָט טאַקע געטע זיך אויסגעדריקט ועגן 
אים, נאָך זיינע מאַנוסקריפּטן האָבן זיך געיאָגט די אַנגעזעענסטע פאַרלאַגן. זיין 
בוך "פעדאָן" איז געווען דאָס אַממײסטן געלייענטע בוך אין די אינטעלעקטועלע 
צירקלען, עס איז דערשינען אין צוויי יאָר אין דריי אויפלאַגעס, און איז איבער- 
געזעצט געװאָרן אויף עטלעכע אײראָפּעאישע שפּראַכן. משה מענדעלסאָן איז דער 
שעפער פון דייטשן ליטעראַרישן סטיל. ער האָט באַװויזן צו באַהאַנדלען שווערע 
פילאָסאַפישע פּראָבלעמען, אָדער פראַגעס פון דער עסטעטיק, אין אַ צוגענגלעכער 
פאָרם. אויך אין פראַנקרייך, װאָס ווערט דורך אונז באַטראַכט וי די צום שטאַרקסטן 
פאָרגעשריטענע אין פעלד פון אינטעלעקט, רעכנט מען זיך מיט מענדעלסאַנס 
מיינונג. די פראַנצויזישע דענקער װאָלטער און רוסאָ מעגן זיך פונאַנדערגיין אין 
זייער בליק אויף וועלט און מענטש, אָבער זיי קומען זיך צונויף אין זייער אָנער- 
קענונג פאַר מענדעלסאַנס דערגרייכונגען. װי אַזױ האָט דאָס געקענט געשען? 
עד היום געניסן נישט מיר, יידן, פון בירגערלעכע רעכט. עד היום ווילן אונז די 
פעלקער פון דער ועלט נישט אָנערקענען וי גלייכע. דערצו ווייסן מיר דאָך, אַז 
משה מענדעלסאָן אין אױיסגעװאַקסן אין דער געטאַיסביבה פון זיינע פרומע 
עלטערן און דערצויגן געװאָרן אין דערשלאָגנדיקער אָרעמקײט. װאָסער שווערן, 
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דאָרניקן וועג האָט ער געמוזט אַדורכגײן ביז ער האָט דערגרייכט זיין ציל. אויסער 
געניאַלע פעיקייטן, האָט ער געמוזט פאַרמאָגן אַ ווילן פון שטאָל און אייזן. שוין 
אין זיין פריער יוגנט איז ער באַוואונדערט געװאָרן פאַר זיין וויסן אין די מקורות 
פון יידישקייט. ער האָט זיך פאַרטיפט נישט בלויז אין די מסכתות פון תלמוד, 
נאָר אויך אין די ספרים פון דער יידישער מחשבה, ער פלעגט זאָגן, אַז פאַר זיין 
איינגעהויקערטער פּלײיצע און שלעכטן געזונט-צושטאַנד איז "פאַראַנטװאָרטלעך" 
דער רמב"ם, װאָרום איבער זיין ספר "מורה נבוכים" איז ער טאָג און נאַכט געזעסן 
איינגעבויגן. אָבער איך האָב נישט פאַראיבל אויפן רמב"ם, פלעגט ער צוגעבן 
"ער האָט אויסגעגלייכט מיין גייסט און אַרײינגעבראַכט געזונט אין מיין נשמה"... 
טאַקע אין יינגן עלטער נעמט ער אָן די דרייסטע דעציזיע זיך אַװעקצולאָזן אין דער 
הױפּטשטאָט פון פּרייסישן קייזערטום, וואו ער האָפט צו געפינען פאַר זיך אָפענע 
די קװאַלן פון אַלגעמײנעם וויסן : בערלין. שווער איז געווען אַהין אַרײינצוקומען. 
בלויז הונדערט און פופציק רייכע יידישע פאַמיליעס האָבן דעמאָלט, מיט אייניקע 
צענדליק יאָר צוריק, געהאַט דאָס רעכט דאָרט צו וואוינען. דער יינגער משה, נישט 
האָבנדיק קיין מאַטעריעלע מיטלען, איז געצוואונגען געווען צו גיין ווייטע שטרע- 
קעס צופוס, און אָנטרעפן אויף אומגעוויינלעכע שװועריקייטן, ביז מען האָט אים 
אַרײנגעלאַזט קיין בערלין. און ערשט די נויט, די ליידן, װאָס האָבן אים דערװאַרט 
אויפן פּלאַץ! ער האָט געוואוינט אין אַ בוידעם שטיבל און זיך דערנערט פון געבן 
פּריוואַטע לעקציעס. שפּעטער האָט ער זיך אויסגעלערנט בוכהאַלטעריע, און געװאָרן 
בוכהאַלטער אין דער זיידן-פאַבריק פון יידישן אונטערנעמער בעונאַרד,. און -- 
וי שטױינענדיק: אָט דער איינגעהויקערטער, שעמעוודיקער, אין יידישקייט אויס- 
געווייקטער בחורל איז אין אַ קורצער צייט אױיסגעװואַקסן וי דער אָנגעזעענסטער 
ייד אין בערלין, אין פּרייסן, אין דער וועלט.... וואונדער איבער וואונדער !... אין 
אַ ליטעראַרישן קאָנקורס פון דער פרייסישער אַקאַדעמיע פאַר װיסנשאַפטן אויף 
אַ פילאַסאַפישער טעמע, האָט ער געוואונען דעם ערשטן פּרייז, און קאַנט האָט 
באַקומען בלויז אַן אויסצייכענונג. אומגלויבלעך. אָבער אַ פאַקט ! 

עס איז אויך געווען אַ צווייטער משה מענדעלסאָן : דער אָפּנעהיטענער, פרומער 
ייד. אַפילן קעגנער, װאָס האָבן אָפּגעװאָרפן זיינע השקפות, האַבן נישט געקענט 
אַרױסרוקן טענות קעגן זיין אויפפירונג, קעגן זיין לעבנסשטייגער. די גאונים פון 
אונזער תקופה, צווישן זיי רבי יונתן אייבעשיץ און רבי יעקב עמדין זיינען 
געשטאַנען מיט אים אין פריינדלעכער פאַרבינדונג און פאַרבליבן באַגײסטערט 
פון זיינע תורה-חידושים. די איבערגעגעבנקייט צו יידישקייט און יידן האָט אים 
אָפּטמאָל אויך פאַרװאַנדלט אין אַ שתדלן. װייניק צייט וי ער האָט פאַרמאָגט, און 
פאַרטאַן װי ער איז געווען אין זיינע פאָרשונגען און גייסטיקער טעטיקייט, האָט 
ער דאָך אַװעקגעגעבן אַ סך טעג צו העלפן יחידים און קהילות אין אַן עת צרה, 
פון נאָענט און ווייט האָט מען זיך געװאָנדן צו אים, אַז ער זאָל זיך איינשטעלן 
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ביי די הויכע שררהס און אױספּועלן פאַרלייכטערונגען פאַר יידן -- און ער האָט 
דאָס געטאָן. ער דערמאַנט אונז אין שתדלן יאָזעלמאַן פון די פאַרגאַנגענע צייטן, 
מיט דעם אונטערשייד, װאָס יענער אין געווען בלויז שתדלן, און ביי משה 
מענדעלסאָן איז דאָס געווען בלויז איין כאַראַקטעריסטיק פון זיין פילפאַרביקער 
פּערזענלעכקייט, 

דאַ מוז צוגעגעבן ווערן נאָך אַן אַנדער שטריך. ער איז דער ערשטער ייד פון 
דער נייער תקופה, וועלכער איז געװאָרן דער פּראַטאָטיפּ פון פּאַזיטיווע יידישע 
געשטאַלטן אין דער אײיראָפּעאישער ליטעראַטור. וי אַזױ האָט מען געשילדערט 
יידן ביז אים אין די אײיראָפּעאישע שאַפונגען ? מיר וועלן בלויז דערמאַנען שײלאָקן, 
כדי צו ווייזן, װאָס מיר זיינען אויסן צו זאָגן. אין שעקספּירס דראַמע איז דער ייד 
שײילאַק דער פּראַצענטניק, דער בלוטזויגער, וועלכער ויל אויסשניידן אַ פונט 
פלייש פון לעבעדיקן קערפּער פון קריסטלעכן נאָבלמאַן. אַפילו זיין ווייטיק, וועלכן 
ער שרייט אויס נאַך דעם, װי מען רויבט ביי אים אַװעק זיין טאָכטער זשעסיקאַ, 
פאַרװאַנדלט אים נישט אין קיין סימפּאַטישער פיגור. אויב ביים פראַנצויזישן 
דראַמאַטורג ראַסין טרעפט מען זיך אָן אויף מאָנומענטאַלע געשטאַלטן פון יידישער 
געשיכטע, האָבן זיי צו טון מיט דער וייטער תנ"ך-פאַרגאַנגענהײיט. ערשט 
מענדעלסאָן עפנט אַ נייע עפּאָכע. אַזױ פיל קאָמענטאַרן האָט אַרויסגערופן לעסינגס 
דראַמע "נאַטאַן דער ווייזע". דער ייד, נתן דער חכם, רעפּרעזענטירט די אידעאַלן 
פון טאַלעראַנץ, פון הויכער מענטשלעכקייט, פון פיינפילנדיקער איידלקייט. און 
ווער איז דער דאָזיקער ייד -- דענקער, ייד -- טרעגער פון די דערהויבענע 
שטרעבונגען ? אַלע ווייסן מיר עס: משה מענדעלסאָן, וועלכער װערט אויך אין 
קריסטלעכע קרייזן אָנגערופן : דער יידישער סאַקראַטעס... 

איך װועל נישט דערלאַנגען קיין געטרייע אָפּשפּיגלונג פון דאָזיקן זעלטענעם 
ייד און מענטש, אויב איך על נישט אונטערשטרייכן, אַז אים איז דערביי געלונגען 
צו געבן אַן אויסדרוק צו אונזער תקופה, צו אירע טענדענצן און שטרעמונגען 
און די שטרעמונג פון אונזער צייט איז -- ראַציאַנאַליזם. אונטער דער השפּעה 
פון די גרויסע ענדערונגען, וועלכע זיינען אין די לעצטע תקופות אַרײינגעטרעטן 
אין אײיראָפּע, אונטערן איינדרוק פון דער נייער פילאָסאָפיע פון דעקאַרט און 
בייקאָן, פון דער נייער אוניווערס-לערע פון קאָפּערניק און קעפּלער, פון דער 
רעװואַלוציאַנערער נאַטור-װיסנשאַפט פון גאַלילעאוס און ניוטאָן, האָט זיך אַנטװיקלט 
אָט די פרישע האַריזאַנטן-עפנענדיקע ריכטונג. אין אונזער דור װוערט אַראָפּ- 
געריסן דער דיקער שלייער, אין וועלכן אוניווערס און מענטש האָבן זיך פאַרהילט. 
מיר האַלטן אַז דער מענטשלעכער פאַרשטאַנד, ווען ער פאַרמאָגט די גינסטיקע 
באַדינגונגען אױיסצוװאַקסן, איז מסוגל אַרײינצודרינגען אין די סודות פון זיין, און 
געפינען באַשײד צו די קאַמפּליצירטע פּראָבלעמען פון לעבן. מיר, אין אונזער דור, 
שטעלן דעם שכל אויפן הױכן פּעדעסטאַל; און גענוי אַזױ וי די שיטה פון 
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ראַציאָנאַליזם ווערט אַזױ אָנגערופן, ווייל זי שטרייכט אונטער די וויכטיקייט פון 
"ראַציאַ", פאַרשטאַנד, וערט אויך אונזער יידישע באַוועגונג פון השכלה אַזי 
באַצײיכנט, ווייל זי שרייבט צו דעם שכל דעם אַנטשײדנדיקן באַטײט. מיר רופן 
אויס מיט פולער איבערצייגונג: השכלה בת השמים!... די אויפקלערונג איז 
די הימלישע טאָכטער!... עס איז אמת, אַז עס זיינען געווען אויך משכילים פאַר 
מענדעלסאָנען, סיי אין מערב-אײיראָפּע, סיי אין מזרח-אײיראָפּע, אָבער ערשט מיט 
אים, און אַ דאַנק אים, האָבן די פאַרנעפּלטע אידעען און לאָזונגען זיך אויס- 
קריסטאַליזירט אין אַ שיטה. שוין בלויז מיט זיין פּערזאָן, האָט מענדעלסאָן באַװיזן 
די מאַכט און השפּעה פון דער אויפקלערונג. השכלה איז איבערצייגט, אַז בילדונג 
קען אױיספאָרמירן אַ נייעם נוצלעכן, ראַציאַנעלן מיטגליד פון דער מענטשלעכער 
געזעלשאַפט. אַ סך פון די פאָראורטיילן, װאָס האָבן זיך אויסגעבויט אַ נעסט אין 
מענטשלעכן געדאַנק, נעמען זיך דערפון, װאָס נישט אַלע פאַרמאָגן בילדונג. דאָס 
זעלבע שפּיגלט זיך אָפּ אין דער יידישער גאַס. בילדונג וועט אַנצינדן ליכט אין די 
יידישע געצעלטן. דער ייד, פאַר וועמען עס וועלן זיין צוטריטלעך די וועלטלעכע 
חכמות, ועט ווערן מסוגל צו געווינען פאַר זיך רעספּעקט אין דער נישט יידישער 
וועלט. דאָרט װאַרט מען, צװישן די אויפגעקלערטע, אויפן נייעם טיפּ ייד. דעם 
דאַזיקן ייד װעט מען געבן בירגערלעכע רעכט. אין אינטעלעקטועלן אױבנאַן פון 
אונזער יאָרהונדערט שטייט װאָלטער. זיין גייסטיקע ענערגיע רופט אַרױס איבעראַל 
סימפּאַטיע, זיין שאַרפזין, זיין סאַטירע. ער העלפט אונז אָפּלאַכן פון די דורך יאָר- 
טויזנטער אָנגעקליבענע פאָראורטיילן. מיט אים, און מיט די אָנהענגער פון זיינע 
אידעען, װעט דער ראַציאָנאַליזם איינשטעלן די נייע געזעלשאַפט. מענדעלסאָן 
האָט געוואוסט, וי אַזױ פאָרצושטעלן פאַר דער וועלט און פאַר יידן די ברכות, 
װאָס די אויפקלערונג, די השכלה, װעט ברענגען מיט זיך. | 
עס טאָר דערביי נישט אַדורכגעלאָזט ווערן די באַמערקונג, אַז גענוי װי דער 
רמב"ם איז מיט הונדערטער יאָרן צוריק נישט געגאַנגען דעם גאַנצן וועג מיט 
אַריסטאָטל, איז משה מענדעלסאָן אויך אין עטװאָס נישט געווען אייניק מיט 
װאָלטערן,. דער פראַנצויזישער סאַטיריקער איז אַ פריידענקער. מענדעלסאָן דאַקעגן 
האַט זיך געקלאַמערט אין יידישן רעליגיעזן גלויבן. אָבער דאָס האָט ביי אים נישט 
אָפּגעשװאַכט אויף אַ האָר זיין פאַרערונג פאַרן שכל, יידישע אמונה איז פאַר אים 
געווען דורכאויס שכל, און ערשט מיטן פאַרשטאַנד קען מען דערגיין צו איר אמת, 
פאַר מענדעלסאַנען איז יידישער גלויבן -- געזעץ, לעבנס-אויפפירונג, האַנדלונג, 
געשיכטלעכע אַקציע. אָט דער דאָזיקער טעמע איז געווידמעט זיין בוך "ירושלים", 
מיר דאַרפן נישט, זאָגט ער, זוכן קיין דאָגמעס אין יידישקייט, און מיר וװועלן זי 
דאָרט נישט געפינען. יידישקייט צווינגט נישט אַרױף צו גלויבן. זי באַפעלט צו 
טאָן, צו לעבן אין הסכם מיט די מאַראַלישע פּרינציפן, צו גיין אין גלייכן וועג, 
אָט דאָס איז זיין לשון: "נישטאָ צװישן אַלע מצוות פון דער תורה די מצווה: 
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גלויב! אָדער: גלויב נישט!... די באַפעלן: טו! אָדער: טו נישט! זיינען אַנט- 
שיידנדיק. עשה און לא תעשה. נישטאָ קיין אמונה-עיקרים, קיין אומבאַגרייפלעכע 
פּרינציפּן", דערפאַר פּאַסט זיך יידישקייט זייער גוט אַרײן אין דער שיטה פון 
ראַציאַנאַליזם. זי איז אַן אינטעלעקטועלע רעליגיע. פאַרשטײיט זיך : דער דאָזיקער 
צוגאַנג האָט אַרױסגערופן אַ קעגנערישע רעאַקציע צווישן רבנים. עס האָבן זיך 
אויך געפונען משכילים, װאָס זיינען צוליב אַן אַנדערער סיבה נישט פאַרבליבן 
צופרידן. זיי האָבן געהאַלטן, אַז מען טאָר אין ראַציאָנאַליזם נישט מאַכן קיין שום 
אָפּנױג, און מענדעלסאָן דערלויבט זיך אויף אַ צופיל אינדיווידועלער אינטער- 
פּרעטאַציע. אָבער ביי דער גרויסער מערהייט אויפגעקלערטע האָט אָנגעהאַלטן די 
אומגעענדערטע באַגײסטערונג פאַר משה דעסער... מיר האָבן אויסגערופן: יחי 
האיש משה! זאָל לעבן אונזער משה!... מיט אַרגומענטן פון שכל האָט ער 
פאַרטיידיקט אין זיין באַרימטן בוך "פעדאָן", געשריבן אין נוסח פון די אַמאַליקע 
גריכישע פּילאָסאָפישע דיאַלאָגן, אַן אַנדערע טעזע, װאָס איז אייגנטימלעך לאו 
דווקא פאַרן יידישן גלויבן : די אומשטערבלעכקייט פון דער נשמה, אָדער וי זי 
ווערט אַנגערופן אין העברעיש השארת הנפש. אוממעגלעך, האָט ער געשריבן, 
אָנצונעמען, אַז אונזער גייסטיקע אַקטיווקײיט פאַרענדיקט זיך מיט דער עקזיסטענץ 
פון אונזער גוף. טאַקע אויב מען אָפּערירט מיט קאַטעגאָריעס פון פאַרשטאַנד, מוז 
מען קומען צום אויספיר, אַז די נשמה, דער מקור פון אונזער גייסטיקער און אינ- 
טעלעקטועלער דערפאַרונג, איז נישט אָפּהענגיק פון קערפּערלעכע, מאַטעריעלע 
אומשטענדן, און שטאַרבט נישט אָפּ מיט אונזער פיזישן טויט. פאַר מענדעלסאַנען 
איז אַזאַ אויספיר געווען די קאָנסעקװוענץ פון שכלדיקן דענקען. דערפאַר האָט ער 
אויך אַריינגענומען אָן קווענקלענישן, איך װאָלט געזאָגט: וי אַן אָרגאַנישן טייל 
פון יידישקייט, דעם מעמד הר סיני. די אַנטפּלעקונג אין סיני גיט אַן אָנהױב צו 
יידישער געשיכטע. און געשיכטע מוז האָבן אַן אָנהױב. דאָס האָט גאָרנישט צַו 
טאָן מיט מיסטישער וויזיע. אַפילו ווען מען נעמט אויף די סיני-אַנטפּלעקונג וי 
אַ געשיכטלעכע געשעעניש, באַדײט דאָס ווייט נישט, אַז מען דאַרף באַטראַכטן די 
נסים, װאָס וועגן זיי דערציילט דער חומש, וי א יסוד אין יידישקייט, די וואונדער, 
װאָס האָבן שפּעטער, אין מדבר, צי גאָר פריער אין מצרים, געהאַט אַן אָרט אין 
דער ואַנדער-עפּאַפּייע פון אונזערע עלטערן, זיינען געווען אַ צורך השעה, די 
נויטװוענדיקייט, װאָס די צייט און אירע פאַרהעלטענישן האָבן דיקטירט, אַבער נישט 
כדי איבערצולאָזן אַ ווירקונג אויפן יידישן מענטש, און אַרױפּװאַרפן אויף אים די 
אמונה. משה מענדעלסאָן גייט אַזױ אַרום אין די טריט פון רמב"ם. דאָס האָט דאָך 
דער רמב"ם דערקלערט, אַז נישט אויף נסים אין יידישקייט געבויט, און נישט 
צוליב זיי באַשטעטיקט זיך איר אמת. ביי מענדעלסאַנען, אין דער תקופה פון 
ראַציאָנאַליזם, באַקומט נאָר די דאָזיקע אינטערפּרעטאַציע מער קאַטעגאָרישן אויס- 
דרוק. יידישקייט איז כולה אידענטיש מיט שכל, 
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נאָך נישט דערמיט שעפּט זיך אויס די דערשיינונג מענדעלסאָן. װאָסער גרויסער 
יום-טוב איז פאַר אונז געווען יענער טאָג אין יאַר 1778, ווען עס זיינען דערשינען 
די ערשטע פּרווון פון זיין איבערזעצונג פון חומש אויף דייטש, פון פאַרשידענע 
זייטן זיינען געקומען די לױבגעזאַנגען צום מחבר, די ברכות, די אויסדרוקן פון 
אַנערקענונג. מענדעלסאָן האָט איבערגעזעצט אויף דייטש נאָך אַנדערע ספרים פון 
תנ"ך. אָבער זיין קרוין-ווערק איז דער דייטשער חומש. קודם כל: די כוונה, װאָס 
ער האָט געהאַט. ער איז נישט אויסן געווען, דורך זיין איבערזעצונג, צו באַקענען 
יידן מיט דעם, װאָס אין חומש שטייט. דאָס האָבן יידן סייווי געוואוסט. ווידער פאַר 
פרויען, און פאַר יענער מינדערהייט פון מענער, וועלכע האָבן זיך נישט געקענט 
פונאַנדערקלייבן אין דער עברי פון חומש, איז די תורה געװען צוטריטלעך אין 
"זשאַרגאָן" אָדער עברי-טייטש, וי דער יידיש-דייטשער דיאַלעקט, װאָס יידן רעדן, 
ווערט אָנגערופן. פאַרשידענע חומש-איבערזעצונגען עקזיסטירן אין "זשאַרגאָן", 
אַבער דאָס טאַקע האָט מענדעלסאַן געשטרעבט צו דערגרייכן: דערווייטערן יידן 
פון דאָזיקן דיאַלעקט, וועלכער איז, אין זיין בליק, פאַראַנטװאָרטלעך פאַרן נידעריקן 
קולטורעלן צושטאַנד פון דער יידישער געזעלשאַפט. יידן געניסן נאָך נישט פון 
בירגערלעכע רעכט, האָט מענדעלסאָן דערקלערט, ווייל זיי באַהערשן נישט די 
שפּראַך פון לאַנד, וואו זיי וואוינען, און רעדן צווישן זיך אַ משונהדיקן "זשאַרגאָן". 
ער האָט דעריבער באַטראַכט פאַר זיין לעבנס-אויפגאַבע: ברענגען דערצו, אַז די 
יידן, וועלכע לעבן אויף דייטשער ערד, און אַפילו די, וועלכע געפינען זיך אויסער 
די דייטשע גרענעצן, אָבער דאָרט אַהין דערגרייכט די דייטשע קולטורעלע השפּעה, 
זאָלן זיך אויסלערנען גוט די דייטשע שפּראַך. זיין חומש-איבערזעצונג האַט באַ- 
דאַרפט דינען װי אַ מיטל צום ציל, װער עס וויל לערנען די פּרשה פון דער װאָך, 
אָדער מעביר סדרה זיין, װעט זייט ביי זייט מיטן לשון קודש זיך אָנטרעפן אויף 
דער דייטשער ווערסיע, וועלכע איז, כדי צו פאַרלייכטערן די זאַך פאַר די, װאָס 
דער גאָטישער אָדער לאַטײנישער אַלפאַבעט איז זיי פרעמד, געדרוקט מיט 
העברעישע אותיות. ווילנדיק נישט וילנדיק, װועלן יידן זיך מוזן אויסלערנען די 
לאַנדשפּראַך !... דאַס איז געווען, לוט אונזער משכילישער השקפה, אַ היסטאָרישע 
אַרבעט. דערצו מוז צוגעגעבן וערן, אַז אויסער דער איבערזעצונג פאַרמאָגט 
מענדעלסאַנס חומש-אויסגאַבע אַ ביאור אין העברעיש, דערקלערונגען, װאָס אין 
זייער רעדאַקציע האָבן מיטגעאַרבעט פירנדיקע משכילים, און וועלכע טראָגן צו אַ 
מער שכלדיקן אויסטייטש צו דעם, װאָס ווערט געזאָגט אין חומש, וי דאָס טוען די 
אָנגענומענע טראַדיציאַנעלע פּירושים. אמת: די ביבל-קריטיק ווערט אין זיי אָפּ- 
געװואָרפן. מענדעלסאָן באַמערקט אין זיין הקדמה : "פאַראַן צווישן אונזער יוגנט 
אַזעלכע, װאָס ווילן אויסטייטשן די תורה אין הסכם מיט די טענדענצן פון די 
קריסטלעכע געלערנטע און איבערזעצער.. . אָבער ביי זיי ווערט אונזער לערע אַן 
איינגעבראַכענע מויער, און מיר דאַרפן גיין אונזער אייגענעם וועג"... און פארט 
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האָט דער פּירוש, וועלכן מענדעלסאָן האָט אַרײינגעברענגט, אָנגעטראָגן די שטרע- 
מונגען פון דער נייער צייט, און אין אַ סך שטעלן האָט אינטערווענירט דער ריין 
שכלדיקער צוגאַנג, 

אין דער פילזייטיקער טעטיקייט, װאָס איז אַזױ כאַראַקטעריסטיש פאַר משה 
מענדעלסאָן, האָט זיך אויך אין אַנדערע ווינקלען אָנגעזען זיין קעגנערשאַפט צום 
"זשאַרגאָן". ער האָט זיך נישט באַגנוגנט מיט זיין חומש-איבערזעצונג. ער איז 
אַפילו פאַר די פּרייסישע מאַכט-אָרגאַנען אַרױסגעטראָטן קעגן דאָזיקן דיאַלעקט, 
אים האָט פאַרדראָסן, פאַרװאָס יידן האָבן דאָס רעכט, ווען עס רוקט זיך אָן דער 
פאַל, אָפּצוגעבן פאַרן געריכט זייער שבועה אין "זשאַרגאָן". האָט ער אונטערגענומען 
אַן אינטערווענץ ביי דעם פּרייסישן אַסיסטענטראַט און געבעטן צו ענדערן דאָס 
געזעץ, אין זיין מעמאַראַנדום האָט ער געשריבן: "איך װאָלט דאָס געזען זייער 
אומגערן, ווען דער יידיש-דייטשער דיאַלעקט װאָלט אױטאָריזירט געװאָרן דורך די 
געזעצן... דער זשאַרגאַן האָט נישט קיין קליינעם חלק אין דער אומזיטלעכקייט.. . 
איך לייג זייער גוטע האַפענונגען, אַז דער געברויך פון ריינעם דייטשן לשון ועט 
האָבן אַ גוטע פּעולה... עס װאָלט מיך שטאַרק געקרענקט, ווען די לאַנדגעזעצן 
װאָלטן מיטגעהאָלפן צום מיסברויך פון ביידע שפּראַכן, דייטש און העברעיש"... 
איבעריק צוצוגעבן, אַז זיין אינטערווענץ איז געקרוינט געװאָרן מיט דערפאָלג, 

יאָ, טאַקע דער דאָזיקער מענדעלסאָן שיינט צו אונז אַרױס אין אונזער יאָר- 
הונדערט פון ראַציאָנאַליזם. ער האָט אין דער איבערגעטריבענע יידישער אָפּ- 
געזונדערטקייט געזען די סיבה פון אונזער רעכטלאָזיקײט. ער האָט טאַקע נישט 
געװאַלט, חלילה, אַז מיר זאָלן זיך אָפּזאָגן פון אונדזער רעליגיעזן גלויבן, גענוג 
צו דערמאַנען זיין בריוו-אויסטויש מיטן פּראַטעסטאַנטישן טעאָלאָג פון דער שווייץ 
לאַװאַטער, וועלכער האָט דווקא געשטרעבט אים אַרויסצורופן אויף אַ וויכוח װאָסער 
רעליגיע איז די ריכטיקע, די יידישע אָדער קריסטלעכע. מענדעלסאַן האָט אויס- 
געמיטן דעם וויכוח, אָפּגעבנדיק זיך אַ חשבון, אַז וועלכער עס איז אויסדרוק פון 
זיין זייט, װעט קענען אויסגעטייטשט וערן װי אַגרעסיװוקײט קעגן קריסטנטום, 
און איז מסוגל צו ברענגען פאַטאַלע פאַלגן פאַר דער יידישער באַפעלקערונג. אָבער 
אין דער קאָרעספּאַנדענץ, צו וועלכער עס איז געקומען, האָט ער זיך אַרױסגעזאָגט, 
אַז עס איז מער װי ריכטיק, אַז יעדער איינער דאַרף פאַרבלייבן געטריי צו דער 
טראַדיציע, אין וועלכער ער איז געבוירן געװאָרן און אױיסגעװואַקסן, און ער האָט 
פאַרטיידיקט די רעכט פון יידישן גלויבן צו עקזיסטירן. ער האָט אַװעקגעשטעלט 
די רעליגיעזע טאַלעראַנץ אין אױבנאַן פון די מענטשלעכע דערגרייכונגען. דער 
דאָזיקער בריוו-אויסטויש האָט אַרוסגערופן אַ שטאַרקן אָפּקלאַנג אין דער איי- 
ראָפּעאישער עפנטלעכער מיינונג. מען האָט אויף דער טעמע גערעדט און געשריבן, 
און זי האָט, ווייזט אויס, באַשעפטיקט די מוחות מער וי דער זיבניאַריקער קריג, 
וועלכער האָט זיך צו יענער צייט פאַרענדיקט. געטע, לעסינג, הערדער, האָבן מיט 
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אינטערעס נאָכגעפאָלגט די פּאָלעמיק. אַזױ פיל קאָמענטאַרן האָבן זיך באַויזן 
נאָכדעם, װי מענדעלסאַן האָט דערקלערט אין איינעם פון זיינע בריוו צום אויבני 
דערמאַנטן טעאָלאָג : "איך זאָג עדות פאַר גאָט, אַז איך װעל מיך האַלטן ביי אונזער 
גלויבן כל זמן די נשמה וועט זיין אין מיר... מיין רעליגיע, מיין פילאָסאָפיע, און 
די פּאָזיציע, װאָס איך פאַרנעם, גיבן מיר גענוג סיבות נישט אַריינצולאָזן זיך אין 
דאָזיקן דיספּוט, און דאַקעגן צו באַהאַנדלען אין מיינע שריפטן, וועלכע איך 
פאַרעפנטלעך, בלויז די אמתן, װאָס דאַרפן זיין וויכטיק פאַר אַלע רעליגיעס 
צוגלייך",... אַזױ האָט געשריבן משה מענדעלסאַן. דער אויספיר איז בכן קלאָר : 
אויך משכילים זיינען, און ווילן פאַרבלייבן יידן. אָבער דאָס הייסט נישט, אַז מען 
דאַרף זיך אַנהאַלטן אין דער יידישער פאָלקסטימלעכקייט, אַזױ װוי זי דריקט זיך 
אויס אין דער עפנטלעכקייט אין רעדן און אַרגומענטירן, אָדער אָפּהאַלטן זיך פון 
איינגלידערן זיך אין דער אַרומיקער געזעלשאַפט, און עקשנותדיק דערציען אונזערע 
קינדער אין דער יידישער "אַנדערשקייט", 

מיר פירן אַװעק משה מענדעלסאָנען צו זיין אייביקער רו. אָבער די ענדערונג, 
װאָס ער האָט אַרײנגעטראָגן אין דער יידישער געשיכטע, פאַרבלייבט אין באַװעגונג. 
וי דער ריז פון דער נייער װיסנשאַפט גאַלילײ זאָגן מיר : "און זי באַוועגט זיך", 
זי באַװעגט זיך, די תקופה, וועלכע מענדעלסאָן האָט געעפנט. אינגיכן װעלן פאַלן 
די געטאָ-מױערן, װאָס די פעלקער האָבן פאַר אונז אויפגעשטעלט, און אויך די 
געטאָ-מױערן, װאָס מיר אַליין האָבן אויפגעשטעלט. זיי האָבן מער נישט קיין 
פּלאַץ אין דער נייער געזעלשאַפט, װאָס אַנטװיקלט זיך לויט די אַנוייזונגען פון 
ראַציאַנאַליזם. די פאַרדינסטן פון משה דעסער פאַרן אַנטשטײן פון אָט דער נייער 
אײיראָפּע, פון אָט דער נייער וועלט ? -- װער קען זיי אויסרעכענען. וי מיר האָבן 
געזאָגט אויבן: נישט איין משה מענדעלסאָן איז געווען, אַ סך פּערזענלעכקייטן 
האָבן געלעבט און געווירקט אין אָט דער אויסנאַם-פּערזענלעכקײט. "יחיד בדורו" -- 
אַן איינציקער אין זיין דור --- אַזױ דריקט מען זיך וועגן אים אויס אין די נעקראָלאָגן, 
דער איינציקער און דערביי דער פילצאָליקער, 


ב 

מאי 1923, 

דאָס איז אַ שװוערער, פאַרװאָלקנטער חודש, אָט דער היי-יאָריקער פרילינג- 
חודש מאַי, אין בערלין זיינען אויף אַן אָפיציעלן באַפעל געװאָרפן געװואָרן אין די 
פלאַמען אויפן צענטראַלן פּלאַץ, פאַר דער אָפּערע, די װערק פון מחברים, װאָס 
יידיש בלוט פליסט אין זייערע אָדערן, 

אוממעגלעך אויסצודריקן די אַנטוישונג, װאָס באַװעלטיקט אונז. די דייטשע 
מאַסן, פאַר וועלכע מיר האָבן געשריבן אונזערע שאַפונגען, װאָס זייער-אונזער 
שפּראַך האָבן מיר געהאָלפן אַנטװיקלען, װאָס זייער-אונזער גייסטיקייט האָבן מיר 
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בײיגעטראָגן אויסצובויען, האָבן געטאַנצט אַרום די ווילדע פּלאַמען, און געיובלט 
פון פרייד. די נאַציאָנאַל-סאָציאַליסטן, װאָס זיינען געקומען צו דער מאַכט, דורך 
אַ פאָלקס-אָפּשטימונג, האָבן אָנגעפאַנגען זייער וועג צוריק צום מיטלאַלטער, 

זינט דער עמאַנציפּאַציע, װאָס איז אַרױסגעװאַקסן פון דער גרויסער פראַנצוי- 
זישער רעװאָלוציע, האָבן יידן זיך באַטײליקט אין דער אינטעלעקטועלער אַקטיו- 
קייט פון די אײיראָפּעאישע פעלקער. אַפילן אין מזרח-אײיראָפּע, וואו די עמאַנצל- 
פּאַציע איזן צומשפּעטסטן אַריינגעדרינגען, איז דער יידישער ביישטייער אימפּאַ- 
זאַנט. אָבער דאָס, װאָס איז דערגרייכט געװאָרן אין דיײיטשלאַנד אין די לעצטע 
הונדערט און פופציק יאָר, האָט נישט צי זיך קיין גלייכן, זינט משה מענדעלסאָן, 
דער פאָטער פון דער יידישער באַװעגונג פאַר אויפקלערונג, איז אַרײינגעדרינגען 
אין די פּרייסישע אינטעלעקטועלע ספערן, און באַרײכערט מיט זיין שאַפן די דייטשע 
קולטור, האָט זיך אַנטפּלעקט אַ קאַפּיטל פון גלאָריע, װאָס איז ממש שטוינענדיק, 
משה מענדעלסאָן האָט אָנגעװיזן דעם וועג, און די נאָכפאָלגער זיינען געקומען, 

אין אונזער געדאַנק שווימען אויף אַזױ פיל שעפערישע פּערזענלעכקייטן, אַן 
וועלכע עס לאָזט זיך גאַרנישט פאָרשטעלן דעם וועג פאַראויס פון דער דייטשער 
קולטור : צי איז מעגלעך אויסצומעקן דעם נאָמען פון לודוויג בערנע פון דער 
דייטשער עסיי, דעם נאָמען פון היינריך היינע פון דייטשן ליד, דעם נאָמען פון 
אַלבערט איינשטיין פון דער דייטשער װיסנשאַפט ? נישט בלויז היינעס לאָרעלײ 
האָט אַ "וואונדערבאַרע, געװאַלטיקע מעלאָדיע"; דאָס גאַנצע שאַפן פון יידן אין 
דער דייטשער קולטור פאַרמאָגט אַ וואונדערלעכע, געװאַלטיקע מעלאָדיע, 

ביים אומהיימלעכן שיין פון דער ביכער-אױטאָ-דא-פע זיינען מיר, די 
מיטבויער פון דער דייטשער ציװוויליזאַציע, געצווינגען אַדורכצופירן אַ דין וחשבון 
מיט זיך אַלײן. מיר, און אונזערע פאָרגייער אין דער דאָזיקער אַנשטרענגונג, האָבן 
געמאַכט געשיכטע. אָבער אין דער אָנשטרענגונג האָבן מיר אָנגעזאַמלט אילוזיע 
אויף אילוזיע, 

און עס איז צו פאַרשטיין, אַז בעת עס פּלאַצט אונזער אילוזיע, קערן מיר זיך 
אום צו אים, וועלכער האָט אייגנטלעך איינגעפלאַנצט אין די שפּעטערדיקע דורות 
דעם טעות : צו משה מענדעלסאָן. 

אַן ענטוזיאַסטישער אָנהענגער פון שכל, וי ער איז געווען -- וי אַזױ האָט ער 
נישט געקענט באַגרייפן, אַז די השכלה, װאָס ער איז געווען איר פּיאַנער, װעט 
נישט פירן צום ציל, װאָס ער האָט פאַר זיך געשטעלט ? ביי דער גאַנצער פאַרערונג, 
װאָס מען האָט אים אַנטקעגנגעטראָגן, האַט דאָך דער פּרייסישער קייזער גופא, 
נישט מסכים געווען צו לייגן זיין חתימה אויפן פאַרשלאַג פון דער פּרייסישער 
אַקאַדעמיע פאַר װיסנשאַפטן, אים, דעם ייד מענדעלסאָן, אַריינצונעמען וי אַ 
מיטגליד. אין דעם ויכוח, װאָס עס האָט אויף אים מיט געװאָלד געפּרװוט 
אַרױפװאַרפן דער פּראָטעסטאַנטישער טעאָלאָג לאַװאַטער, האָט געשטעקט אַ גענוג 
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קענטיקע אַנטי-יידישע טענדענץ. מענדעלסאַן האָט דערפון געוואוסט, און, וי 
עס ווערט אָנגעגעבן אין זיין ביאָגראַפיע, איז ער קראַנק געװאָרן פון דער פּראָ- 
װואַקאַציע. פאַרװאָס איז, אַלזאַ, ער מענדעלסאָן, אָנגעגאַנגען מיט זיין זיכערקייט, 
אַז דורך בילדונג, דורך אויפקלערונג, װעט געפינען איר לעזונג די פראַגע, װאָס 
קומט אונז אויס צו זיין אַן אור אַלטע, און האָט איר אָנהױב שוין אין בראשית פון 
יידישער געשיכטע ? פאַרואָס האָט ער, דער צווייפלער אין ווערט פון יידישער 
פאָלקסטימלעכקייט און פאָלקס-אוצרות, נישט געצווייפלט אין דער אויסלייזונג, 
װאָס די אויפקלערונג האָט צוגעזאָגט צו ברענגען ? 

מיר האָבן נישט געהאַט די געלעגנהייט, און אויך נישט דעם ווילן, צו לערנען 
אַ סך יידישע געשיכטע. ערשט לעצטנס האָבן מיר זיך אָנגעטראָפן אויף דער 
מיינונג פון פאַרצייטנס, אַז דערפאַר איז אברהם אבינו, דער ערשטער ייד, אָנגערופן 
געװאָרן "אברהם העברי" (דער העברעער), ווייל "העברי" האָט זיין שפּראַכלעכן 
װאַרצל אין װאָרט "עבר", װאָס באַדײיט: "פון יענער זייט". אָבער מען האָט אים 
גערופן אַזױ נישט בלויז, ווייל ער איז געקומען אין לאַנד כנען פון יענער זייט טייך, 
מעבר הנהר, נאָר אויך ווייל ער איז בכלל געשטאַנען אַלין, איזאָלירט, אומפאַר- 
שטאַנען פון זיין סביבה, אומפאַרשטאַנען פון דער וועלט. אַזױ קלינגט דאָס אין 
דער תלמודישער ווערסיע: די גאַנצע וועלט האָט זיך געפונען פון איין זייט, און 
אברהם פון דער אַנדערער זייט (כל העולם כולו מעבר אחד, והוא, אברהם, 
מעבר אחד), 

וי אַזױ איז בכן מעגלעך געוען, אַז גראָד מענדעלסאַן, אַנגעלערנט אין 
יידישע ספרים, זאָל זיין איבערצייגט, אַז מען קען אויסבויען אַ ברייטע, באַקװעמע 
בריק צווישן ביידע וועלטן, און שפּאַצירן רואיק איבער איר ? וי אַזױ האָט ער 
געקענט האַלטן, אַז פּרײסנטום און יידישקייט, דייטשטום און יידישקייט, זיינען 
איינס ? 

אַן אומעט באַהערשט, בעת מען פאַרטראַכט זיך, אַז אַזױ פיל יידיש-דייטשע 
אינטעלעקטואַלן נאָך אים האָבן איבערגעחזרט די זעלבע טראַגיש-קאַמישע טעזע, 
הערמאַן קאָהען, דער שעפער פון דער נעאָ-קאַנטיאַנער שול אין דער פילאָסאָפיע, 
איז נישט מיד געװאָרן אָנצוקלױבן באַװייזן, אַז יידנטום און פּרייסנטום זיינען 
פאַראייניקט צווישן זיך אין די יסודות פון געדאַנק און אין זייער וועלטבליק, 
װאַלטער ראַטענױ, וועלכער האָט פאַרטיילט זיין צייט צווישן דיפּלאָמאַטיע און 
ליטעראַטור, האָט זיך אומגעקערט צו די זעלבע אויספירן, וועלכע ציטערן אונז 
היינט אויף, און רופן ביי אונז אַרױס געוויין און געלעכטער, 

איז מעגלעך, אַז ניטשע, וועלכער איז נישט געווען קיין ייד, האָט שאַרפער 
געקענט באַמערקן די אונטערשיידן צווישן ביידע פעלקער און קולטורן, שאַרפער, 
וי מענדעלסאַן, װוי קאַהען, װי ראַטענױ ? דווקא ניטשע האָט געזען, וי פאַלש און 
אומזיניק עס איז אַזאַ צונויפפּאָר, װוי אויסטערליש אַזאַ זיווג איז. 
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איך ווייס נישט, צי מען האָט דעם צענטן מאַי אויפן צענטראַלן פּלאַץ אין 
בערלין פאַרברענט אויך די װערק פון משה מענדעלסאָן, װאָרום איך בין נישט 
זיכער, צי זיי האָבן זיך נאָך געפונען, נאָכן אָפּלױף פון די לאַנגע יאָרצענדליקער, 
אין די בוכהאַנדלונגען, אָבער אין קאַשמאַר פון די ווילדע פלאַמען זע איך, װי זיי 
עסן אויף זיינע פילאָסאָפישע שריפטן, זיינע עסטעטישע באַטראַכטונגען, זיינע 
ליטעראַרישע עסייען, צוזאַמען מיט די אַלע חלומות, װאָס מיר, זיינע נאַכפאַלגער, 
האָבן געשפּינט דור נאָך דור. מער וי זעלבסטזיכערע װאָלטער-פיגורן, ווייזן 
זיך פאַר אונז אויס די מענדעלסאָן-תלמידים צו זיין בלאַנקענדיקע קאַפּקאַ- 
געשטאַלטן, וועלכע זוכן צו דערגיין צו זייער באַשטימטן אַדרעס, אָבער דערגייען 
נישט קיינמאָל דאָרט אַהין, 


יאַנואַר 1986, 

אַ מעלדונג פאַלט אונז אין אויג: אַן אַקאַדעמיע קומט פאָר צום צַװיי- 
הונדערטסטן יאָרצײט פון משה מענדעלסאָן, דער פאָטער פון דער השכלה. 

צווייהונדערט יאָר זיינען אַ גענוג לאַנגער צייט-אָפּשניט. אָבער אונז דאַכט זיך 
אויס, אַז מוראדיק ווייטע תקופות טיילן אונז אָפּ פון אים, 

זי איז געווען אַ פאַר-מבולדיקע תקופה, די, אין וועלכער ער האָט געלעבט, 
מען האָט דאַן געגלויבט אין ראַציאָנאַליזם, אין בילדונג, אין אויפקלערונג. ער 
האָט אַראָפּגעברענגט דעם דאָזיקן גלויבן אויך אין דער יידישער גאַס. אַנדערע 
משכילים האָבן אים מיטגעהאָלפן. װאָרום פון לאַנד, וואו משה מענדעלסאַן האָט 
געלעבט, האָט באַדאַפט די זון צושיקן אירע שטראַלן איבער גאָר דער וועלט, 

שמעון ראַװידאָװויטש, דער מזרח-אײיראַפּעאישער מענדעלסאָן-פאָרשער, האַט 
געשריבן אין פּעריאָד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, אַז משה מענדעלסאַן האָט 
אָפּנעשלאָסן די געטאָ-עפּאָכע. שמעון ראַװידאָװיטש האָט נאָך דעמאָלט, בעת ער 
האָט געשריבן די שורות, נישט געהאַט איבערגעלעבט די נאַצי-'דערפאַרונג. מיר, 
אין יאָר 1986, ווייסן שוין צו גוט, אַז מענדעלסאַן האָט נישט אָפּגעשלאָסן די געטאַ- 
תקופה. אין היינטיקן יאָרהונדערט האָבן מיר, מיט שוידער און פּיין, זיך אומגעקערט 
צו איר. פאַר אונז האָט זי זיך באַװויזן אין אַ מער גרויזאַמער און אכזריותדיקער 
פאַרם, 

אין צווייהונדערטסטן יאָרצײט פּרװוון מיר נישט און קענען נישט אַװעקנעמען 
ביי מענדעלסאַנען דאָס וויכטיקע אָרט, װאָס ער פאַרנעמט אין דער נייצייטיקער 
יידישער געשיכטע. אָבער צו אונז רעדן מער נישט די טעאָריעס, װאָס ער האָט 
פונאַנדערגעװיקלט. צו אונז שרייט אַרױס דער גאַנצער טעותדיקער צוגאַנג זיינער 
צו יידישקייט און יידישע פּראָבלעמען. אָט דאָס קינסטלעכע פונאַנדערטיילן צווישן 
רעליגיעזער טראַדיציע און פאַלקסטימלעכקײט, אָט דער דאָגמאַטישער אָפּקער פון 
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די שפּרודלענדיקע פאָלקס-קװאַלן, אָט דער נאַאיווער באַגער צו פאַרטרעטן דעם 
חן פון יידישער אייגנאַרטיקײט, האַרציקײט, און װאַרעמער פּשטות מיט טרוקענעם 
ראַציאַנאַליזם-ערזאַץ, האָבן אויסגעליידיקט זיינע אָנהענגער פון יידישלעכן אינהאַלט 
און פאַרװאַנדלט אין שטויב די דעסוי-אידעאָלאָגיע. שמד האָט וי אַ פּעסט זיך 
פאַרשפּרײט צווישן דייטשע יידן, אַסימילאַציע האָט אַװעקגערױבט ביים פאָלק 
טויזנטער, צענדליקער טויזנטער. אויך די קינדער און אייניקלעך פון פאָטער פון 
דער השכלה האָבן זיך אויסגעשמדט. אייניקע פון זיי האָבן אַפילו געשאַפן די 
קריסטלעכע שטרעמונג אין דער קונסט, 

מיט װײיטיק קומט אונז אויס פעסטצושטעלן, אַז גראָד אַ געצנדינער פון די 
חומש-צייטן, אַ האַלבער פּאָעט, אַ האַלבער װיזיאָנער -- בלעם דער זון פון בעור, 
פון מדין-לאַנד -- האָט מיט יאַרטױזנטער צוריק גענויער אָפּגעשאַצט "דאָס יידישע 
וועזן" וי דער ראַפינירטער דענקער פון דעסוי: 

--- עם לבדד ישכון. .. 

אַ שרעקלעך פאַראיינזאַמט פאָלק. אָבער דווקא אין זיין איינזאַמקײט איז פאַראַן 
זיין עכטקייט, 
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אַז לעאָ בעק, דער יידישער געלערנטער פון דײיטשלאַנד, און אברהם יהושע 
העשיל, דער יידישער געלערנטער פון פּױלן -- ביידע פון היינטיקן יאָרהונדערט 
און ביידע שוין אויפן עולם האמת --- האָבן "פאַרקאַכט אַ קאַשע", װי מען זאָגט 
אין אַ פאָלקסטימלעכן יידיש, מיט די טערמינען "קלאַסיש" און "ראָמאַנטיש", מיט 
וועלכע זיי האָבן זיך באַנוצט אין זייערע אַפּשאַצונגען פון יידישער קולטור- 
געשיכטע, אונטערליגט נישט קיין שום ספק, 

"קלאַסיש" איז אַ באַצײיכענונג, װאָס אין צו אונז אַריבערגעקומען פון דער 
תקופה פון דער רוימישער אימפּעריע. דאָרט האָט מען, וי באַקאַנט פונאַנדערגעטײלט 
די בירגער אין קלאַסן און קאַטעגאָריעס. אין דער צייט פון קייסער סערוויוס טוליוס 
האָט מען גענומען אָנרופן די בירגער פון דער ערשטער און "בעסערער" קאַטע- 
גאָריע מיטן נאָמען "קלאַסישע בירגער". די באַצײיכענונג איז דערנאָך אַריבער- 
געטראָגן געװאָרן לגבי שרייבער, מאָלער און סקולפּטאָרן, װאָס האָבן גענאָסן פון 
הויכער אַנערקענונג. עס איז אַנטשטאַנען אַ גרופּע פון שרייבער אוֹן קינסטלער, 
װאָס האָבן דעראָבערט רום וי "קלאַסישע" רעפּרעזענטאַנטן פון די מוזעס. מיטן 
לויף פון די יאָרהונדערטער האָט מען אין אײיראָפּע אָנגעװאַנדן אָט דעם אויסדרוק 
לגבי דער גאַנצער גריכישער און רוימישער קולטור פון אַלטערטום, וועלכע מען 
האָט באַצײיכנט וי די קלאַסישע קולטור, 

װאָס שייך דעם אויסדרוק "ראָמאַנטיש", האָט ער געוואונען פּאָפּולאַריטעט אין 
מיטלאַלטער, ווען מען האָט אים אויסגעטייטשט אויף פאַרשידענע אופנים. ערשט 
ביים סוף פון אַכצנטן יאַרהונדערט, און אין דער ערשטער העלפט פון ניינצנטן, 
איז אַרײין אין אומגאַנג די אינטערפּרעטאַציע, װאָס איז גילטיק ביז היינט צו טאָג, 
הכלל, ראָמאַנטיש איז די שטרעמונג אין דער פילאַסאָפיע, אין דער שיינער 
ליטעראַטור, אין דער מוזיק און אין יעדער פאָרם פון דער קונסט, װאָס איז איג- 
דיװוידואַליסטיש און עגאָצענטריש דורך און דורך און דריקט אויס די געפילן און 
עמאָציעס פון מענטש. די ראָמאַנטישע שטרעמונג איז נישט בכוח צו אַריענטירן 
און פירן, װאָרום זי איז אַרײנגעטאָן אין די קעגנזעצלעכע שטימונגען, אין וועלכע 
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מיר, מענטשן, פאַלן אַרײן פון מאָל צו מאָל, און אין אומרו און פיבער פון 
מענטשלעכן האַרץ, װאָס זיינען דאָך ווייט נישט דעפינירט און קלאָר, 


איז איינגעפאַלן די געלערנטע לעאָ בעק און אברהם יהושע העשיל אָנצו" 
ווענדן די דאַזיקע טערמינען אויך אין דער יידישער קולטור-געשיכטע. לעאָ בעק 
האָט פאַרזייט דעם באַגריף, און העשיל האָט אים געצויגן ווייטער. לוט אים קומט 
אויס, אַז דער בײיטראָג פון ספרדישן יידנטום צו יידישער געשיכטע און גייסטיקייט 
איז אַ "קלאַסישער"; דאַקעגן דער ביישטייער פון אַשכנזישן יידנטום איז אַ 
"ראָמאַנטישער". און דאָס, װאָס איז פאַר העשלען געווען אַ פעדער-שפּריץ אָדער 
אַ ליטעראַריש חנ'דל, װעלכן עס איז אָפּטמאָל שווער בייצושטיין, אָבער ווייט 
נישט קיין װיסנשאַפּטלעכע באַגרינדעטע טעזע, איז איבערגענומען געװאָרן מיט 
דער פולער ערנסטקייט דורך פאָרשער, װאָס זיינען מן הסתם באַװאָפנט מיט 
ערודיציע, אָבער דרינגען ווייט ניט אַרײן אין אינטואיטיוון אמת פון יידישער 
געשיכטע. די רעוויזיע האָט זיך אָנגעהױבן. און היינט זינגען די פייגל אַראָפּ פון 
אַלע דעכער: די ספרדישע קולטור איז קלאַסיש, און די אַשכנזישע קולטור איז 
ראָמאַנטיש!... 

דאָס מיינט צו זאָגן: די קולטור, װאָס איז אויסגעבויט געװאָרן דורכן ספרדישן 
יידנטום, איז מאַנומענטאַל, אומגעוויינלעך װאָגיק, אומגעוויינלעך קלאַר, אַן אַרכי- 
טעקטאַנישער וואונדער, פּרעציז און דורכזיכטיק ; דאַקעגן די קולטור, װאָס איז 
אויסגעפורעמט געװאָרן דורכן אַשכנזישן יידנטום, איז נישט דערגאַנגען צו פולער 
רייפקייט, זי איז צעפלאָסן, פאַרפּלאַנטערט, און אונזער פאָלק קען זיך נישט לאָזן 
פירן דורך איר, װאָרום זי דרינגט אַרױס פון שטימונגען, וועלכע זיינען פאַר" 
ביילויפיק, | 

פּראַפּעסאָר דניאל אלעזר פון ירושלים, פּרעזידענט פון דאָרטיקן צענטער פאַר 
סאַציאַלע פּראָבלעמען, לאַזט נישט אַדורך קיין שום געלעגנהייט, כדי אין זיינע 
אַרטיקלען און רעדעס צו פאַרטיײידיקן די ריכטיקייט פון דער דאָזיקער איינשטעלונג, 
פאַרשטײיט זיך, אַז ער שפּירט זיך דערמונטערט פון פאַקט, װאָס נישט בלויז 
געלערנטע פון ספרדישן אָפּשטאַם, אַזױ וי ער אַלײן, זיינען איבערצייגט, אַז דער 
פונאַנדערטײיל אין "קלאַסישער" און "ראָמאַנטישער" יידישער קולטור, שפּיגלט 
אָפּ טויזנט-יעריקע יידישע גייסטיקייט, נאַר אויך אַשכנזישע געלערנטע און 
פאָרשער נעמען אָן די טעזע פון בעק און העשיל, 


פאַר פּראָפּעסאָר אלעזר, און פאַר אַ ריי אַנדערע פון דער זעלבער ריכטונג, 
איז אַ זיכערע זאַך, אַז דער ספרדישער גייסטיקער בײיטראָג שטעלט מיט זיך פאָר 
דעם "קלאַסישן שטראָם" אין יידישקייט, לויט דער דאָזיקער מיינונג, צייכנט זיך 
אויס די אינטעלעקטועלע אַקטיווקײיט פון די ספרדים, דורך דורות, מיט איר זין 
פאַר מאָס, מיט איר פּשטות, מיט איר גלייכגעוויכט, עסטעטיק, און געצוימטקייט 
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פון עמאַציעס. די ספרדים, האַלטן זיי, זיינען באַשאַנקען מיטן ספּעציעלן טאַלאַנט 
זיך אויסצודריקן קלאָר, און נישט פאַרפּלאַנטערן זיך אין זייער סטיל און װאָרט, 
אָט דאָס זיינען טאַקע, פאַרזיכערן זיי, די פיר אייגנשאַפטן, װאָס פאַרבלייבן 
כאַראַקטעריסטיש פאַר דעם ספרדישן קולטור-ביישטייער: איינפאַכקײט, פאָרֹם, 
מאָס, זעלבסטבאַהערשונג. עס איז נישט קיין צופאַל, גיבן זיי צו, װאָס די, וועלכע 
האָבן געלייגט דעם פונדאַמענט פאַר דער גראַמאַטיק פון דער העברעאישער שפּראַך, 
זיינען געווען די פילאָלאָגן פון גאָלדענעם פּעריאָד פון שפּאַנישן יידנטום אין 
מיטלאַלטער, 

גאָר אַ פאַרשידענער ווייזט זיך זיי אויס צו זיין דער אַשכנזישער גייסטיקער 
בײיטראָג. אין אַלע צווייגן פון שאַפן און אין כלערליי אויסדרוקן פון לעבן פאַרמאָגט 
ער נישט קיין סימן פון מאַיעסטעטישקײט און סימעטריע. דער חוש פאַר פאָרם און 
איינגעהאַלטנקײט איז פאַר אים פרעמד, און יאָרהונדערטער פון אינטעלעקטועלער 
אַקטיוקײט האָבן בלויז געמאַכט געדיכטער דעם פּלאַנטער, אין וועלכן ער האָט 
פאַרפלאָכטן די ווערטן פון יידישער קולטור, 


אַז דאָס איז נישט ריכטיק, און אַז דער גאַנצער פונאַנדערטײיל אין "קלאַסיש" 
און "ראַמאַנטיש" בעת עס רעדט זיך וועגן יידישער גייסטיקייט, קומט גיכער אויס 
צו זיין אַן אַנעקדאַט, וערט קלאַר פאַר יעדן איינעם, װאָס איז אומפּאַרטײאיש 
אין זיין צוגאַנג צו די פּראָבלעמען פון יידישער קולטור, 

ערשטנס, איז אומגערעכט, אין דער באַהאַנדלונג פון דער דאָזיקער טעמע, 
זיך צו באַגרענעצן צו די פינף הונדערט יאָר, וועלכע עס האָט געדױערט דער 
גאָלדענער פּעריאָד אין שפּאַניע, און צו פאַרגלייכן דאָס ספרדישע שאַפן בלויז 
מיט דער אַשכנזישער אַקטיװוקײט, װאָס האָט צו יענער צייט זיך אַנטװיקלט אין 
דײיטשלאַנד און פראַנקרייך. דער פונאַנדערטייל אין ספרדים און אשכנזים האָט 
זיך אָנגעהױבן מיט טויזנט יאָר צוריק. טאָ פאַרװאָס נישט אַדורכפירן אַן אַנאַליז 
און אַ פאַרגלייך, וועלכע זאָלן אַרומנעמען טויזנט יאָר געשיכטע פון יידישער 
גייסטיקייט ? 

און צווייטנס: אפילן דער גאָלדענער פּעריאָד אין שפּאַניע קען באַװײזן, וי 
קינסטלעך עס זיינען די טערמינען "קלאַסיש" און "ראָמאַנטיש", בעת מען ויל 
מיט געװואַלט זיי אַרײנפּאַסן אין געשיכטלעכן וועג פון ספרד און אשכנז. אַלע מאָל, 
ווען עס איז די רייד וועגן סימעטריע און אַרכיטעקטאָניק אין אינטעלעקטועלע 
דערגרייכונגען, ברענגט מען אַרײן דעם נאָמען פון רמב"ם. און ווירקלעך: סֵיי 
וי אַ געזעצגעבער אין זיין פיל-בענדיקן ספר "יד החזקה" (די שטאַרקע האַנט), 
סיי וי אַ פילאַטאָף אין זיין גרונטווערק "מורה נבוכים" (דער וועגווייזער פאַר די 
בלאַנדזשענדיקע), האָט ער, משה בן מיימון, אַריינגעפירט אַרדענונג און סיסטעם 
אין דורותדיקער יידישקייט. נישט פאַר דער תורה, און אַװדאי נישט פאַרן תלמוד, 
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זיינען געווען וויכטיק דער סדר און דער סיסטעם, דער פריער און דער שפּעטער, 
נישטאָ קיין פריער און קיין שפּעטער אין דער יידישער לערע, האָט מען געזאָגט 
אין אַלע צייטן (אין מוקדם ומאוחר בתורה). וויכטיק איז, װאָס מען דענקט און 
װאָס מען זאָגט, אָבער נישט אין װאָסער אַרדענונג עס דערשיינען די געדאַנקען 
און די רייד. ערשט דער רמב"ם, און אין געוויסער מאָס נאָך פאַר אים ר' יצחק 
אלפסי --- דער רי"ף -- אין מאַראַקאָ, האָבן געמאַכט די אַנשטרענגונג אַרײינצו" 
ברענגען סיסטעמאַטישקײיט אין דער פאַרצווייגטקייט פון דער יידישער מחשבה 
און באַגריף, 

אָבער צי אין דאָס טאַקע אַ באַזונדערער ספרדישער טאַלאַנט, װי עס וילן 
היינט האָבן די טרעגער פון דער פרישער טעאָריע ? צי זיינען דען נישט, אין 
יענעם גאָלדענעם פּעריאָד, געווען אויך אַקטיוו ספרדישע אינטעלעקטואַלן, װאָס 
האָבן נישט פאַרמאָגט קיין שטאַרק-אַנטװיקלטן חוש פאַר אָרדענונג און פּרעציזן 
סיסטעם ? ר' חסדאי קרעסקאַס (קרשקש) האָט אויפגערודערט די דענקענדיקע 
קרייזן מיט זיין רעװאַלוציאַנערער פילאָסאַפישער מחשבה וועגן דער אומענדלעכ- 
קייט פון קאַסמאָס, אָבער פאַררעכענען אים וי אַ מייסטער אין אויסבוי פון זיין 
שיטה אין דער פיזיק און פילאָסאָפיע, איז אוממעגלעך, 

אויב עס איז שוין די רייד וועגן גאָלדענעם פּעריאָד פון ספרדישן יידנטום 
אין מיטלאַלטער, איז כדאי צו דערמאָנען, אַז גראָד אין יענער תקופה, װאָס ווערט 
איצט באַצײיכנט וי די "קלאַסישע ספרדישע תקופה", האַט געלעבט און געווירקט 
דער געניאַלער ראָמאַנטיקער פון מאַלאַגאַ, שלמה איבן גבירול. ער ווערט מיט 
רעכט באַטראַכט וי דער פאָרגייער פון דער ראָמאַנטישער שטרעמונג אין דער 
ליטעראַטור. עגאָצענטריש אין זיין כאַראַקטער און װאָרט, האָט ער געשריבן וועגן 
זיך : "איך בין אַ דיכטער און געװועלטיק איבער אַלע פּאָעטישע פאַרמען; איך בין 
די האַרפע פאַר אַלע שפּילער און זינגער ; מיין ליד איז אַ קרוין פאַר מלכים.., 
מיין ליד איז מסוגל פעלזן צו צעשפּאַלטן, און פון האַרטע שטיינער אַ פרישן קװאַל 
צו געבוירן... מיר האָט די ועלט איר טיפן סוד אַנטפּלעקט",.. שווער אויך צו 
פאַרזיכערן, אַז שלמה איבן גבירול האָט באַװיזן צו צוימען זיינע שטורמישע געפילן 
און צעברויזטע עמאַציעס. אין איינער פון זיינע פּאַעטישע שאַפונגען שרייבט ער : 
"איך בין דער מאַן, װאָס האָט אָנגעגורט זיינע לענדן, און װעט נישט אומקערן 
זיך, ביז ער וועט זיין שבועה נישט דערפילן... איך בין דער מאַן, ועלכער 
צעשטערט אַליין, װאָס ער האָט מיט אייגענע הענט געבויט, רייסט אויס די 
װאָרצלען, װאָס ער אַלײן האָט געפלאַנצט, און צעברעכט די צוימען, װאָס ער 
אַלײין האָט אויפגעשטעלט"... אָפּגערעדט דערפון, אַז גענוי װי די ראָמאַנטיקער, 
צערטלט ער זיין אומעט. דער "וועלט-שמערץ" דינט אים וי אַ פּערמאַנענטער 
מאָטיוו, און דער אַקאָרד פון וויי און טרויער הערט נישט אויף צו שלאָגן אין זיין 
באַוואוסטזיין. "איך קען קיין רו נישט געפינען -- דערציילט ער -- איך בין גלייך 
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צו די שוימענדיקע כװאַליעס פון קאַכנדיקן ים, איך בין דער ציל פון די געשפּיצטע 
פיילן פוֹן אומעט, איך בין דער רײטװאָגן פון ליידן און שמערץ"... 

און שלמה איבן גבירול איז דאָך נישט דער איינציקער, וועלכער פאַרלייקנט 
מיט זיין שאַפן די טעזע, אַז ראָמאַנטיקער זיינען בלויז געווען די אשכנזים, און 
נאָר די אשכנזים האָבן אַרױסגעגעבן אַ היינריך היינע צי אַ משה לייב האַלפּערין!.י. 

אויך איבער יהודה הלוי לאָזט זיך נישט זאָגן, אַז ער פאַראײיניקט אין זיך די 
אייגגשאַפטן, וועלכע דאַרפן זיין כאַראַקטעריסטיש פאַר די רעפּרעזענטאַנטן פון 
"קלאַסישן שטראָם". יהודה הלוי איז דער מחבר פון מיטרייסנדיקע עמאָציאַנעלע 
ציוןיגעזאַנגען, פון וועלכע עס שרייט אַרױס די יידישע בענקשאַפט צום הײליקן 
לאַנד, און װאָס זיינען ווייט נישט באַהערשט פון "קלאַסישער רואיקייט", נישט 
אַנדערש לאָזט זיך אָפּשאַצן זיין פילאַסאָפיש װוערק, וואו דער קעניג פון פאָלק פון 
די כוזרים פירט אויף די ברעגן פון שװאַרצן ים אַ געשפּרעך מיט די פאַרשטײער 
פוֹן פאַרשידענע מאַנאָטעאיסטישע רעליגיעס, כדי צו וויסן, װאָסער רעליגיעזער 
גלויבן שטימט מיט זיין ווילן און פאַרשטעלונג. דאָס דאָזיקע ספר אָטעמט מיט 
פּאַטאָס, פיבערט מיט האַרץ, און איז גיכער ענלעך צו אַ לאַװע פייער. דער ספר 
הכוזרי איז ווייט נישט באַהוכט מיט אומדערשיטערלעכער "קלאַסישער" האַרמאָניע, 


לאָמיר אויך נישט אַדורכלאָזן דעם אַרגומענט, אַז פּשטות און פאַרשטענדלעכ- 
קייט זיינען מכלומרשט כאַראַקטעריסטיש פאַר אונזערע ספרדישע ברידער ; דאַקעגן 
מיר, די אשכנזים שטאַמלען אין אונזערע רייד זינט די צייטן, ווען עס האָט זיך 
גענומען אױספאָרמירן דער אַשכנזישער ציבור אויף די ברעגן פון רחהיין. כמעט 
אין דער זעלבער צייט האָבן געלעבט רש"י (ר' שלמה יצחקי) און ר' אברהם אבן 
עזרא. רש"י האָט געלעבט און געשאַפן אין דייטשלאַנר און פראַנקרייך. אברהם 
אבן עזרא האָט געלעבט און געשאַפן אין שפּאַניע. ביידע האַבן זיך שטאַרק באַרימט 
געמאַכט מיט זייערע פּירושים צום חומש, אָבער גראָד דער פּירוש פון רש"י צייכנט 
זיך אויס מיט זיין גרויסער פּשטות און וואונדערלעכער קלאַרקײט. דער קאָמענטאַר 
פון אבן עזרא, איז, ביי זיין גאַנצן שאַרפזין און בליציקייט, שווער צום פאַרשטיין 
און קאַמפּליצירט. 

אָבער, װי געזאָגט, פאַרװאָס באַגרענעצן זיך צו די פינף הונדערט יאָר פון 
שפּאַנישן גאַלדענעם פּעריאָד, און אויפבויען אַלע הנחות אויסשליסלעך אַנשפּאַרנדיק 
זיך אויפן דאַזיקן צייט-אַפּשניט ? יידישע גייסטיקייט האָט זיך ניט אױסגעלאָשן 
ביים סוף פון פופצנטן יאָרהונדערט און ווערט פאָרגעזעצט אויך אין אונזער תקופה, 
אַ סך פון דעם, װאָס איז אויפגעטאָן געװאַרען אין די נייע צייטן אין אַשכנזישן 
קולטור-קרייז, דאַרף באַטראַכט ווערן װי "קלאַסיש", אויב מען וויל דווקא זיך 
אָנהאַלטן אין דער טערמינאָלאָגיע, װאָס האָט געוואונען אַזאַ שטאַרקע פּאָפּולערקײט, 

װאָס מיר זאָלן נישט דענקען וועגן משה מענדעלסאַנס באַנעם פון יידישקייט, 
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קענען מיר דאָך נישט פאַרמאַכן די אויגן אויף די קװאַליטעטן פון זיין סטיל, אויף 
זיין אַנטװיקלטן חוש פאַר עסטעטיק, אויף דער זעלבסטבאַהערשונג, װאָס איז פאַר 
אים אייגנטימלעך. גענוי אַזאַ אַיינדרוק טראָגט מען אַרױס לייענענדיק די שריפטן 
פון אחד-העם. שווער צו געפינען עמיצן צווישן די, װאָס האָבן זיך אָפּגעגעבן מיט 
שפּינען די יידישע מחשבה, וועלכער זאָל אים איבערשטייגן אין דער געוואויגנקייט 
פון װאָרט און דורכזיכטיקייט פון אויסטייטש, נישט געקוקט װאָס די טעמעס, װאָס 
ער באַהאַנדלט, זיינען דאָך אַרױסגענומען פון די טיפענישן פון דער יידישער 
פּראַבלעמאַטיק, און אַחד-העם איז נישט געווען קיין אינטעלעקטואַל פון סטאַמבול 
אָדער סמירנא, ער איז געווען אַ ייד פון אָדעס, און אַחד-העם איז דער פּסעװודאַנים 
פון אַ נאָמען, פון וועלכן עס שלאָגט די יידישע דערפאַרונג אין דער אַשכנזישער 
געזעלשאַפט אין אײיראָפּע : אשר גינצבערג, 


עס איז לעצטנס ליידער אַרײין אין דער מאָדע נישט אַרײינצורעכענען צווישן 
די, וועלכע האָבן בײיגעטראָגן און טראָגן צו צום המשך פון יידישער גייסטיקייט, 
די שעפערישע פּערזענלעכקייטן, װאָס יידיש איז די שפּראַך, אין וועלכער זיי דריקן 
אויס זייערע געדאַנקען און געפילן. אין דער ספרדישער ועלט באַציט מען זיך 
דאָך אַװודאי מיט גרינגשעצונג און ביטול צו אָט דעם אָפּצװײג פון אַשכנזישער 
גייסטיקער אַקטיוקײט. אָבער אויך אַשכנזישע אינטעלעקטואַלן, וועלכע שאַפן אין 
העברעאיש אָדער אין אַנדערע שפּראַכן, זיינען נישט ויליק אַראָפּצולאָזן זיך אַזױי 
"נידעריק" און איינגיין צו באַטראַכטן וי אַ גלייכן אַ שרייבער אין יידיש, אויב 
ער האָט נישט באַקומען דעם נאָבעל-פּרײז. און פאָרט קען נישט פאַרלייקנט װערן, 
אַז אין די לעצטע הונדערט יאָר איז אין יידיש לשון אוױסגעװואַקסן אַ באַדײיטנדיקער 
און באַטייטפולער צושטייער צו יידישער קולטור. און צי אין נישט מעגלעך צו 
געפינען צווישן די, װאָס האָבן געשאַפן אין יידיש, אַזעלכע װאָס פאַרמאָגן די 
פיר אויבן-אויסגערעכנטע אייגנשאַפטן, װאָס ווערן איצט אַרױסגעהויבן וי אויס- 
שליסלעך ספרדישע שטריכן ? 

ביים באַהאַנדלען יידישע ליטעראַטור, זיינען אַ סך גענויגט צו רעכענען, אַז זי 
נעמט אַרום בלויז שיינע ליטעראַטור. אָבער דאָס איז דאָך נישט אַזױ. אין יידיש 
האָבן אויך געשריבן תלמידי-:חכמים און דענקער, היסטאָריקער און סאַציאַלאָגן 
נתן בירנבוים, י. נ. שטיינבערג, חיים זשיטלאָווסקי, נחמן סירקין, יצחק שיפּער, 
בער באָראָכאַװו, ליבמאַן הערש, ישראל עפרויקין, הרב יעקב אביגדור, אברהם 
גאַלאַמב, חיים גרינבערג, זיינען נאָר אייניקע נעמען פון אַ צאַלרײכער פאַרדינסט- 
פולער פאַרשטײיערשאַפט פון יידישער גייסטיקייט, פאַראַן צווישן זיי ראָמאַנטיקער, 
װאָס ראָמאַנטיש און עמאַציאָנעל איז זייער צוגאַנג צו גאָט און מענטש, צו וועלט 
און ייד. אָבער עס זיינען דאָ צווישן זיי אויך אַנדערע, װאָס פאַראייניקן אין זיך 
אַלע מעלות, וועלכע עס דאַרפן באַזיצן די "קלאַסיקער", לוט דער טערמינאָלאַגיע, 
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אַן אויסטערלישע רעוויזיע אין דער יידישער קולטור-געשיכטע 


װאָס איז אַרײנגעטראַטן אין דער יידישער קולטור-געשיכטע זינט די טעג פון לעאַ 
בעק און פּראָפעסאַר העשיל, 

זאַלן אויך געזאָגט ווערן אַ פּאָר װוערטער אויף דער טעמע פון פּילפּול, װאָס 
ווערט אָנגעװאַנדן וי אַן אַרגומענט אינעם פּרוּוו צו פאַרמינערן דעם באַטײט פון 
אַשכנזישן בײיטראָג. פּילפּול, דאָס הייסט דער לערן-מעטאָד פון תלמוד, װאָס איז 
געבויט אויף שאַרפזין און כסדרדיקן אַנװאַרפן פראַגעס, ווערט פאָרגעשטעלט וי 
אַ געדאַנקען-ריכטונג, װאָס איז געבוירן געװאָרן צווישן פּױלישן יידנטום אין די 
פּוילישע ישיבות, אין זעכצנטן יאָרהונדערט, און איז פון דער לערן-באַנק אַרײג- 
געדרונגען אין אַלע שיכטן פון פאָלק און געװאָרן אייגנטימלעך פאַר אַלערלײ 
אויסדרוקן פון לעבן. אינעם באַשולדיקונג-אַקט, װאָס ווערט איצט אַרױסגערוקט 
קעגן פּילפּול, זאָגט זיך, אַז דורך דער דאָזיקער פאַרוויקלטער שיטה פון פרעגן און 
אָפּפרעגן איז אַרײנגעטראַטן אַ פּלאַנטער אין יידישן מוח, וואו עס איז מער נישט 
פאַרבליבן קיין פּלאַץ פאַר קלאָרן, לאָגישן דענקען, 

אָבער דער אמת איז, אַז פּילפּול אין נישט קיין פּראָדוקט פון פּױלישן 
יידנטום, פּילפּול איז דער תלמוד גופא, פּילפּול אין די גמרא. אָט דאָס דאָזיקע, 
דורך טראַדיציע פאַרהײיליקטע װערק, ווירבלט און שווימלט מיט קשיות, וואו דער 
"'תא שמע" און "מאי קא משמע לן" (קום און הער זיך איין, װאָס לאָזט דאָס מיך 
הערן) קומען אויס צו זיין וויכטיקער און אינטערעסאַנטער וי דער תירוץ צו וועלכן 
מען דערגייט מאַנכעסמאַל אָדער צו וועלכן מער דערגייט גאָר קיינמאָל נישט און 
מען לאָזט עס איבער פאַר אליהו הנביא, אַז ער זאָל פאַרענטפערן די אָנגעזאַמלטע 
האַרבע פראַגעס. דאָס איז דאַך דער טייטש פון דער פּאָפּולערער ווענדונג -- 
"תיקו", אויף וועלכער מיר טרעפן זיך אָן אין תלמוד (תשבי יתרץ קושיות 
ואבעיות --- אליהו הנביא װעט שוין אויפקלערן אַלע קשיות), 

יאָ, פּילפּול איז אַן אויסדרוק, װאָס מיר באַגעגענען אין דער משנה און אין 
דער גמרא (פילפול התלמידים, אבות ו, ו; פּילפּולא חריפתא, מגילה ג; פּילפּלת 
בחכמה, שבת לא). דער היסטאָרישער פאַרדינסט פון פּוילישן יידנטום איז, ואָס 
אין זיין סאַמע באַגינען, אין אַ פרעמדער סלאַװוישער סביבה, האָט דער פּוילישער 
ייד זיך איינגעעקשנט צו ציען ווייטער נישט בלויז די טראַדיציע פון דורות, נאַר 
אַפילו די לערן-מעטאָדעס; ניט בלויז דאָס געזעץ און דעם אינהאַלט, נאָר אויך 
דאָס געמיט און די פאָרעם. 

אַ פראַגע איז נאָך דערצו, צי דער פּילפּול איז טאַקע געווען אַזױ נעגאַטיו 
פאַר דער אַנטװיקלונג פון יידישן מענטש, אַזױ וי מען וויל איצט אַננעמען. מיר 
זיינען אין דער מיינונג, אַז גראָד דער פּילפּול האָט נישט דערלאָזט, אַז דער יידישער 
שאַרפזין זאָל פאַרשווינדן אין דער פּרימיטיווער סביבה, וואו דער ייד איז פאַרי 
װאָרפן געװאָרן. ער האָט געוועקט דעם אינטעלעקטועלן נייגער. ער האָט אָפּגעװאָרפן 
די גלייכגילטיקייט און דעם מהיכא תיתי. שוין אין די פאַרגאַנגענע צייטן האָבן 


409 


העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


זיך אַרױסגעשײלט פאַרשידענע איינשטעלונגען לגבי דעם כסדרדיקן אָנשלײדערן 
פון קשיות. דער מהר"ל (רבי יהודא ליווא) פון פּראַג און דער גאון (רבי אליהו) 
פון ווילנע זיינען געווען די קעגנער, אָבער עס האָבן זיך אויך געפונען הייסע 
פאַרטיידיקער, און אין אונזער היינטיקער צייט פעלן זיי נישט. חיים טשערנאָװויץ 
און טאַקע פּראָפּעסאַר העשיל אַליין זיינען דאָ צווישן זיי, 

עס איז אויך נישט אויסן וועג צו באַמערקן, אַז דווקא צוישן אַשכנזישן 
יידנטום זיינען אין די פאַרשידנסטע תקופות אַנטװיקלט געװאָרן שיטות, װאָס 
קענען דינען װי אַ ביײישפּיל מיט זייער רירנדיקער איינפאַכקײט און זעלטענער 
דורכזיכטיקייט. מיט אַכט הונדערט יאָר צוריק איז אויסגעבויט געװאָרן די עטיק, 
װאָס איז געווען צוטריטלעך פאַר אַלע מענטשן פון פאָלק, און מיט העכער צוויי 
הונדערט יאָר צוריק האָט די לערע פון חסידות באַװויזן אַפילו די מיסטיק און די 
סודותפולע לערע פון באַשאַף און פון זיין, צוגענגלעך צו מאַכן פאַר יעדן איינעם, 
די פאָלקסטימלעכע יידישקייט, װאָס איז געװאָרן אַזױ אייגנטימלעך פאַר דורות 
אַשכנזישע יידן, איז אַ באַװייז, אַז דאָס אַשכנזישע יידנטום האָט, ביי דער גאַנצער 
וויכטיקייט, װאָס איז אין זיינע רייען צוגעשריבן געװאָרן צו די מאָנומענטן, װאָס 
מען קען אויפשטעלן אין פילאָסאָפיע און ליטעראַרישע װערק, געהאַלטן אַז אַ 
סך, אַ סך ויכטיקער אין דער מאַנומענט, װאָס יידן שטעלן אויף מיט זייער 
דינאַמיש, זאַפּטיק, קאָלירפול טאָג-טעגלעך יידיש לעבן. 


אין איינעם פון זיינע אַרױסטריטן האָט פּראַפּעסאָר דניאל אלעזר געזאָגט: 
"פיל ספרדים, און אפשר אַלע ספרדים, זוכן זייערע גייסטיקע װאַרצלען, אַרױס- 
גייענדיק פון שטאַנדפּונקט, אַז זייער קולטור איז מסוגל, לכל-הפּחות, זיך צו 
פאַרגלייכן מיט דער אַשכנזישער קולטור, און מעגלעך, אַז זי שטייגט איר נאָך 
איבער"... (געדרוקט אין זשורנאַל "גשר", װאָס ווערט אַרױסגעגעבן אין ירושלים, 
נומער 2/109), 

מיר גייען נישט אַזױ ווייט. מיר פאַרבלייבן אין דער מיינונג, אַז אויף קולטור" 
בײיטראָגן קען מען נישט אויסציען קיין מאָס און מען קען זיי נישט אַרױפלײיגן 
אויף דער װאָג. ביידע קולטורן, די ספרדישע און אַשכנזישע, האָבן אַרײינגעברענגט 
אַ וויכטיקן ביישטייער צו יידישער גייסטיקייט און יידיש לעבן. אָט דערפאַר טאַקע 
האַלטן מיר, אַז צוֹ באַשטימען דעם ספרדישן קולטור-בײטראָג װוי "קלאַסיש" און 
דעם אַשכנזישן קולטור-ביישטייער וי "ראָמאַנטיש", איז אַ קלאַסישער וויץ פון 
דער היינטצייטיקער יידישער ווירקלעכקייט, 
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וועלכע קולטור שטייט העכער -- 
די ספרדישע אָדער אַשכנזיששל 


נישט בלויז דעמאַגאָגן און עם האַרצים רעדן לעצטנס וועגן דער מכלומרשטער 
"העכערקייט" פון ספרדישן בײיטראָג צו יידישער געשיכטע און יידישער קולטור, 
אויך אשכנזישע געלערנטע און אינטעלעקטואַלן זיינען באַקהערשט געװאָרן פון אַ 
מינדערווערטיקייט-קאַמפּלעקס, און זאָגן אַרױס אויסטערלישע מיינונגען, לט 
וועלכע עס קומט אויס, אַז דער אשכנזישער געשיכטלעכער צושטייער פאַרבלייבט 
מוראדיק הינטערשטעליק אין פאַרגלייך מיט די אוצרות גייסטיקייט, װאָס אונזערע 
ברידער, די ספרדים, האָבן אַריינגעברענגט אין קולטורעלן באַגאַזש פון אונזער 
פאָלק, 

אנומלט איז עדין שטיינזאַלץ, דער באַקאַנטער אינטעלעקטואַל און געלערנטער 
פון ישראל, אַרױסגעקומען בעת זיינעם אַ באַזוך אין די פאַראייניקטע שטאַטן מיט 
אַזאַ מין דערקלערונג. ספרדישע יידן, האָט געזאָגט שטיינזאַלץ, געפינען זיך אין 
סאַמע אױיבנאָן פון דער יידישער געשיכטלעכער דערפאַרונג, מיט זייער קולטור- 
יחוס און גייסטיקער עשירות. זיי זיינען געווען די מייסטער אין די ויסנשאַפטן 
פון גאָט און מענטש, אין די געביטן פון מחשבה און פּאָעזיע, אין פעלד פון דער 
געזעצגעבונג און פון דער מיסטיק, 

מיר, די אשכנזים, קענען זיך נישט פאַרמעסטן מיט זיי. װאָרום װאָס מ'שטיינס 
געזאָגט איז פאַרבליבן פאַר דורות פון דער גייסטיקער אַקטיװוקײט פין די אשכנזים ? 
די סכאַלאַסטישע מעטאָדיק פון לערנען דעם תלמוד (פּלפּול), די קורצע באַמערקונגען 
אויפן ראַנד פון די תלמודישע מסכתות (תוספות), און דער ווייבערישער טייטש- 
חומש (צאינה וראינה)... מיר, די אשכנזים, האָבן מיט גאַרנישט זיך אויפצו- 
ווייזן אין דער קלאַסישער טראַדיציע פון יידנטום, װאָס האָט אויסגעבויט די 
מאַנומענטאַלע וערק פון דער יידישער ציוויליזאַציע, און אויך נישט אין דער 
ראָמאַנטישער טראַדיציע, װאָס האָט געזוכט אויסצודריקן די איבערלעבונגען פון 
יידישן מענטש אין דעם געפיל און אין דער עמאָציע. נישט אין די אויפטוען פון 
מוח, און נישט אין דער פּאָעזיע פון האַרץ, איז געבוירן געװאָרן אין די תקופות 
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פון דער אשכנזישער גייסטיקער העגעמאָניע עטװאָס, װאָס איז דױיערהאַפטיק און 
ווערטפול, 

עדין שטיינזאַלץ איז ווייט נישט דער איינציקער צווישן די אינטעלעקטואַלן, 
וועלכער באַטראַכט מיט גרינגשעצונג טויזנט יאָר אשכנזישע שעפערישקייט. סיי 
אין ישראל, סיי אין די לענדער פון דער יידישער צעשפּרײטקײט, טרעפן מיר זיך 
אַלץ אָפטער אָן אויף די דאָזיקע מיינונגען. דער טאָן פון ביטול צום אשכנזישן 
בײיטראָג איז אַפילו אַרײינגעדרונגען אין די זשורנאַלן אויף יידישער טעמאַטיק, 
װאָס דערשיינען אין דער ענגלישער שפּראַך. איינזייטיקע און טענדענציעזע פאָר- 
שונגען, וועלכע זיינען פול מיט קעלבערנער התפּעלות פאַר דער מינדסטער קולטור- 
דערשיינונג, װאָס האָט זיך אַנטפּלעקט אין די פאַרלאָפּענע יאָרהונדערטער צווישן 
די פאַרשידענע ספרדישע שבטים, זיינען געװאָרן אַ זאַך פון דער מאָדע, אַזױ אַז 
עס איז שווער צו געפינען אַ צייטשריפט, װאָס געניסט פון "פּרעסטיזש", וואו מען 
זאָל נישט שפּרינגען קדוש פאַר דער "קאָלאָסאַלער ספרדישער קולטור", און אַװעק- 
שטעלן אין ווינקל כלערליי אשכנזישע אויפטוען. און װוי ספרדים וערן, קעגן 
יעדער לאָגיק און באַגרינדונג, באַטראַכט -- אַפּילו די תימנים, און די יידן פון די 
אַראַבישע לענדער, 

עס איז לייכט צו פאַרשטיין, אַז אָט דער ניימאָדישער מה יפית טאַנץ, אויב 
ער האָט נישט קיין געשיכטלעכע באַגרינדונג, פאַרמאָגט ער אָבער אַ באַגרינדונג 
פון אַן אַנדערן מין : די יידן פון די אַראַבישע לענדער (עדות המזרח) בילדן היינט 
די מערחייט פון דער יידישער באַפעלקערונג אין מדינת ישראל, און אין דער 
איצטיקער פּראַקטישער תקופה באַגרייפן אַפילו בטלנים-אינטעלעקטואַלן, אַז עס 
איז "באַקוועמער" צו געפינען חן און לייטזעליקייט אין די אויגן פון דער מערהייט, 

איראַניש איז, װאָס באַגריפן, וועלכע זיינען גענומען געװאָרן פון די שריפטן 
פון לעאָ בעק און פּראַפּעסאָר העשיל, --- די באַגריפן פון קלאַסישער און ראָמאַנ- 
טישער טראַדיציע אין יידישקייט, -- און װאָס האָבן בכלל נישט צו טאָן מיטן 
באַרירטן ענין, װוערן אָנגעװענדט בעת עס איז די רייד וועגן אשכנזישן און 
ספרדישן קולטור-צושטייער, כדי צוצוגעבן צו די אַרגומענטן, וועלכע האָבן נישט 
אויף װאָס זיך אָנצושפּאַרן, די װאָגיקײיט פון אַנערקענטע אױטאָריטעטן. אויב מען 
לאַזט נאָך פאַלן ווען עס איז אַ גוט װאָרט, הגם אויך אין אַ קאַרגער מאָס, וועגן 
בײיטראָג פון מערב-אײיראַפּעאישן יידנטום, איז פאַר דער מזרח-אײיראָפּעאישער 
תקופה אין דער יידישער געשיכטע פאַראַן בלויז קריטיק און ביטול. עס קומט 
אויס לויט דער דאָזיקער אינטערפּרעטאַציע, אַז רוסלאַנד, פּױלן, ליטע, און די 
אַנדערע אַמאַליבליענדיקע ישובים פון יידיש מזרח-אײיראָפּע, האָבן פאַרפלאַכט און 
פאַרפּלאַנטערט דאָס, װאָס איז קלאָר און טיף אין יידישער קולטור. אַפילו חסידות, 
װאָס האָט נאָך מיט עטלעכע יאָר-צענדליק צוריק זוכה געווען פאַרגעשטעלט צו 
ווערן וי אַ װויכטיקער פאַרמעסט אין וועג צו גאָט און מענטש, ווערט אַװעקגערוקט 
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אין שאָטן. אויך חסידות, די באַװעגונג, װאָס איז אוױיסגעװואַקסן אין פּאַדאָליע און 
װאָלין, דערקלערט מען איצט, איז פאַרבליבן פּראַװינציעל, קליינשטעלטדיק, און 
קען נישט אַװעקגעשטעלט ווערן אין איין ריי מיט די מיסטישע שיטות פון ספרדישן 
יידנטום, 


פאַרשטײט זיך, אַז דער עצם פּרוּוו צו "מעסטן" קולטור-בײיטראָגן און מיט 
כוח פּסקענען, וועלכער בײיטראָג איז וויכטיקער און װאָגיקער, איז יינגלעריש און 
לייכטזיניק. יידישע גייסטיקייט איז באַפּרוכפּערט געװאָרן פון אַלע טיילן פון פאָלק, 
און ערשט אַלע פאָלקס-עלעמענטן צוזאַמען, אַן אונטערשייד פון וועלכן קאָנטי- 
נענט און פון װאָסער פיזישן און גייסטיקן קלימאַט זיי קומען , שאַפן יידישע קולטור, 
אָפּגערעדט דערפון, אַז יעדער קולטור-בייטראָג דאַרף באַטראַכט ווערן אין שפּיגל 
פון דער תקופה און פון די פאַרהעלטענישן, אין וועלכע ער האָט זיך אַנטװיקלט, 
אָבער קוים האָט מען יאָ גענומען וועגן און מעסטן, און מען וויל דווקא באַשטימען, 
װאָסער קולטור-צושטייער "שטייט העכער", איז דורכאויס פאַלש צו באַהױפּטן, 
אַז טויזנט יאָר אשכנזישע קולטור האָבן כמעט וי גאַרנישט אויפצוווייזן צו זייער 
קרעדיט, און די מזרח-װאַנט אין יידישער געשיכטע פאַרנעמט דאָס ספרדישע 
קאַפּיטל, 

קיינער, אַפילו אויב ער פאַרמאָגט בלויז אויבערפלעכלעכע ידיעות ועגן 
יידישער פאַרגאַנגענהײט, קען נישט פאַרלייקענען, אַז מיט טױיזנט יאָר צוריק, 
בעת דער אַזיאַטישער קאַנטינענט, -- דער קאָנטינענט, וואו עס זיינען אַנטשטאַנען 
דער תנ"ך און דער תלמוד, -- האָט פאַרלוירן זיין פּאָליטישע און עקאָנאָמישע 
חשיבות, און אַ שטראָם עמיגראַנטן האָט זיך אַװעקגעלאָזט קיין אַײיראָפּע, האָבן די 
יידן, װאָס האָבן זיך באַזעצט אויפן פּירענעאישן האַלבאינול, -- שפּאַניע און 
פּאָרטוגאַל, -- אַנטװיקלט אַ לעבנס-שטייגער און אַ קולטור פון א גאָר הויכער 
מדרגה, מען האַט זיי גענומען רופן ספרדים, ווייל אין העברעאיש איז שפּאַניע 
באַקאַנט געווען אונטערן טערמין ספרד. זיי האָבן זיך אויסגעצייכנט אין דער 
פילאָסאָפיע און אין דער ליטעראַטור, אין דער אינטערפּרעטאַציע פון יידישקייט 
און אין דער וויסנשאַפט פון דער העברעאישער שפּראַך. אַבער גענוי אַזױ אין אַ 
פאַקט, אַז דער שטראָם עמיגראַנטן, װאָס האָט געפונען פאַר זיך אַ היים אין 
דייטשלאַנד און אין די שכנותדיקע לענדער פון מערב און מורח אײראַפּע, און 
וועלכע מען האָט אָנגעהױבן רופן אשכנזים, ווייל דייטשלאַנד ווערט באַצײיכנט אין 
העברעאיש וי אשכנז, האָבן אויסגעבויט אַן אייגנטימלעכן לעבנס-שטייגער און 
אַ קולטור, װאָס געפינט זיך נישט אויף קיין נידעריקערן שטאַפּל, 

די אשכנזישע אינטעלעקטואַלן, וועלכע װאַרפן איצט אַן אומחן אויפן פּלפּול, --- 
די שאַרפקײט און חריפות מיט וועלכע דורות מזרח-אײיראָפּעאישע יידן האָבן 
אַנאַליזירט די אַלטע יידישע מקורות, --- ווייסן נישט משמעות, אַז אין אָט דעם 
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לערן-מעטאָד האָט זיך אױספאָרמירט יידישער שאַרפזין, און דער יידישער מוח 
האָט אין אַ פּרימיטיווער סביבה אויפגעהאַלטן זיין פרישקייט און קראַפט. פּראָפעסאָר 
חיים טשערנאַוויץ האָט מיט אייניקע יאָרצענדליק צוריק אָנגעשריבן אַ באַלערנדיקע 
אָפּהאַנדלונג וועגן די גרויסע פּאַזיטיווע ווערטן פון פּלפּול אין דער גייסטיקער 
אַקטיווקײט פון אונזער פאָלק. אויך אברהם מענעס האָט זיך אָפּנעשטעלט אויף דער 
היסטאַרישער ראָל פון דאָזיקן געדאַנקען-סיסטעם אין כסדרדיקן באַרג-אַרױף פון 
יידישן מענטש, 

און דאָך איז נישט ריכטיק, אַז בלויז אויף דער שכל-דיאַלעקטיק האָט זיך 
אויסגעהאַדעװעט דער אשכנזישער ייד, דער פּלפּול האָט געהאַט ענטזיאַסטישע 
אָנהענגער, אָבער ער האָט אויך פאַרמאָגט אַנטשידענע קעגנער. אין דער אויפבלי- 
צייט פון פּלפּול האָבן רבי שלמה לוריא פון לובלין (דער רש"ל) און רבי יהודה 
ליווא פון פּראָג (דער מהר"ל) זיך אַרױסגעזאָגט קעגן דער דאָזיקער שיטה. אויך 
רבי שלמה אפרים פון לענטשיץ, מער באַוואוסט אויפן נאַמען פון זיין פּירוש צִו 
דער תורה "כלי יקר", אין אַרױסגעטרעטן קעגן פּלפּול. אין די שפּעטערדיקע 
יאָרהונדערטער האָט זיך אַרױסגעװיזן וי אַן אַנטשלאָסענער קעגנער פון אָט דעם 
לערן-סיסטעם דער ווילנער גאון. דאָס באַצײכענען די גאַנצע אשכנזישע קולטור 
וי אַ קולטור פון פּשטלעך און פּלפּול, שטימט ווייט נישט מיטן אָביעקטיוון אמת, 

אויך דער פרווו אַװעקצומאַכן מיט דער האַנט יענע ראַנד-באַמערקונגען צום 
תלמוד, וועלכע ווערן אָנגערופן "תוספות", באַווייזט, װוי װײיניק אָט די פאַרניינער 
פון אשכנזישן בײיטראָג זיינען אַדורכגענומען מיטן העראַאישן אָטעם פון יידישער 
געשיכטע, די תוספות-באַמערקונגען זיינען געשריבן געװאָרן אין דער אומהיימ- 
לעכער צייט פון די קרייץ-צוגן, בעת אכזריותדיקע שחיטות זיינען געװאָרן אויס- 
געפירט אויף יידישע קהילות אין דייטשלאַנד, פראַנקרייך און ענגלאַנד. אונטער 
דער דראַענדיקער געפאַר פון אומקום זיינען די מחברים פון די דאָזיקע קורצע 
פּירושים אַנגעגאַנגען מיט זייער גייסטיקער אָנשטרענגונג. גאונות און פּיקחות 
זיינען ביי זיי געגאַנגען האַנט ביי האַנט מיט פאַרטיפטער, עטישער יידישקייט, 
און אויפן ראַנד פון די מסכתות פון תלמוד געפינען זיך דאָך נישט בלויז די 
תוספות-באַמערקונגען. פון דאָרט שיינט אויך אַרױס דער פּירוש פון רשיי, וועלכער 
האָט צוטריטלעך געמאַכט די קאַמפּליצירטע תלמוד-דעבאַטעס פאַרן יידישן מענטש, 
און װאָס זיין פאַרדינסט איז אויך, װאָס ער האָט דעם חומש און די אַנדערע תנ"ך- 
ספרים צונויפגעהאָפטן מיטן יידישן געמיט. ער איז ויכטיקער פאַרן גייסטיקן 
אויפהאַלט פון אונזער פאָלק, רבי משה בן מימון (רמב"ם), דער גדול פון ספרדישן 
יידנטום, אָדער רבי שלמה יצחקי (רש"י), דער לערער פון אשכנזישן יידנטום ? 
ווער איז וויכטיקער, רבי שלמה בן אברהם אדרת (רשב"א) אָדער רבי משה איסרליש 
(רמ"א), רבי יצחק לוריא (אר"י) אָדער רבי ישראל בעל שם טוב ? בלויז טיפּשים 
קענען זיך אַרײנלאָזן אין אַזאַ אומזיניקער פּאָלעמיק. דורותדיקע יידישקייט באַשטײט 
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פון ספרדים אוֹן אשכנזים. דאָס זיינען אגב געווען אשכנזישע פאָרשער אין אײיראָפּע 
און אַמעריקע, וועלכע האָבן אַראָפּגעשאַקלט דעם אָנגעזאַמלטן שטויב פון די 
שאַפונגען פון די ספרדישע גדולים, און אויפגעפרישט די חשיבות און באַטײט פון 
זייער גייסטיקער ירושה פאַר דער יידישער קולטור, 

נישט ווייניקער שטוינענדיק איז דער טאָן פון ביטול, וועלכער ווערט אָנגע- 
ווענדט לגבי דעם טייטש-חומש. דאָס באַליבטע פאָלקס-ספר, דאָס װוערק פון רבי 
יעקב בן יצחק פון יאַנאַװע, האָט געעפנט פאַר דורות און דורות יידישע פרויען 
די קװאַלן פון טרייסט און בטחון, זיי אָנגענומען צערטלעך ביי דער האַנט און 
מיט זיי שפּאַצירט איבער די אַלײען פון דער יידישער פאַרגאַנגענהײט, פונװאַנען 
מען האָט אויך געקענט זען די צוקונפט, װאָס איז אָנגעברײט פאַר דער יידישער 
אומה. דער טייטש-חומש איז דערצו פון ערשטראַנגיקן באַטײט אין דער אַנט- 
וויקלונג פון יידישן לשון, און יידיש אין אַ מאַנומענטאַלער בנין אין דער 
אַשכנזישער קולטור, וועלכער װוערט דאָך לייכטזיניק פאַרזען אינעם טענדענציעזן 
בילד, װאָס װערט איצט אוסגעמאַלט. דאָס אַװעקרױבן ביים אשכנזישן טייל פון 
אונזער פאָלק דעם פאַרדינסט פון אַנטװיקלען דאָס העברעאישע און יידישע לשון, 
די נייע העברעאישע און יידישע ליטעראַטור; דאָס פאַרשווייגן אַלץ, װאָס אין 
פאַרבונדן מיט די געשיכטלעכע פּראָצעסן, װאָס אונזער פאלק האָט אַדורכגעמאַכט 
אין דער עפּאַכע זינט דער עמאַנציפּאַציע, -- די נאַציאָנאַלע און סאַציאַלע באַ- 
וועגונגען אין זייער שטורמישן אויפברויז, װאָס האָט דאָך אין קאָנסעקװענץ געפירט 
צום ווידעראויפבוי פון דער זעלבשטענדיקער יידישער מדינה, -- איז אַן אַקט 
פון פאַרלייקענונג צום אייגענעם שטאַם. אויך דאָס מבטל מאַכן דעם דאָזיקן 
אשכנזישן בײטראָג מיטן אויסרייד, אַז צוֹ די עכטע און דױערהאַפטיקע אוצרות 
פון אונזער קולטור קענען פאַררעכנט וערן בלויז די, װאָס זיינען אַן אויסדרוק 
פון אונזער רעליגיעזער טראַדיציע, איז נישט איבערצייגנדיק. די פאַרהערלעכטע 
ספרדישע משוררים שמואל הנגיד, שלמה איבן גבירול, יהודה הלוי, פאַרמאָגן אויך 
אין זייער שאַפן מאָטיון פון װאָך און וועלטלעכקייט. אויך לידער פון וויין און 
אַנדערע סעקולערע שירים זיינען אַרױס פון אונטער זייער פעדער, 


זאָל נאַך צוגעגעבן ווערן לסוף, אַז די קולטור פון אַ פאלק באַשטײט נישט 
בלויז אין געשריבענע וערק. אין דער שיטה פון חסידות האָט מען בכלל גישט 
געהאַלטן פון סתם צוגעבן ספרים צום גרויסן אוצר פון יידישקייט. אין חסידות 
האָט מען אונטערגעשטראָכן, אַז וויכטיק איז כאַראַקטער, ויכטיק איז געמיט, 
וויכטיק איו דאָס אױספאָרמירן די נשמה פון פאָלק. איבער די יאַרטױזנטער פון 
יידישער געשיכטע שוועבט דער גייסט פון קידוש השם, די גרייטקייט פון יידישן 
מענטש מקריב צו זיין זיין לעבן אויפן מזבח פון גלויבן און איבערצייגונג. אין דער 
מאַרטירער-געשיכטע פון אשכנזישן יידנטום זיינען כמעט נישט געווען קיין מאַ- 
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ראַנען, יידן, װאָס זאָלן זיך האָבן אויסבאַהאַלטן מיט זייער יידישקייט, יידן, װאָס 
זאָלן האָבן אָפּגעטרעטן פון זייער לעבנס-שטייגער כדי צו קענען אַנגיין מיט די 
באַקװעמלעכקייטן פון לעבן. נישט געווען יעדנפאַלס קיין מאַסן-דערשיינונג פון 
מאַראַנען. מכוח די דאָזיקע אשכנזישע יידן האָט חיים נחמן ביאַליק אויסגעזונגען 
אין רירנדיקער פאַרערונג : "ובמותם ציוו לנו את החיים, החיים עד העולם", -- מיט 
זייער אומקום האָבן זיי איבערגעגעבן פון דור צו דור דעם סוד פון אײיביקן קיום, 
דאָס איז אויך דער לײיטמאָטיו פון י. ל. פּרץ אין זיין מיטרייסנדיקער פּראַזע פון 
"די דריי מתנות". אין דער עקשנותדיקער אױסגעהאַלטנקײט פון אָט די יידן איז 
פאַראַן הימלישע דערהויבנקייט. זייער קרבנות-גרייטקייט איז געטלעכער געשאַנק, 

פאַרמינערן די חשיבות פון אשכנזישן מזרח-אײראָפּעאישן קאַפּיטל אין 
יידישער געשיכטע איז נישט בלויז פאַרלייקענונג פון פאַקטן. דאָס באַדיײיט אויך 
אַרױסרײסן מיט געװאַלט פון אונזער געשיכטלעכער דראַמע דעם פּאַטאָס פון 
דערהויבנקייט, 
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צי דאַרפן זיר פאַרמעסטן די ספרדישע און אַשכנזישע קולטור? 


אין אָנהױב פון היינטיקן יאָרהונדערט האָט נחום סאָקאַלאָו, וועלכער האָט 
דעמאָלט געוואוינט אין װאַרשע, געמאַכט אַ וויזיט אין אַמסטערדאַם. פאַרשטייט 
זיך, אַז ער איז געווען פאַראינטערעסירט צו באַזוכן די דאַרטיקע גרויסע ספרדישע 
שול, װאָס ווערט אויך גערופן די פּאָרטוגעזישע שול. אין די רייזע-איינדרוקן, 
װאָס ער האָט שפּעטער פאַרעפנטלעכט, דערציילט ער, אַז אַרײינקומענדיק אין דער 
שול, האַט מען ביי אים געפרעגט, צי ער איז אַ ספרדי ? ווען ער האָט געענטפערט, 
אַז ער איז אַן אַשכנזישער ייד, האָט מען אים דערקלערט, אַז לויט די געזעצן, 
װאָס זיינען איינגעפירט אין דער שול, קען ער וו אַן אשכנזי נישט פאַרנעמען 
קיין פּלאַץ אויף אַ באַנק, נאָר שטיין אויסער די רייען פון די בענק. מיט זיין 
געוויינלעכן שאַרפזין גיט סאָקאָלאָוו איבער, אַז ווען ער האָט דערהערט וועגן דער 
דאָזיקער באַגרעניצונג, האָט זיך ביי אים אויפגעװעקט די פראַגע: װאָסער ייד 
איז געווען משה רבינו, װאָס צו זיין גלויבן געהערן מיר דאָך אַלע --- אַ ספרדישער 
אָדער אַן אשכנזישער ? און אפשר גאָר זיינען געווען צוויי משה רבינו'ס, איינער 
אַ ספרדי, און דער צווייטער אַן אַשכנזישער ? (די רייזע-איינדרוקן זיינען געווען 
אָפּנעדרוקט אין דער העברעאישער צייטשריפט "השילוח", פון יאָר 1907, אונטערן 
קעפּל : געדאַנקען פון אַ ייד, וועלכער איז געשטאַנען אויסער די בענק-רייען אין 
דער ספרדישער שול אין אַמסטערדאַם), 

סאָקאַלאַװויס איראַנישע באַמערקונג איז מיר געקומען אויפן זינען אין צו- 
זאַמענהאַנג מיטן קאָנגרעס פון דער וועלט-פעדעראַציע פון ספרדישע יידן, װאָס 
איז לעצטנס אַפּגעהאַלטן געװאָרן אין ירושלים, 

ספרדישע יידן פון פאַרשידענע לענדער און פון ישראל, זיינען זיך צונויפ- 
געקומען כדי, וי זיי האָבן זיך אויסגעדריקט, צו לאָזן הערן זייער שטימע, אַרױיס- 
ברענגען די פּראַכט פון ספרדישן יידנטום, און אומקערן די קרוין צום יידיש- 
ספרדישן קיבוץ... אונטער די דאָזיקע אַבסטראַקטע פראַזעס שטייען, נאַטירלעך, 
אויך גאַנץ קאַנקרעטע צילן. ספרדים זיינען שוין היינט די מערהייט אין מדינת 
ישראל, װי מען רעכנט, דערגייט זייער צאָל ביז צו זעכציק פּראָצענט פון דער 
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יידישער באַפעלקערונג. אָבער אין דער פּאַליטישער היעראַרכיע, און אויך אין 
פעלד פון גייסט און אינטעלעקט, האָבן נאַָך אַלץ די אשכנזים די אַנטשײדנדיקע 
השפּעה. דער קאַנגרעס האָט באַדאַרפט רופן די אויפמערקואַמקײט אויף דער 
אומגערעכטער פּראָפּאַרץ, פאַראַן צווישן די ספרדים רעליגיעזע און נישט רעליגיעזע, 
רייכע און אַרעמע, מיוחסים און קלענערע יחסנים, אָבער אַלע קומען זיי זיך 
צונויף אין דער איבערצייגונג, אַז דער ספרדישער עלעמענט װערט באַעװלט, 
און עס איז די העכסטע צייט דעם אומרעכט צו פאַרריכטן. אַלע װאַרפן זיי אָפּ דעם 
אַרגומענט, אַז אייגנטלעך דאַרפן װי ספרדים באַטראַכט ווערן בלויז די װאָס זייערע 
אורעלטערן האָבן אַמאָל געוואוינט אין שפּאַניע און פּאָרטוגאַל אָדער זיינען לכל 
הפּחות אַדורכגעגאַנגען איבער אַט-די לענדער, װאָרום דערויף זאָגט דאָך עדות 
דער אויסדרוק "ספרד", װאָס איז אין העברעאיש אָנגענומען געװאָרן צו באַצײיכענען 
שפּאַניע, אין דער איצטיקער ישראלדיקער ווירקלעכקייט באַטראַכטן זיך וי ספרדים 
אויך אַזעלכע, װאָס האָבן געשיכטלעך קיינמאָל נישט געהאַט צו טאָן מיטן פּירע- 
נעאישן האַלב-אינזל און זיינען זינט דורות געווען צונויפגעבונדן מיטן נאָנטן 
מזרח און מיט די אַראַבישע לענדער. אַלע, װאָס זיינען נישט אשכנזים, ווערן אויפן 
איינפאַכסטן אופן פאַררעכנט צום ספרדישן טייל פון דער באַפעלקערונג, | 

| האָבן זיך אויפן צוזאַמענפאָר פון דער ספרדישער וועלט-פּעדעראַציע, געהערט 
רייד, װאָס האַבן על פּי רוב איבערגעחזרט אַלטע טענות, אָבער וועלכע זיינען דאָס 
מאָל געשטיגן אין אויפפאַדערנדיקן טאָן : מיר, די ספרדישע יידן, האָבן אַריינגע" 
טראָגן די וויכטיקסטע ווערטן אין יידישן לעבן ; מיר האָבן אַרײינגעברענגט אוצרות, 
װאָס האַבן גאַרנישט קיין פאַרגלייך ; מיר מאַנען אַנערקענונג. מיר פאָדערן אַז 
עס זאָל אונז אָפּנעגעבן ווערן דער פּלאַץ פון כבוד, װאָס אונז קומט!... | 


אָבער דער אמת איז, אַז קיינעם פון אונז, פאַלט גאָרנישט איין צו פאַרלייקענען 
דעם דערהויבענעם ספרדישן בײיטראָג צו יידישער געשיכטע. דאָס האַבן דאָך 
אַשכנזישע פאָרשער אין די לעצטע דורות אַרוסגעברענגט אויף דער ליכטיקער 
שיין אַ סך פאַרגעסענע גייסטיקע אוצרות פון די ספרדים. זינט עס האָט זיך בכלל 
אָנגעהױבן דער פונאַנדערטייל אין ספרדים און אשכנזים, מיט טויזנט יאָר צוריק 
אַן ערך, איז ריכטיק, אַז דער טייל פון אונזער פאָלק, װאָס האָט זיך דעמאַלט 
באַזעצט אין שפּאַניע, האָט דעראָבערט פאַר זיך אַן אָנגעזעענע פּאַזיציע צווישן 
די בויער פון יידישער גייסטיקייט, דער אַזיאַטישער קאָנטינענט, וואו עס האָט זיך 
געפונען דאָס וויגל פון אונזער פאָלק, און וואו עס זיינען אַנטשטאַנען דער תניך 
און דער תלמוד,. האָט צו יענער צייט פאַרלוירן זיין פּאָליטישע און עקאָנאָמישע 
חשיבות. יידן האָבן זיך געלאָזט אויף די װאַנדער-שליאַכן, קיין אײראָפּע. געווען 
אַזעלכע, װאָס האָבן זיך אָפּנעשטעלט אין שפּאַניע, װאָס איז געווען באַהערשט פון 
די מוסולמענער, ישמעאלים, וי יידן פלעגן זיי רופן, צוליב דעם אַראַבישן אָפּשטאַם 
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פון ישמעאל, אַנדערע זיינען דערגאַנגען קיין פראַנקרייך און דייטשלאַנד, װאָס 
האָבן זיך געפונען אונטער דער מאַכט פון די קריסטלעכע פעלקער --- אדומים, וי 
זי פלעגן באַצײיכנט װערן דורך יידן, ווייל זיי זיינען באַטראַכט געװאָרן וי אָפּ- 
שטאַמיקע פון עשיו, וועמענס נאָמען איז אויך געווען, לויטן חומש, אדום, 

צו די, װאָס האָבן זיך באַזעצט אין שפּאַניע, האָט דאָס מזל שטאַרקער געלויכטן, 
הגם אויך זיי זיינען נישט אַרײנגעפאַלן אין קיין פולן גן עדן, איז אַ פאַקט, אַן די 
מוסולמענישע הערשער זיינען געווען מער טאָלעראַנט װי די קריסטלעכע. יידן 
האָבן פאַר לאַנגע צייטן געהאַט די מעגלעכקייט צו לעבן אין דערטרעגלעכע, און 
אָפּטמאָל אפילו גאָר גינסטיקע באַדינגונגען. די מוסולמענישע ציוויליזאַציע איז 
בכלל אין מיטלאַלטער געשטאַנען פיל העכער וי די קריסטלעכע. במילא האָבן יידן 
אין מוסולמענישן שפּאַניע זיך באַװעגט אין אַ מער ראַפינירטער קולטור-סביבה. און 
קולטור, דאַרף מען געדענקען, איז אויך לעבנסשטייגער, אויפפירונג, באַנעם, געמיט, 

שטאַרק איבערגעטריבן איז, נאַטירלעך, צו באַשטימען, אַז דער ספרדישער 
ביײיטראָג איז פון אַ "העכערער קאַטעגאָריע". אָבער אַז ער איז געווען ביז גאָר 
וויכטיק, אַן ער האָט זיך אויסגעצייכנט מיט זיין אייגנאַרטיקײט, און באַרײכערט 
אונזער קולטור-באַגאַזש, אונטערליגט נישט קיין ספק. 

דעם יידישן קיבוץ פון מיטלאַלטערלעכן שפּאַניע דאַרף צוגעשריבן װערן 
דאָס פאַרדינסט פון אַריינפירן אָרדענונג און סיסטעם אין דער יידישער מחשבה. 
זינט דעם באַגינען פון אונזער גייסטיקער אַקטיװוקײט, האָבן מיר זיך נישט אויס- 
געצייכנט מיט דער פעאיקייט אויסצובויען געדאַנקען-סיסטעמען. מיר האָבן די 
דאָזיקע אייגנשאַפּט אונזערע אַלײן אַנערקענט, און דעריבער אַרױסגעקומען מיט 
יענעם באַקאַנטן זאָג, אַז אין דער יידישער לערע איז נישטאַ קיין פריער, און קיין 
שפּעטער (אין מוקדם ומאוחר בתורה, פּסחים ו). ניטאָ קיין פריער און קיין שפּעטער 
אין אַ סך שטעלעס אין תנ"ך, און זיכער איז דאָס דער שטריך, װאָס שלאָגט זיך 
אַרױס אין תלמוד, וואו אַלץ איז צונויפגעוואַקסן און צונויפגעצווייגט. וויכטיק איז, 
האָבן, װייזט אויס, געהאַלטן די, וועלכע האָבן געלייגט דעם פונדאַמענט פאַר 
יידישקייט, װאָס אַזױנס עס װערט געזאָגט, און ניט אין וועלכער אַרדענונג עס 
ווערט געזאָגט. אונטערן איינפלוס פון דער גריכישער פּילאָסאָפיע און װיסנשאַפט 
פון אַלטערטום, וואו די סיסטעמאַטישקײט האָט געשפּילט אַ ראָל, איז דער חוש 
פאַר סדר אַריינגעדרונגען אין דער מוסולמעניש שפּאַנישער געזעלשאַפט, און אויך 
יידן זיינען אַרײנגעטרעטן אין דאָזיקן קרייז. יידיש-גייסטיק שאַפן אין ספרד, מיט 
װאָסער געביט עס זאָל זיך נישט פאַרנעמען, פאַרמאָגט פּרעציזקייט פון בוי. די 
ווערק איבער רעליגיעזער געזעצגעבונג, װאָס זיינען דאָרט אַנטשטאַנען, זיינען אַ 
מוסטער פון אַרכיטעקטאָנישער קאַנסטרוקציע. די פּאָעזיע, װאָס אין געשריבן 
געװאָרן, טראָגט אויף זיך דעם צייכן פון אַ גענויקייט פון כללים, וועלכע קענען 
בלויז אַרױסרופן באַוואונדערונג. אפילו די עטיק, פון וועלכער עס האָבן פריער ביי 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


יידן אויפגעבליצט די פונקען, און װאָס עס איז קיינמאָל נישט איינגעפאַלן אַרײין- 
צונעמען זי אין אַ "סיסטעם", איז צוװישן שפּאַנישע יידישע מאַראַליסטן אויס- 
געװואַקסן אין אַ געביידע מיט טויערן און שטאָקן. די, װאָס האָבן צו די דערגרייכונגען 
אַרויפגעשטיגן, זיינען איינגעקריצט אין די בלעטער פון אונזער געשיכטע. און 
שיינען אַרױס פון גאָלדענעם פּעריאָד פון ספרדישן יידנטום, 

בלי ספק דאַרף אויך צוגעשריבן װערן דעם ספרדישן יידישן קיבוץ די 
אָנשטרענגונג צו דערקלערן יידישקייט פאַר דער אויסערלעכער וועלט. די פראַגע : 
"װואָס װעלן די גויים דענקען וועגן אונזער יידישער לערע ?" -- אַ פראַגע, װאָס 
האָט אין פריערדיקע דורות נישט שטאַרק פאַראינטערעסירט די יידישע דענקער -- 
איז אין שפּאַניע אַװועקגעשטעלט געװאָרן אין צענטער פון דער אויפמערקזאַמקײט, 
מיט שטוינענדיקער ענערגיע האָט מען זיך דאָרט אַרײנגעװאַרפן אין דער אַרבעט 
איבערצוצייגן די פעלקער, אַז מיר זיינען כלל נישט הינטערשטעליק לגבי זיי אין 
אונזער גייסטיקער קולטור. פאַרקערט, אויב זיי ווילן, האָבן זיי זיך ביי אונז ואס 
צו לערנען, מ'האָט באַװיזן, אַז מען איז מסוגל אויסצודריקן אין דער העברעאישער 
שפּראַך געדאַנקען און געפילן, און אַריינצופירן אין איר די קונסט פון פּאַעטישן 
פערז, נישט ערגער וי אין אַראַביש, און אפילו נאָך בעסער. מ'האָט אַרוסגעברענגט 
כלערליי אַרגומענטן כדי צו פאַרזיכערן, אַז צווישן דער אַנערקענטער אַלגעמײנער 
פילאָסאָפיע און דער יידישער לערע שטייען נישט קיין שום סתירות. פאַרקערט, 
צווישן ביידן ציט זיך אַ בריק, און ממש אַ האַרמאַניע, אַ פרידלעכע האַרמאַניע, 
קען איינגעשטעלט ווערן צווישן דער שיטה פון יידישקייט און דער פילאָסאָפישער 
שיטה פון אַריסטאָטל, דער גריכישער דענקער פון אַלטערטום, וועלכער איז דעמאַלט 
אַנערקענט געװאָרן װי דער אױטאָריטעט איז דער וועלט פון גייסט. װוער אַלץ פון 
די ריזן פון שפּאַנישן יידנטום האָט זיך נישט באַשעפטיקט מיט דער דאָזיקער 
אויפגאַבע פאָרצושטעלן פאַר די גויים יידישקייט, אַז זיי זאָלן זיך שאַפן א ריכטיקן 
באַגריף וועגן אונזער פאָלק און אונזער געשיכטלעכן װעג! שלמה בן גבירול, בחיי 
איבן פּאַקודאַ, דער רמב"ם... אמת איז, אַז נאָך מיט אַ טויזנט יאר פריער האָט 
זיך מיטן זעלבן פּראָבלעם "װאָס ועלן די גויים טראַכטן וועגן אונז ?", פאַרנומען 
אין אַלעקסאַנדריע, אין עגיפּטן, דער יידישער פילאָסאָף פילאָן. אַבער וועגן אים, 
וועגן פילאָנען, האָט מען געקענט זאָגן, אַז דערפאַר האָט אים אָט-די פראַגע באַ- 
שעפטיקט, ווייל ער איז נישט געווען אינגאַנצן אויסגעװוייקט אין יידישקייט, און 
איז געווען שטאַרק אַדורכגענומען מיט נישט יידישע אידייען. אָבער אין שפּאַניע 
האַבן די גיגאַנטן פון יידישער גייסטיקייט געװוידמעט זייער טאַלאַנט צו דעם 
פּראַבלעם וועלט און ייד, און דאָס באַטראַכט פאַר ערשטראַנגיק. אין שפּאַניע האָט 
דער יידיש-נאַציאַנאַלער דיכטער און ציון-באַזינגער יהודה הלוי אַריינגעפירט אין 
זיינעם אַ ספר, וועלכן ער האָט אָנגעשריבן אין אַראַביש --- דער ספר הכוזרי -- 
רעפּרעזענטאַנטן פון די מאַנאָטעאיסטישע רעליגיעס, און אפילו א פריידענקער, 
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צי דאַרפן זיך פאַרמעסטן די ספרדישע און אַשכנזישע קולטור ? 


ער האָט זיי אינספּירירט צו פירן אַ וויכוח מיט אַ יידישן געלערנטן וועגן עניינים 
פון גלויבן און גייסט, און פאַרשטייט זיך, אַן דאָס גיט דעם ייד די געלעגנהייט 
צו מאָלן דאָס ריכטיקע, דאָס אומגעפעלשטע בילד, פון באַשעפער, מענטש און ייד 
אין יידישקייט.. . 

נישט פון קליינער וויכטיקייט איז אויך די באַזונדערע פעאיקייט ,װאָס די 
ספרדישע יידישקייט האָט אַרױסגעברענגט אין דערלאַנגען טויזנטיעריקע יידישע 
קולטור אין אירע עיקר-שטריכן. מען קען נישט זאָגן, אַז אַזעלכע פּרוּוון זיינען ניט 
געמאַכט געװאָרן פריער. אָבער ערשט אין ספרד האָט מען דערגרייכט מייסטערשאַפט 
אין דער דאָזיקער איניציאַטיוו. דו דאַרפסט נישט לערנען אַלע מסכתות פון דער 
גמרא כדי אַרױסצוציען דעם דין -- און אָפטמאָל העלפט דאָס אויך נישט, װאָרום 
אַלץ איז אין תלמוד געדיכט צונויפגעפלאַכטן -- אין ספרד האָט דער רמב"ם 
אַרױסגענומען פון די פאַרצויגענע תלמוד דעבאַטעס דעם עיקר, דעם תמצית, און 
צוגעטראָגן יידן אַ הלכה קאָדעקס, וואו אַלץ איז דורכזיכטיק, אַלץ איז קלאָר, און 
לייכט צום געפינען. און אויב עס האַנדלט זיך וועגן אַ וועגווייזער אין לעבן, איז 
זיכער פאַר דיר שווער צו פאַרטיפן זיך אין אַלץ, װאָס איז אין יידישע ספרים זינט 
דורות געשריבן געװאָרן אויף דער דאַזיקער טעמע. איינער פון די ערשטע יידישע 
אינטעלעקטואַלן אין אַראַבישן שפּאַניע, שמואל הנגיד, האָט אַרױסגעשעפּט, װאָס 
איז לויט זיין מיינונג, געווען װויכטיק און באַדייטפול פאַרן יידישן מענטש, פון 
אונזער אַלטן אוצר. דער פאַרבליפנדיקער טאַלאַנט צו קאָנדענסירן דאָס, װאָס איז 
געשריבן געװאָרן באריכות, און דערפירן צו אַ קיצור עניינים, פאַר וועלכע עס 
האָט זיך אויסגעוויזן, אַז מען קען גאָר זיי נישט באַהאַנדלען אין קורצן, איז זיכער 
די גרויסע דעראָבערונג פון ספרד, 

מען װאָלט געקענט אַרויסברענגען אַ סך מער פונעם בײטראָג פון ספרדיש 
יידישן קיבוץ. אַבער איבער נאַך עטװאָס לאָזט זיך אַװודאי נישט אַריבערהיפּערן: 
די רייכע, ממש פאַרוואונדערנדיקע פילפאַרביקייט, װאָס איז געװוען פאַר אים 
אייגנטימלעך. אין דער יידישער געשיכטע, װאָס קען זיך נישט באַקלאָגן אויף 
דער אָרעמקײט אין פילפאַרביקע פּערזענלעכקייטן, האָבן דאָך די ספרדים צוגע- 
ברענגט אַ פאַרכאַפּנדיקע עשירות פון קאַלירן. דאַרט האָבן זיך באַװעגט רבנים, 
וועלכע זיינען געווען גלייכצייטיק מיליטערישע קאָמאַנדירן; דאַקטוירים, וועלכע 
האָבן געהיילט קראַנקע קערפּערס, אָבער אויך זיך פאַרשטאַנען אויף די יסורים פון 
גייסט ; דיפּלאַמאַטן, װאָס האָבן זיך געגריבלט אין די כללים פון דער גראַמאַטיק 
פון דער העברעאישער שפּראַך ; אַסטראָנאַמען, וועלכע האָבן געשריבן פּירושים צו 
דער תורה ; פינאַנס-עקספּערטן, וועלכע זיינען געווען פאַרטאַן אין חשבונות, ווען 
משיח װעט קומען; יידן מיט נשמה און האַרץ, וועלכע האָבן געלייגט דעם יסוד 
צו דער שפּאַנישער שפּראַך און ליטעראַטור. וי געזאָגט: אַ פאָלק פון קאַלירן, אַ 


געזעלשאַפט פון מאָזאַאיק, זיינען מיר געווען זינט אונזער בראשית. אָבער אַזאַ מאַ- 
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זאַאיק, װוי עס האָט אַרײנגעשראָגן אין דער טויזנטיעריקער יידישער דערפאַרונג דאָס 
יידנטום פון ספרד, איז פאָרט אַזױנס, װאָס האָט פריער צווישן אונז נישט עקזיסטירט. 

אָט-די, און נאָך אַ סך אַנדערע אויפטוען און לייסטונגען, דאַרפן אונטער- 
געשטראָכן װערן בעת עס איז די רייד וועגן יידישן קיבוץ, װאָס איז געווען 
פאַרװואָרצלט אין שפּאַניע און פּאַרטוגאַל. אָבער דאָס הייסט נאָך אַלץ נישט, אַז 
דעם ספרדישן בײיטראַג קומט די בכורה אין אונזערע קולטור-דערגרייכונגען. 


מען דאַרף נישט פאַרגעסן, אַז ערשט דורך דעם אַשכנזיש-יידישן קיבוץ, הגם 
אים איז אויסגעקומען צו אַנטוויקלען זיין טעטיקייט אין שטאַרק אומגינסטיקע 
פאַרהעלטענישן, איז יידישקייט געװאָרן אַ זאַך פון פאָלק. אין יידיש שפּאַניע איז 
געווען אַן עליטע, װאָס האָט באַװיזן אַרויפצושטײגן אויף די שטאַפּלען פון געדאַנק, 
אין אשכנז איז גלייך פון אַנהױב אָן אומגעװואָרפן געװאָרן די גייסטיקע מויער 
צווישן די פאַרשידענע שיכטן, יידישקייט מוז ווערן צוטריטלעך פאַר אַלע מענטשן 
פון פאָלק. נישט דווקא יחידים, נאָר אַלע טראָגן די ציגל צום בניין. מיין פאָטער, 
למשל, אַ ייד אַ למדן, האָט ליב געהאַט זיך צו גריבלען אין פּירוש פון אברהם 
אבן עזרא צו דער תורה. דאָס טאַקע אין דער כאַראַקטעריסטישער שטריך פון 
קאָמענטאַר פון ספרדישן געניאַלן ערודיט: ער איז צוטריטלעך בלויז פאַרן 
אינטעלעקטואַל, אין פּירוש פון רש"י, וועלכער איז אױיסגעװואַקסן אין יידישן קיבוץ 
אין דייטשלאַנד און פראַנקרייך, איז מסוגל אַרײינצובליקן יעדער פּשוטער ייד. נישט 
בלויז דער חומש איז געװאָרן צוגענגלעך אַדאַנק די פּשטותדיקע דערקלערונגען, 
אויך דער תלמוד איז ערשט אין אשכנזיש יידישן קיבוץ, און אַדאַנק אים, געװאָרן 
צוגענגלעך פאַר אַלע יידן. די ישיבה, וי אַ פאָלקס-אינסטיטוציע, וואו אַלע, און 
נישט גראָד אויסדערוויילטע, באַקומען די מעגלעכקייט זיך פונאַנדערצוקלויבן אין 
יידישע פראַגעס און פּראָבלעמען, איז אַ פּראָדוקט פון אשכנזישן יידנטום. און אָט 
די דעמאַקראַטיזירונג פון יידישער גייסטיקייט -- וי מװואַלט היינט זיך אויס- 
געדריקט -- האָט שפּעטער, ווען אשכנזישע יידן האָבן אױסגעװאַנדערט פון 
פראַנקרייך און דייטשלאַנד קיין צענטראַל און מזרח אײיראָפּע, ממש אַרומגענומען 
אַלעמען, דעם המון, די מאַסן, אַ רעזולטאַט פון דער אַנטשלאָסנקײט, אַז אַלע 
זאָלן פאַרשטיין יידישקייט, וויסן יידישקייט, פילן יידישקייט, איז טאַקע יידיש 
לשון, דאָס ספר אין יידיש, גייסטיקייט אין יידיש. שווער צו אָפּערירן אין געשיכטע 
מיט טערמינען: "װאָס װאָלט געוװוען, ווען"... אָבער זיכער איז, אַז יידישקייט 
איז געװאַרן אַ זאַך פון גאַנצן פאָלק, און נישט דווקא פון אויסדערוויילטע, אין 
אשכנזישן קיבוץ, און ווער ווייסט, וי יידישע קולטור װאָלט אויסגעזען אָן דעם 
אימפּעטפולן ווילן פון אשכנזישן יידנטום, 

מען מוז אויך זיך אָפּשטעלן אויף דער ויכטיקייט פון קאַלעקטיוון שאַפן, 
װאָס איז איינגעשטעלט געװאָרן צווישן אשכנזישן יידנטום. קאָלעקטיווע שאַפונגען 
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זיינען געווען דער תנ"ך און דער תלמוד ; אין ספרד האָט זיך אַרױפגעשלאָגן דער 
אינדיװידואַליזם. דאָס איז געװוען אין הסכם מיט דער גאַנצער געדאַנקען-שיטה, 
װאָס האָט דאַרט דאָמינירט. אין דער אשכנזיש-יידישער געזעלשאַפט איז מען ווידער 
אַרױפגעגאַנגען אויפן היסטאָרישן יידישן שליאַך. אַ װוערק פון אייניקע דורות און 
אַ קאָלעקטיווער בײיטראָג זיינען די דערקלערונגען צום תלמוד, װאָס זיינען באַקאַנט 
געװאָרן אונטערן נאָמען "תוספות", די צוגאָב באַמערקונגען, וועלכע האָבן באַ- 
רייכערט דעם יידישן געדאַנק אין די מערב אײיראַפּעאישע לענדער. אַן אַנדערע 
שאַפונג פון גרופּעס און פון אַ גאַנצער תקופה איז דער "ספר חסידים" װאָס האָט 
באַפעסטיקט די אידייען פון דער עטיק און פון דער ערלעכער אויפפירונג אין 
יידישן מענטש. דאָס איז אויך די כאַראַקטעריסטיק פון דער קולטור, װאָס איז 
אױיסגעוואַקסן שפּעטער. מען פאַרבינדט דאָס אַנטשטײן פון דער באַװעגונג און 
פון דער תורה פון חסידות מיט ר' ישראל בעל-שם-טוב. אָבער חסידות אין אַן 
אויפברויז פון יידישן פאָלק אין מזרח-אײראָפּע. צוזאַמען מיט ר' ישראל בעל-שם- 
טוב האָט דער איינפאַכער פאַרבענקטער ייד אין דער אוקראַאינע געגראָבן דאָס 
ליים אין די קאַרפּאַטן בערג און צװאַמען מיט אים האָט ער געשטרעבט זיך 
אויפצוהויבן איבער דער פּיין פון דער טאָגיטעגלעכקייט, מען קען די אָדער יענע 
נאַציאַנאַלע און סאַציאַלע באַװעגונג פון יידיש מזרח-אײראָפּע צונויפבינדן מיט 
דער אָדער יענער פּערזענלעכקייט. אָבער געשיכטלעך װעט דאָס נישט זיין ריכטיק, 
געשיכטלעך האָט די יידישע מאַסע די באַװעגונגען אױיסגעטראָגן, און אין וויי און 
שאַפונגפרייד זיי אַרוסגעברענגט אויף דער וועלט, 

נאָך עטװאָס בעט זיך דערמאַנט צו ווערן. פאַרן אַשכנזישן יידישן קיבוץ איז 
נישט געשטאַנען די פראַגע: "װאָס וועלן גויים דענקען וועגן אונז ?"... צווישן 
אשכנזישן יידנטום האָט אויך אַ מאָדערנער דענקער, שמעון ראַװידאָװיטש, געזאָגט : 
"ערשט ווען גויים האָבן אונז אויפגעהערט צו פאַרשטיין, זיינען מיר געװאָרן אַ 
פאָלק !*... אין אשכנז איז יידישקייט געווען די לופט צום אָטעמען, און זייטיקע 
גרימאַסן האָבן נישט געקענט פאַרמינערן די ווערט, װאָס יידישקייט, יידיש לעבן, 
יידיש שאַפן האָבן פּאַרמאָגט. שוין רבינו יעקב תם אין מיטלאַלטער האָט אַפּ- 
געװאָרפן מיט דער פולער אַנטשײדנקײט די נויטיקייט צו פירן וויכוחים איבער 
יידישקייט מיט דער אויסערלעכער סביבה. צו-װאָס, צויווען! -- האָט ער 
געפרעגט -- װער דאַרף דאָס האָבן?... איבער דורות, דורך אַלע דראַמאַטישע 
צייט-ענדערונגען, האָט אָט-די מחשבה-שטרעמונג זיך געצויגן. בעת ינגעלייט 
זיינען געקומען צום רבי ר' בונים פון פּשיסכע מיט קלאַץ קשיות, וואו זיי קענען 
אָפּגעפונען דעם גייסטיקן אוצר, װאָס איז מסוגל צו באַפרידיקן זייערע זוכענישן, 
האָט ער זיי געענטפערט מיט אַ משל, װאָס דער נמשל האָט קלאַר געזאָגט, אַז דער 
אוצר פאַר אונזער נשמה געפינט זיך ביי אונז אַלײן, אין אונזער אייגענער היים, 
"אונטער דעם אייגענעם אויוון אונזערן". נישט אַנדערש האָבן אין תוך געדענקט 
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די מאַָדערנע שעפער פון דער ליטעראַטור. ח. נ. ביאַליק האָט דערקלערט, אַז ער 
פאַרמאָגט נישט קיין אַנדערע וועלט, וי די וועלט, װאָס לעבט אין זיין האַרץ. י. ל. 
פּרץ האָט געהאַלטן, אַז אַרום אונז האָט אַ ברירה צו זיין װאָך, אָבער מיר װועלן 
דאָך זיך באַועגן אין דער אַטמאָספער פון אונזער שבת יום טוב. 

אַ סך אַנדערע אַשכנז אויפטוען קענען אַריינגענומען ווערן אין אַשכנזישן 
בײיטראָג, אָט װי למשל: די גרענעצלאָזע שטרעבונג. די אומענדלעכקייט, דער 
מיסטישער "אין סוף", איז אין אַשכנזישן קיבוץ פאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ יסוד 
פון דער עקזיסטענץ, און מען דאַרף פאַר דער אוממעגלעכקייט זיך נישט אָפּשרעקן, 
אַלץ איז מעגלעך, פאַנטאַזיע קען ווערן ווירקלעכקייט. ווייטקייט קען ווערן נאַענט, 
דער רבי פון אַלעקסאַנדער, ר' חנוך הענעך, האָט געזאָגט, אַז מיר דאַרפן מאַכן פון 
ערד הימל. און ר' מענדעלע קאָצקער האָט אַפילו עקשנותדיק אויסגערופן, אַז מיר 
מוזן אויפהויבן די הימלען... מען האָט זיך דערביי נישט באַגנוגנט מיט רייד, 
אַשכנז ווייסט נישט פון אָפּהאַלטן. אַשכנז איז דינאַמיש אין אַ פאַרנעם און טעמפּאַ, 
װאָס שטייגן איבער אונזער באַנעם און פאָרשטעלונג. דאָס איז דער איינציקער 
קיבוץ אין אונזער געשיכטע, װאָס האָט אין אַ גויישער מלוכה געגרינדעט כמעט אַ 
פולע יידישע מלוכה. װאָרום די יידישע אױטאַנאָמיע אין פּוילן -- דער װעד ארבע 
ארצות --- װאָס האָט אָנגעהאַלטן אַ לאַנגע תקופה, איז טאַקע געווען אַ יידישע 
מדינה אין סאַמע מיטן פּוילן. דאָס איז אַשכנז, װאָס האָט געװאַגט צו גרינדן, 
צווישן פרעמדע, אַ שול-וועזן, וואו יידישע קינדער האָבן זיך אויסגעלעבט אין 
אומגעצוימטער יידישקייט, דאָס איז אשכנז, װאָס האָט פאַרמאָגט דעם שוואונג, 
די התלהבות (אגב אַ באַגריף, וועלכער איז אַריינגעברענגט געװאָרן אין אונזער 
שפּראַך:-אוצר דורך יידיש מזרח-אײראָפּע), דעם שטורם, די קרבנות-גרייטקייט, 
און דעם פּאַטאָס אויפצולעבן אין אונזער דור די יידישע פּאַָליטישע זעלב- 
שטענדיקייט אין ארץ-ישראל, 


עס לאָזט זיך אויך נישט פאַרגעסן אַז זינט גירוש שפּאַניע, דאָס הייסט: 
זינט פינף הונדערט יאָר, האָט כמעט וי זיך אַפּנעשטעלט די ספרדישע גייסטיקע 
דינאַמיק. װער עס פילט זיך צוגעבונדן צום פאַלק, דאַרף דעריבער צוטוליען מיט 
ליבשאַפט ביידע טיילן פון פאָלק. ספרדים און אשכנזים, זיינען צווייגן פון איין 
יידישן בוים. ביידנס בײיטראָג האָט אויסגעבויט יידישע גייסטיקייט. ביידנס מאָזאַאיק 
ברענגט אַרױס די רייכקייט פון יידישער קולטור, 

קומען צוגיין מיט הוילע פראַזעס, רעדן וועגן ספרדישער "העכערקייט", און 
אַרױסהױבן ספרדישן "יחוס", אַזױ וי דאָס פּרוּוון היינט טוען ספרדישע כלל-טוער, 
מוז דערמאַנען אין נחום סאַקאַלאָו'ס איראָנישער באַמערקונג : 

איז װאָס-זשע בלייבט צו טאַן מיט משה רבינו ? צי איז ער געווען אַ ספרדי 
אָדער אַשכנזי ? זיינען דען געווען צוויי משה רבינוס ?... 
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אֹ 


אַלץ אין אונזער תקופה מוז באַטראַכט וערן דורך דער פּריזמע פון אוישוויץ, 
מיר האָבן נאַך נישט באַשלאָסן פונאַנדערצוטיילן די מאַָדערנע יידישע געשיכטע אין 
צוויי עיקר-תקופות: פ אַ ר אוישוויץ און נ אַ ך אוישוויץ. אָבער שוין אַצינד איז 
פאַר אונז קלאָר, אַז די גרויללאַגערן אוישוויץ, טרעבלינקע, מיידאַנעק און זייערס 
גלייכן האָבן אַרײנגעבראַכט אַ ראַדיקאַלן שינוי אין אונזער טראַכטן און פילן. 


דער אומקום פון אַ דריטל פון אונזער פאָלק אין דער ציוויליזירטער אײיראָפּע, 
דערנאָך די טראַגעדיע פון אַ פאָלק װאָס איז פאַריתומט געװאָרן, דער אָנגע- 
שטרענגטער פאַרמעסט צו פאַרהיילן די וואונדן, די אַנטשלאָסנקײט אויפצובויען 
אַ ניי לעבן אין דער זעלבשטענדיקער מדינה, די ווייען װאָס זיינען צונויפגעװאָקסן 
מיט די האַפענונגען, און די דערװאַרטונגען װאָס זיינען זיך צונויפגעגאַנגען מיט די 
ווייען --- שרייען אַרױס נישט בלויז פון דער פארמינערטער צאָל פון אונזער פאָלק 
און פון דער געביטענער געאַגראַפישער סיטואַציע, נייערט דער איבערבראַך איז 
אַרײן אין דער יידישער נשמה. מיר קענען נישט מער אַפּשאַצן געשעענישן און 
מענטשן מיט דער זעלביקער מאָס, וי אין דער תקופה פ אַ ר אוישוויץ. 

אין משך פון יאָרהונדערטער האָט דער רמב"ם אויסגעוויזן צו זיין פאַר יידן 
אַ מאַנומענטאַלע געשטאַלט. אַפילו דאָס בילד, װאָס איז אָנגענומען געװאָרן ביים 
פאַלק וי דאָס בילד פון רמב"ם, הגם מיר האָבן גאַנץ גוט געוואוסט אַז סאיז 
נישט אויטענטיש, האָט אויך צוגעגעבן שטריכן פון פעסטער אומפאַרביטנקייט. 
דאָס פּסעװדאַבילד האָט, דאַכט זיך, געזאָגט צו דעם יידישן מענטש: אַזאַ איז ער, 
דער גרויסער אָדלער, הנשר הגדול, פון קאַרדאָבאַ! מ'האָט געקענט פירן וויכוחים 
וועגן די עצם יסודות פון זיין לערע, אָבער די צייט, דער באַראַמעטער פון צייט, 
האָבן אויסגעוויזן צו זיין מחוץ דעם וויכוח, 

אוישוויץ האָט אויפגעטרייסלט, אויפגעריסן אָנגענומענע באַגריפן און מיינונגען, 
געווען אַ רמב"ם פאַר אוישוויץ. פאַראַן א רמב"ם נאָך אוישוויץ, 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


ב 


דורות נאַָך דורות האָבן באַוואונדערט די פּרעציזקייט, װאָס מיט איר האָט 
רבי משה בן מיימון אויפגעשטעלט דעם טורעם פון יידישן געזעץ. "יד החזקה", 
אָדער "משנה תורה", װוי דער מחבר האָט אויך אָנגערופן זיין ספר, --- דאָס גרויסע 
װערק אין פעלד פון הלכה -- איז אַן אַרכיטעקטאַנישער וואונדער. אין פערצן 
מייסטערדיק אויסגעבויטע חלקים, מיט אַ לויטערן סטיל און אַ קלאָרער שפּראַך, 
ווערט דעם יידישן מענטש צוגעטראָגן דער קאָדעקס פון יידנטום, װאָס נעמט אַרום 
אַלע אַספּעקטן --- מענטש און גאָט, מענטש און מיטמענטש, מענטש מיט זיך אַליין --- 
אַ האַנטבוך פון אויפפירונג, אַ וועגווייזער פון יידישן לעבן, מיט אַלע אויסדרוקן, 
מיט אַלע פּראַָבלעמען װאָס קענען זיך אַרױסרוקן. 

דער רמב"ם איז אַ שטרענגער פאַרערער פון געזעץ, װאָס דאַרף, לויט זיין 
מיינונג, מחייב זיין דעם יידישן מענטש, און דאַרף זיין דער יסוד פון דער יידישער 
געזעלשאַפט. ער חזרט איבער ביי יעדער געלעגנהייט, אַז דאָס געזעץ באַהױכט 
אונדזער לעבן מיט געטלעכקייט, אַז אָן געזעץ איז צו מאָל דאָס לעבן נישט 
מענטשלעך, 


"יד החזקה" איז בעצם מער וי אַ דעמאַנסטראַציע פון דער אױטאַריטעט פון 
הלכה, צי פון אָפּגרונט אין וועלכן דער ייד קייקלט זיך אַראָפּ ווען ער הערט אויף 
צו אַנערקענען דעם דין ; "יד החזקה" איז אין תוך אַ מאַכטיקער שיר צו דער הלכה, 
אַ מזמור שיר צו דעם געזעץ, װאָס נאָר דורך אים טליעט אין אונז דער ניצוץ פון 
דער הייך, וי דער רמב"ם זאָגט. 


אָבער די דעבאַטעס וועגן הלכה, װאָס זיינען אַזױ כאַראַקטעריסטיש פאַרן 
תלמוד, װאָס פאַרװאַנדלען די משנה און די גמרא אין אַ ספּעציפישן אויסדרוק פון 
יידישער גייסטיקייט, אָט די דעבאַטעס זיינען נישט אַרײנגעגאַנגען אין דעם ספר 
ייד החזקה" פון רמב"ם. נישט דער מינדסטער אָפּקלאַנג פון תלמודישן שקלא- 
וטריא, זיי זיינען, משמעות, פאַר אים נישט געווען וויכטיק. פאַר אים האָט, ווייזט 
אויס, נישט געהאַט קיין ערשטראַנגיקן באַטײיט דער פאַקט, װוי אַזױ מ'איז דערגאַנגען 
צום דין, װוי מ'האָט געקלעטערט ביז מ'איז געקומען צו אַ מסקנא. וויכטיק איז 
דער אויספיר, די תשובה װאָס איז געגעבן געװאָרן. "איך, משה בן מיימון הספרדי --- 
שרייבט דער רמב"ם אין דער הקדמה צום ספר -- האָב זיך אונטערגענומען צונוים- 
צושטעלן אַלע דינים, אָן קשיות, אָן אָפּוװוענדונגען". 

דאָ קומט אונזער רעאַקציע. דאָס װאָס האָט אימפּאַנירט אין משך פון יאָר- 
הונדערטער, אימפּאַנירט נישט מער אַזױ אין אונזער דור, נישט בלויז ווייל מיר 
האַלטן, אַז ביים צושרייבן דעם רמב"ם דאָס פאַרדינסט פון אַריינפירן אַ סיסטעם 
און אַ סדר אין דער פאַרצווייגטער הלכה, איז נישט באַטאַנט געװאָרן גענוג די 
פּיאַנער-אַרבעט פון רבי יצחק אַלפסי פון פען (דער רי"ף), װאָס האָט מיט 
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יאָרצענדליקער פריער אַרױסגעשײלט פון די סוגיות פון תלמוד די דינים, װאָס 
זיינען מחייב דעם יידישן מענטש, און זיי צונויפגעזאַמלט אין זיין ספר פון הלכות. 

פאַרן דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ איז די קשיא, דער אָפּווענד, דער 
וויכוח -- יידיש לעבן, יידיש געמיט ; און אויב דער דין איז אַ טייל פון יידישן זיין, 
קען ער בשום-אופן נישט אָפּגעריסן ווערן פון די עלעמענטן װאָס זיינען אַקטיוו און 
אַנטשײדנדיק אין אונזער וועג דורך דורות. נישט דער ערשטער ייד, אַברהם אַבינו, 
האָט געקענט גיין דורך לעבן און נסיון אָן צו פרעגן און אָן אַפּצוּװענדן ; נישט דאָס 
ערשטע ספר פון אונזערע געזעצן ,דער חומש -- און אין אים איז דאַך אַרײנגענומען 
דער ספר דברים, װאָס ווערט אין אונזער טראַדיציע באַצײיכנט וי משנה תורה -- 
האָט זיך געקענט באַגײן אָן פרעגן און אָפּפרעגן. נאָך װינציקער קען אין אונזער 
דור די הלכה אַרױסגעשטעלט וערן אָפּגעריסן פון די עקבערנדיקע קשיות, װאָס 
האָבן ערשט געבראַכט דערצו אַז זי זאָל זיך אױיסקריסטאַליזירן און איינגעגלידערט 
ווערן אין יידישן מענטש און אין דער יידישער רעאַליטעט, 

פאַרן דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ איז דער דין אַ שטיק פון דער 
יידישער געשיכטע און יידישער דױיערהאַפּטיקײט, בלויז ווען ער קומט מיטן מי-און- 
מאַטער פון אַ "תא שמע" -- קום און האַרך זיך איין --- אָדער מיט דער שפּאַנונג 
פון אַ "מאי קא משמע לן" -- װאָס לאָזט מיך דאָס צו הערן, ווענדונגען װאָס 
זיינען אַזױ כאַראַקטעריסטיש פאַר דער גמרא; אויב ער קומט נאָך אַ טיפן אַרײן- 
דרינגען אין דער פּראָבלעמאַטיק פון יידישן גורל, אין די זיגזאָגן פון זיינע וועגן 
און אומוועגן ; אויב ער שניידט זיך אַרײין אין אונזער פסיכיק און כאַראַקטער, 
נאָך לאַנגדוערנדיקע שווערע ראַנגלענישן, אין וועלכע עס מוזן אָפּט מאָל זיך 
אַרײנמישן אויך מעטאַפיזישע כוחות. אַ הלכה װאָס אין כולה אױסגעטאָקט, 
באַפרײט פון די געבורט-ווייען, יאָגט אויף אונז אָן אַ שטוינענדיקע פרעמדקייט, 
זי זעט פאַר אונז אויס מוראדיק ווייט, 

אין געזעצן-ספר פון רמב"ם באַקומט זיך פאַר אונז אַלץ קלאָר, דורכזעיק" 
קלאָר. גאָרנישט בלייבט נישט פאַרחוילן. גאַרנישט איז נישט פאַרפּלאַנטערט. 
פאַרן דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ איז גאָרנישט נישט קלאָר. פאַר אונז 
איז אַלץ אַ געדיכטער פּלאָנטער, 

מער ווי דער באַשײד װאָס דער רמב"ם גיט אונז צו דער פאַרוויקלטער הלכה, 
רעדט צו אונזער נשמה דער תיקו װאָס גייט אויף אין דער גמרא, דאָס אָנצו- 
הערעניש, אַז בעצם װאַרטן מיר נאַך אַלץ אויף אַן ענטפער, װאַרום מיר געפינען 
זיך לעת-עתה אין קלעם פון זוכענישן, 

שוין איינער פון די בעלי-התוספות, רבי משה מקוצי, האָט באַצײכנט דעם 
הלכה ספר פון רמב"ם וי "חלום בלי פתרון", אַ חלום אָן באַשײד. ער האָט זיך 
באַצױגן צו דער עובדה, װאָס דער רמב"ם האָט נישט אָנגעגעבן די קװאַלן פון 
װאַנען ער האָט געשעפּט זיינע דינים. פאַר אונז באַקומען די ווערטער פון רבי 
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משה מקוצי אַ טיפערע כוונה: די קלאַרקייט װאָס אין איר שפּיגלט זיך אָפּ דאָס 
יידישע געזעץ ביים רמב"ם, ברענגט נאָך אַלץ נישט קיין באַשײד. די געדיכטקייט 
פון די אַנסופיקע שאלות, די שפּאַרענישן אַן אַן אויסוועג װאָס פילן אָן די בלעטער 
פון תלמוד, ערשט זיי גיבן אַן אויסדרוק פאַר דעם װאָס סאיז די יידישע הלכה, 
איר נשמה. דווקא דאָס אומפאַרענטפערטע אין איר איז מער באַשײד וי אַ דער- 
לאַנגטער באַשײד. געווען צייטן, ווען דער רמב"ם האָט געמאַכט דעם דורכדרינגלעכן 
חשבון מיט זיך אַלײין און איז געקומען צום אויספיר, אַז יידישע הלכה איז בעצם 
אוממעגלעך אָפּצוטײלן פון דער פאַרצווייגטקייט מיט וועלכער זי איז צונויפ- 
געװואַקסן. אין איינעם פון זיינע בריוו שרייבט ער : "איך האָב חס-ושלום קיינמאָל 
נישט געזאָגט: פאַרנעמט אייך נישט מיט דער גמרא..." -- אָבער דערנאָך האָט 
ער זיך ווידער געלאַזט פירן פון דער דעה, אַז דאָס יידישע געזעץ קאַן אַרױסגעריסן 
ווערן פון הייסן אָטעם פון וויכוח און דאָך אויפהאַלטן דעם אָטעם. אין אַ בריוו װאָס 
ער האָט געשריבן צו זיין תלמיד, רבי יוסף עקנין, דערקלערט ער אים: "איך גיב 
דיר די עצה, דו זאַלסט נישט פּטרן און פאַרלירן דיין צייט איבער דעם משא ומתן 
און פּירושים פון דער גמרא.. .", 

פאַרן דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ איז גראָד דער לעצטער טייל פון 
רמב"ם'ס הלכה-ספר, דער ספר י"ד, װאָס האָט אין די פאַרלאַפענע יאָרהונדערטער 
אַרױסגערופן װינציק אויפמערקזאַמקײט, דער ספר װאָס דערנענטערט דעם רמב"ם 
צו אונזער האַרץ און געפיל. אין דעם דאָזיקן חלק, װאָס דער מחבר האָט אים 
אָנגערופן "הלכות מלכים", טרעפן מיר די אימפּעטיקע האַפענונגען און די פיבער- 
דיקע דערוואַרטונגען פון אונזער דור. עס רעדט זיך דאָרטן וועגן אויפבלי פון דער 
יידישער פּאָליטישער זעלבשטענדיקייט אין ארץ-ישראל. 

נישט רבי יצחק אלפסי, פאַרן רמב"ם, און נישט רבי יוסף קאַראָ, דער מחבר 
פון שולחן ערוך, נאָכן רמב"ם, האָבן געהאַלטן, אַז עס איז כדאַי צו דערלאַנגען דעם 
פאָלק אַ מחייבדיקן קאָדעקס פון דינים, װאָס זיינען געווען גילטיק בלויז אין די 
פאַרגאַנגענע צייטן, ווען יידן זיינען געווען בעלי-בתים אין זייער אייגן לאַנד, 
אָדער קאָנען ווידער ווערן אַקטועל, "ווען די צייט און דער דור װעלן רייף ווערן 
דערצו". בלויז דער רמב"ם האָט דאָס געטאָן, ער איז דער איינציקער צװוישן 
אונזערע גרויסע פּוסקים, ואָס האָט זיין הלכה-ספר געווידמעט אויך די צייטן 
פון די שופטים און מלכים, װאָס זיינען אַ מאָל געווען און װעלן װוידער קומען, 
אין יידישן וועג פון דורות, האָט ער פאַרזיכערט, איז נישט פאַראַן קיין "בזמן הזה", 
קיין הווה. עס איז בלויז פאַראַן אַן אַלץ-אַרומנעמענדיקע אייביקייט. יידישער נעכטן 
און יידישער היינט זיינען פּונקט אַזױ רעאַל װי דער יידישער מאָרגן. יידישע 
דערװאַרטונג איז אַ טייל פון דער הלכה. יידישע בענקשאַפט איז אַ יסוד. יידישע 
גאולה איז אַ דין, 

אין איינעם מיטן געזעץ ועבט זיך גראָד אין דאָזיקן לעצטן טייל פון "יך 
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החזקה" די פאַנטאַזיע. ממש מיט כוח װאַרפט דער רמב"ם אַרױף -- מיט אַכט 
הונדערט יאָר צוריק -- דאָס בילד פון דער קומענדיקער יידישער מדינה. ער 
באַטראַכט די פּראָבלעמען װאָס זיינען עלול זיך אַרױסצורוקן אין איר, פּונקט אַזױ 
וי זי װאָלט שוין עקזיסטירט אין זיין צייט. די פאַרשטעלונג פאַרלירט די עלעמענטן 
פון פאָרשטעלונג. משיח איז, אין זיין מחשבה, נישט קיין ווייטער אױיפשפּראַץ פון 
ישיס שטאַם. משיח האָט אַ ברירה צו זיין איינער פון אונז. ער קאָן שוין איצט, 
באותו רגע, זיך אַרומדרײען צווישן אונז און מיר זאַלן אַפילו דערפון נישט וויסן, 
גראַד אין אומחיימלעכע צייטן, ווען אַלע האָפענונגען װעלן כאילו זיין אויסגעלאַשן, 
ווען דאָס קריסטנטום און דער איסלאַם -- אין לשון פון רמב"ם : אדום און ערב -- 
וועלן רעכענען אַז די יידישע אומה װעט מער נישט אויסגעלייזט ווערן פון גלות -- 
אין לשון פון רמב"ם: דער שעבוד --- וועט אויפגיין דער שטערן פון אויסלייז, 

דער דור װאָס האָט נאָכן חורבן זיך פאַרמאָסטן אויפצושטעלן די זעלבשטענדיקע 
יידישע מדינה געפינט אין די לעצטע פּרקים פונעם רמב"ם'ס הלכה-ספר א וועג 
און אַן אַנװײיז אין דעם קנויל פּראָבלעמען װאָס רוקן זיך אַרױס. די װאָס שטייען 
בראש פון דער מדינה, פּסקנט דער רמב"ם, דאַרפן זיין באַשײדן, אָפּװאַרפן די 
מידות פון שלעכטס, באַציען זיך מיט רחמנות צו קליין און גרויס. זיי דאַרפן זיך 
ווענדן מיט איידעלע רייד צו קהל און זיין אַדורכגענומען מיט דער פאַראַנטװאָרט- 
לעכקייט פון זייער אױיפגאָב. זיי דאַרפן אויסמיידן זיך צו פאַרוויקלען אין מלחמות. 
אָבער בעת די מלחמה איז אַ נויטווענדיקייט --- דאַרף מען זי פירן מיט מוט און 
קרבנות-גרייטקייט. די אומה אין איר זעלבשטענדיקער מדינה האָט פיינט מלחמות, 
פאַרגיסן בלוט איז נישט יידיש. דער אידעאַל פון דער מדינה איז נאַענטקײט צו 
גאָט און צו מענטש. אָט דער אידעאַל איז נאָך אויפגעהויבן געװאָרן דורך די 
נביאים. די מדינה אַלײן איז נישט דער ציל. דער ציל איז אויפצובויען אַ מדינה פון 
מאָראַלישער פאַרטיפונג און סאַציאַלער גערעכטיקייט. און אויב די דאָזיקע אויפגאַבן 
שטייגן אַריבער די מענטשלעכע מעגלעכקייטן, זאָל מען לכל-הפּחות שטרעבן 
דערצו, אַז ליכט זאָל אין דער יידישער מדינח זיין שטאַרקער וי שאָטן און די 
גערעכטיקייט זאָל אַריבערװעגן. 

זאָל קיינעם נישט איינפאַלן, באַמערקט דער רמבים, אַז אין משיח'ס צייטן וועט 
עפּעס בטל וערן אין געוויינלעכן סדר פון דער וועלט, אָדער עס װעלן פּאַסירן 
מעטאַפיזישע וואונדערס (חידוש במעשה בראשית). די וועלט ועט אָנגיין וי 
געוויינלעך (עולם כמנהגו נוהג). אָבער דער פאַקט אַז דאָס פאָלק ישראל איז 
מסוגל זיך אויפצוהאַלטן אין זיין לאַנד, הגם עס איז אַרומגערינגלט מיט שונאים, 
דער פאַקט אַז די פעלקער פון דער וועלט װעלן לאָזן יידן אָנגײן מיט זייער קולטור 
און לעבנס-שטייגער, אַז דאָס שעפּסל װעט קאָנען לעבן צווישן וועלף, דאָס אַליין 
איז נס. דאָס באַטײט: ימות'המשיח, משיח'ס צייטן. דער תלמוד האָט שוין געזאָגט: 
דער שעבוד-מלכויות, דאָס אויפהערן צו זיין אָפּהענגיק פון די פעלקער, דאָס 
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אויפלעבן די יידישע זעלבשטענדיקייט, דאָס זיינען די צייטן פון דער גאולה (אין 
בין העולם הזה לימות-המשיח אלא שעבוד מלכויות בלבד), 

וי פּאַראַדאָקסאַל : פאַרן דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ פאַרבלייבט 
דער רמב"ם ווייט און אָפּגערוקט פון אונזער דענקען און פילן, בעת ער פאַרמעסט 
זיך צו זיין אין גאַנצן קלאָר און פּרעציז אין זיין אויסטייטש פון דער הלכה. 
נאָענט און צוטריטלעך װערט ער אָבער פאַר אונז, בעת ער מאַכט גאָרנישט קיין 
פּרוּוו צו עפענען פאַר זיך אַ וועג אין דער פאַרצווייגטקייט פון אונזערע דורותדיקע 
גאולה-חלומות. ערשט בעת ער פאַרוויגט זיך אין פאַנטאַזיע, ווערט ער אונזער 
נאָענטער רמב"ם. ערשט אַצינד דערפילן מיר אַז ער איז געגאַנגען מיט אונז אין די 
גאַזקאַמערן און איז צוזאַמען מיט אונז דערגאַנגען, דורך בלוט און טרערן, צום 
ווידער אויפגעבויטן ירושלים, 


ג 

נאָענט איז אונז אויך דער רמב"ם וי אַ בריוושרייבער. עס זיינען פאַראַן בריוו 
צו פּריוואַטע מענטשן און צו קהילות. מיר װעלן זיך אַפּשטעלן אויף צוויי בריוו, 
װאָס ער האָט געשריבן צו קהילות: איינער צו די יידן אין מאַראָקאָ --- "אגרת 
השמד", װאָס ווערט אויך אָנגערופן "מאמר קידוש-יהשם" -- דער צווייטער, צו די 
יידן אין תימן, "אגרת תימן". 

װאָס עס פאַרווישט דעם מרחק פון יאָרהונדערטער און שטעלט אַװעק דעם 
רמב"ם אין סאַמע מיט פון נאָך-אוישוויץ-קיבוץ אין די עובדה, אַז אין איינעם מיט 
דער גװאַלדיקער פאַרערונג פאַרן דין האָט ער געהאַט אַ רירנדיקע ליבשאַפט צו 
דעם ייד, אַפילו ווען דער ייד היט נישט אַלע מאָל אָפּ דעם דין. ער, װאָס איז, דאַכט 
זיך, געווען בלויז מוח, ווען ער האָט אויסגעבויט דעם מאַנומענט פון הלכה, איז 
געװואָרן בלויז האַרץ, ווען ער האָט געקוקט אויף די ליידן און ווייען פון פאָלק, 
ער, װאָס האָט בעצם געדאַרפט זיין אַ שטרענגער מוכיח, איז אויך געווען דער 
הייסער סניגור פון דער אומה. זיין "מאמר קידוש-השם" פאַרבלייבט אַ מוסטער, 
מיט װאָסער צאַרטקײט מען דאַרף באַטראַכטן יידישע פּיין און מיט װאַסער ליבשאַפט 
מען ברויך אויפזאַמלען יידישע טרערן. עס איז דעמאָלט געווען אַן עת-צרה אין 
מאַראַקאָ. אַ סך יידן זיינען געצוואונגען געווען זיך אױסצובאַהאַלטן מיט זייער 
יידישקייט, כדי צו בלייבן לעבן. דאָ און דאָרטן האָבן זיך אין באַשטימטע קרייזן, 
אַ שאָט געטאַן באַשולדיקונגען קעגן די דאַזיקע אַנוסים. אָבער דווקא דער רמב"ם, 
דער מייסטער פון געזעץ, האָט זיי פאַרטײידיקט. דווקא ער האָט געזאָגט, אַז קיין 
שום ייד קאַן נישט און טאָר נישט דערווייטערט ווערן פון יידישן כלל, אוב ער 
באַטראַכט זיך וי אַ ייד 

ער האָט נאַך שטאַרקער אויפגעהויבן זיין קול אין זיין "אגרת תימן", אין 
בריוו צו די יידן אין אָט דער ווייטער מדינה, ווען אַ מבול פון רדיפות איז אַראָפּ 
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איבער זייערע קעפּ. עס טראָגט זיך פון זיינע שורות אַ גלויבן, װאָס שטאַרקט און 
דערהייבט דאָס צעבראַכענע געמיט. די װאָס װאַרפן שטיינער אויף יידן, ווייל זיי 
זיינען נישט שטאַרק ניזהר אין אַפּהיטן דאָס געזעץ, דעם דין, הייבן נישט אַן צו 
פאַרשטיין װאָס יידנטום איז און װאָס יידישקייט פּאָדערט, -- טענהט דער פוסק, 
װאָס איז געװאָרן אַ סענטימענטאַלער בריוושרייבער. יידן פאַרבלייבן הײיליק אויך 
דעמאָלט ווען, אין קאַמף פאַר זייער לעבן, קאָנען זי נישט אָפּהיטן פולשטענדיקע 
יידישקייט. זייער וויי אָטעמט מיט מסירת-נפש. ווער מעג, ווער האָט דאָס רעכט 
צו שטראָפן ? דער חוב איז צו ברענגען אַ טרייסט די ליידנדיקע, מיט ליבשאַפט 
און רחמים רופן אין זייער אוער : יידן זייט זיך נישט מיאש! 

מ'האָט זיך געקאַנט ריכטן אַז די רמב"ם-בריוו זאָלן אויך אַרויסרופן אומ- 
צופרידנקייט און פּראַטעסט. דאָס אומגעוויינלעכע האָט ממש אויפגעטרייסלט. ס'איז 
געווען צו שווער צו גלייבן, אַז דער שטרענגער געזעץ-געבער זאָל זיך לאָזן פירן 
פון זיינע געפילן. 

פאַר אונזער דור הייבן זיך אָבער אָט די בריוו אַרױס צום סאַמע אױבנאָן פון 
זיין שאַפן, דאָס איז אונזער רמב"ם, אונזערער! מיר ווערן נישט מיד צו לייענען 
װאָס דאַרטן ווערט געזאָגט. ער באַשטימט אַז אויף יידן טאָר מען נישט רעדן קיין 
שלעכטס. די גרויסע פּערזענלעכקייטן אין אונזער געשיכטע זיינען באַשטראָפט 
געװאָרן, ווייל זיי האָבן זיך דערוועגט צו װאַרפן זידלערייען קעגן יידן. משה רבינו, 
דער גרעסטער פון אונזערע נביאים, האָט געלאָזט פאַלן ווערטער פון פאַרביטערט- 
קייט קעגן פאָלק, װוערטער װאָס זעען אויס אין פלוג צו זיין באַרעכטיקטע, אויב 
מען געדענקט וי װינציק צוגעגרייט דאָס פאלק איז געװען אויפצונעמען דעם 
פרייהייטרוף מיט וועלכן משה איז צו זיי געקומען. פון דעסטוועגן האָט זיך גאָט 
צו אים געװאַנדן און געזאָגט: "משה, זיי זיינען מאמינים בני מאמינים. .. דאָס 
ביסטו, װאָס װויל נישט גלייבן!" אליהו הנביא האָט אין אַ מאָמענט פון צאָרן 
געשליידערט באַשולדיקונגען קעגן יידן און הגם ער האָט געקאַנט פאַרענטפערן 
זיין כעס מיט בפירושדיקע פאַקטן, מיט דער אויפפירונג פון יידן אין זיין צייט, 
האָט צו אים גאָט אויסגערופן: "אליהו, קוק גיכער אויף די פעלקער פון דער 
וועלט, לאָז זיך אַװעק קיין אַרם, קיין דמשק, װאַרף דיינע באַשולדיקונגען קעגן 
די פעלקער פון דער וועלט, לאָז קעגן זיי אויס דיין כעס !* ישעיהו הנביא האָט 
אין אַ שעה פון בייזקייט זיך אױסגעדריקט אין אַ נעגאַטיווער פאָרעם קעגן 
פאָלק, -- ער האָט געזאָגט אַז די יידישע געזעלשאַפט איז אַן אומריינע. דערפאַר 
האָט קיין שום תירוץ פון זיין זייט נישט געקאַנט אַראָפּנעמען די שטראָף װאָס איז 
געחתמעט געװאָרן אויף אים אין הימל, 

וו אַזױ קאָנען מיר זאָגן -- רופט אויס דער רמב"ם -- אַז די יידישע עדה איז 
זינדיק ? אפילו יידישע פאַררעטערס פאַרדינען מיר זאָלן זיך פאַרטראַכטן מיט ערנסט- 
קייט איבערן בלאַט פון זייער לעבן... לאָמיר זעען פאַר זיך די אומבאַשרייבלעכע 
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איבערלעבענישן פון עלנט און פּיין, װאָס האָבן געשפּאַלטן די יידישע נשמה און 
איבערגעלאָזט אין איר טיפע וואונדן.... בכלל איז אַן אומזין צו באַטראַכטן איטלעכע 
עבירה וי אַ האַרבע. פאַראַן עיקר-יסודות אין יידישקייט און נישט אַלץ איז יסוד, 
די אַקטן פון קידוש-השם האָבן געהײיליקט און הײליקן כסדר די יידישע אומה. 
און װאָס איז קידוש-השם ? אין זיין בריוו פון טרייסט צו די יידן אין תימן שרייבט 
דער רמב"ם: "אויב אַ ייד איז אומגעבראַכט געװאָרן בלויז דערפאַר ווייל ער איז 
אַ ייד -- ווען ער זאָל נישט זיין קיין ייד װאָלט ער געבליבן לעבן -- מיינט עס, 
אַז ער איז אומגעקומען על קידוש-השם". 

שטאַרק רעדט צו אונזער דור די היסטאָריאָסאָפּיע װאָס דער רמב"ם אַנטװיקלט 
אין זיינע בריוו. די זעלביקע שאלות װאָס עסן זיך איין אין אונזער געדאַנק 
האָבן אויך ביי אים צוגערויבט די רו. פאַר װאָס בושעוועט די שינאה קעגן אונזער 
פאָלק ? פאַר װאָס זיינען די אומות פון דער וועלט אַזױ גיריק אונז צו פאַרצוקן ? 

די קשיות װאָס פעלן אין זיין הלכה-ספר, ווערן מיט וויי און אימפּעט געװאָרפן 
אין די בריוו, װאָס ער האָט געשיקט צו די שװוער-געפּרוּווטע קהילות. טיפע קשיות, 
וי דער אָפּגרונט. און אויך דער ענטפער האָט אין זיך אָפּגרונט און טיפקייט. דאָס 
איז נישט קיין באַשײיד װאָס װערט פאַרשניצט און אױסגעטאַקט. ער איז פּונקט 
װוי די שאלה --- אוױיסגעקנאָטן מיטן פרעגצייכן פון דורות. ווייזט אויס אַז די סיבה 
פון דער שינאה איז אונזער תורה. מען האָט אונז פיינט ווייל מען האָט פיינט 
אונזער תורה, די אַנטפּלעקונג אין מידבר סיני האָט אַראָפּגענידערט צו דער ערד 
די עשרת-הדיברות כדי זי אויפצוהייבן, אָבער די אומות פון דער װועלט ווילן זיך 
נישט אויפהייבן. זיי ווילן אָנגײן מיט מאָרד און פאַרברעכן. זיי איז גוט ווען זי 
זינקען אין מאַראַלישער געפאַלנקײט. זיי שלאָגן אונז ווייל אויף אַזאַ אופן בונטעווען 
זי זיך קעגן דער יידישער מאָראַל, 

אין זיין אַנאַליז פון די באַװעגונגען, װאָס האָבן אין פאַרלויף פון די תקופות 
געמישט סם קעגן יידנטום, אונטערשיידט דער רמב"ם דריי ריכטונגען, אין וועלכע 
די שונאים האָבן זיך אַװעקגעלאָזט מיט אַן אַכזריתדיקן פּלאַן צו פאַרטיליקן אונזער 
פאָלק. די ערשטע ריכטונג --- פיזיש פאַרטיליקן אונזער פאָלק, פאַרלענדן אונז 
מיט פייער און שװוערד, וי דאָס האָבן געפּרװוט טאָן עמלק אין די חומש-צייטן, 
און שפּעטער --- סנחריב פון אַשור, נבוכדנאצר פון בבל, טיטוס פון רוים; די 
צווייטע ריכטונג -- דערנידעריקן אונזער אמונה, באַװײיזן אַז חכמה און לעבנס- 
חכמה שיינען אַרױס בלויז פון דער לערע װאָס איז אַנטװיקלט געװאָרן ביי אַנדערע 
אומות, און נישט פון דער תורה, װאָס איז אַנטפּלעקט געװאָרן אויפן באַרג סיני, 
וי עס האָבן זיך באַמיט צו אַרגומענטירן די געבילדעטע קלאַסן אין פּערסיע און 
די טרעגערס פון דער העלענישער קולטור אין גריכנלאַנד; די דריטע ריכטונג -- 
פעלשן די לויטערקייט פון דער יידישער השקפה, דורך צונויפמישן זי מיט אויס- 
טערלישע סובסטאַנצן און עלעמענטן, ואָס זיינען נישט היסטאָריש-יידיש און 
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נעמען אַװעק ביי יידישקייט דעם תוכן, װי דאָס האַבן געטאַן די שעפערס פון די 
מאַנאָטעאיסטישע רעליגיעס. הגם זיי פאַרמאָגן פונקען פון דער יידישער מחשבה, 
פעלן אין זיי די גאָט-אײנציקייט און מענטש-אייניקייט, װאָס זיינען פּראַקלאַמירט 
געװאָרן אין יידישקייט, 

נישט געקוקט װאָס דער שרייבער פון די בריוו גיט זיך אַפּ אַ דין-וחשבון 
װאָס שייך די גרויסע סכנות מצד די דריי ריכטונגען קעגן יידישקייט, לעבט אין 
אים די זיכערע איבערצייגונג, אַז קיין שום געווער איז נישט בכוח אונז צו 
פאַרטיליקן. יידן און יידישקייט זיינען אײביק. אַפילו די שונאים זיינען מצליח בעת 
זי הייבן אָן זייער מלחמה קעגן יידן, ליידן זיי ביזן סוף אַ דורכפאַל. אַזױ איז געשען 
אין עבר, אַזױ געשעט אין הווה, אַזױ װעט געשען אין דער צוקונפט. "מיר זיינען, 
װי עס איז געזאָגט געװאָרן אין חומש, געגליכן צום שטויב פון דער ערד. מען 
טרעט אויפן שטויב, אָבער לסוף הייבט זיך דער שטויב אויף איבער די װאָס טרעטן 
אויף אים. ער איז דױיערהאַפטיקער. די נביאים האָבן פאַרזיכערט, אַז אונזער אומה 
וװועט גובר זיין די שטורעמווינטן. מיר װעלן קיין מאָל נישט אויפהערן צו זיין 
אַ פאָלק", 

נישט בלויז אין קיין ייאוש, שרייבט דער רמב"ם, טאָרן אונז די רדיפות און 
ליידן נישט אַרײנטרײבן, אַפּילן קיין טרויער דאַרפן זיי נישט אָניאָגן. עס אין אַ 
תפארת, אַ שיינקייט, צו זיין אַ ייד. מיט פרייד און שטאַלץ דאַרפן מיר טראָגן 
אונזער וויי. פרייען זיך װאָס מיר גייען אין פייער פאַרן גאָט פון ישראל און 
פאַר דער תורה פון ישראל, 

דער דור װאָס האָט אויפגעהאַלטן דאָס געפיל פון יידישן כבוד אין די געטאָס 
און לאַגערן טוליעט צו זיין האַרץ די בריוו פון רבי משה בן-מיימון מיט ליבשאַפט 
און צערטלעכקייט. אַן אוישוויץ:המשך פון די רמב"ם-בריוו איז דער הלכה-חיבור 
וועגן קידוש-השם, װאָס דער רב רבי מנחם זעמבאַ האָט געשריבן אין װאַרשעװער 
געטאַ, נאָך דעם וי זיין פרוי און קינדער זיינען געשיקט געװאָרן אין די גאַזקאַמערן, 
דער עכאַ פון די רמב"ם-ווערטער האָרכט זיך אַרױס אין דער געזעגענונג פון רבי 
ישראל, דער רבי פון גראָדזשיסק, בעת ער איז געשטאַנען ביי די טױיערן פון 
טרעבלינקע. "טייערע ברידער און שוועסטער, האָט אויסגערופן רבי ישראל, קינדער 
פון הײיליקן פאָלק, וויינט נישט און קלאָגט נישט אויפן אומגליק װאָס איז מיט 
אונז געשען. לאָמיר זיך פרייען, וואויל איז אונז, װאָס מיר זיינען יידן". דאָס קול פון 
רמב"ם גייט זיך פונאַנדער אין די שמועסן װאָס דער פּיאַסעטשנער רבי קלונימוס 
קלמיש האָט געפירט אין געטאָ. "ישראל, האָט ער געזאָגט, איז דער טייטש : אַ פירשט 
פון גאָט. מיר זיינען אויך איצט פירשטן, בני-מלכים. אין אונדז איז גובר די 
שימחה". די איבערצייגונג פון רמב"ם האָט אַרױסגערעדט פון מקובל און שרייבער 
הלל צייטלין, אין יענעם ערב ראש-השנה, בעת ער האַט, גייענדיק צו אומקום אין 
טלית און תפילין, פאַרזיכערט מיט התלהבות, אַז אין אַבלות פון דער שכינה איז 
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איינגעהילט די גאוֹלה. אויך פון פּאַרטיזאַנער-ליד פון הירש גליק גייט אויף דער 
גלויבן װאָס די רמב"ם-בריוו האָבן דורך יאָרהונדערטער אַרײנגעגראָבן אין 
באַוואוסטזיין פון פאָלק : "זאָג ניט קיין מאָל, אַז דו גייסט דעם לעצטן וועג וי 


ד 

אַז דער דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ עפנט אָבער דעם פילאָסאָפישן 
ספר פון רמב"ם, דעם "מורה נבוכים", דער לערער פון די בלאַנדזענדיקע, קאַן ער 
נישט אָננעמען אַלץ װאָס דאַרטן ווערט געזאָגט, 

אַפילו ווען מיר האַלטן אַז אַחד-העם און ישראל צינבערג, וי אויך אַנדערע, 
װאָס זיינען געגאַנגען אין זייערע פוסטריט, האָבן אַ שפּאַר ביסל איבערגעטריבן 
מיט זייער פּרוּוו אַרױסצושטעלן דעם רמב"ם װי אַ שטרענגן ראַציאָנאַליסט (דער 
רמב"ם האָט געגלייבט באמונה-שלמה אין קומען פון משיח און אין תחיית-המתים; 
אַזױ אַז ער רעפּרעזענטירט נישט דעם דאָגמאַטישן ראַציאַנאַליום), איז פאַר אונן 
פאָרט שווער, נאָך די נסיונות װאָס מיר האָבן איבערגעלעבט אין אונזער תקופה, 
צו גיין דעם גאַנצן וועג מיטן רמב"ם, 

װאָס זאָגט דער רמב"ם אין זיינע פילאָסאָפישע באַטראַכטונגען ? ער זאָגט אַז 
מען דאַרף אַלץ טאָן, כדי אויסצומיידן אין דער אינטערפּרעטאַציע פון יידישן וועג 
דורך דורות די עלעמענטן פון מיסטעריע. מען קאָן יידישקייט, יידישן דרך, משיג 
זיין מיטן שכל. מען קאַן דאָס באַגרינדן דורך לאָגיק, אויסבויען אויף לאַגישע 
הנחות און דערגיין צו לאָגישע אויספירן. װאָרום ערשט דער דורכדרינגלעכער, 
שאַרפער אַנאַליז דערלויבט אונז אַריינצודרינגען אין תוך פון יידישקייט, 
| = דעם רמב"ם'ס אָנשטרענג איינצושטעלן אַ האַרמאָניע צווישן יידישקייט און 
דער פילאָסאָפיע פון אַריסטאָטעל איז אוודאי אַרױסגעװאַקסן פון די טענדענצן און 
שטרעמונגען, װאָס האָבן דאָמינירט אין יענער תקופה. אַריסטאַטעל, דער פילאָסאַף 
פון דער גריכישער אַלטצײט, איז דעמאָלט, אין צוועלפטן יאָרהונדערט, געווען די 
אָנערקענטע אױטאָריטעט אין די מוסולמענישע אינטעלעקטועלע קרייזן, צו וועלכע 
דער רמב"ם איז נאַענט געווען. די השפּעה פון דער גריכישער פילאָסאָפיע איז אויך 
קענטיק געווען אין דער אױפשפּראָצנדיקער קריסטלעכער קולטור. דאָס באַװייזן 
אַז ס'איז בעצם נישטאָ קיין סתירה צווישן פילאָסאָפיע, אַזױ וי זי איז אין יענער 
תקופה באַנומען געװאָרן, און דער יידישער השקפה, האָט געקאָנט אויפהייבן דאָס 
חשיבות פון יידישער רעליגיע און יידישע מאָראַלישע ווערטן אין די אויגן פון 
פרעמדע און אייגענע, 

הגם דער רמב"ם האָט פאַרשטאַנען אַז עס קאָן נישט זיין קיין דורכאויסיקע 
האַרמאַניע צווישן פילאָסאָפיע און יידישקייט, אַז יידישקייט קאָן נישט אויסגע- 
טייטשט ווערן וי אַ ראַציאַנאַליסטישער פּירוש פון פילאָסאַפיע (אין דער טעאָריע 
פון אַריסטאַטעל האָט דער אוניווערס עקזיסטירט פון קדמונים, בעת דער ערשטער 
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פסוק פון חומש -- בראשית ברא -- זאָגט אין גאַנצן עפּעס אַנדערש), האָבן דאָך 
די טענדענצן פון דער צייט זיך אַריינגעריסן אין זיינע חקירות. דער רמב"ם האָט צו 
יידישקייט אָנגעװאַנדן די מאָס פון שכל. יידישקייט, האָט ער געהאַלטן, איז גובר 
אַלע בייזע ווינטן, און די יידישע תורה קאַן זיך פאַרמעסטן מיט כלערליי אויפ- 
טרייסלונגען, נישט דערפאַר ווייל זי איז למעלה מן השכל, העכער וי אונזער 
פאַרשטאַנד, נאָר דווקא ווייל זי איז נאָענט און צוטריטלעך פאַר אונזערע השגות, 

דאַ בלייבן מיר שטיין. וי מאַכטיק עס זאָל פאַר אונז נישט זיין דער "גרויסער 
אָדלער" פון דער יידישער מחשבה, איז פאַר אונז אוממעגלעך זיך אַנצוהאַלטן אין 
זיינע פליגל. פאַר אונזער דור האָט דער שכל אויפגעהערט צו זיין די מאָס. מיר 
מאַרשטײען נישט אוישוויץ, מיט לאָגיק איז דאָס אוממעגלעך צו דערקלערן, מיט 
קאַטעגאָריעס פון שכל זיינען מיר אויך נישט בכוח צו דערקלערן דעם אויפקום פון 
מדינת-ישראל. מיט לאָגישע באַגריפן קאַנען מיר נישט דערקלערן וי אַזױ דער 
יידישער מענטש האָט פיזיש און גייסטיק באַװויזן זיך אויפצושטעלן נאָך דעם חורבן, 
פאַר אונז איז דאָס אַלץ מיסטעריע, 

מער וי די לאָגיק פון אַריסטאָטעל, װאָס דער רמב"ם רופט אים "ראש 
הפילוסופים", רעדט צו אונזער געמיט דער סנה װאָס משה רבנו האָט אַ פאַרוואוג- 
דערטער געזען אין דער װיסטעניש, נאָענט פון דעם "געטלעכן באַרג", דער סנה 
װאָס ברענט און ווערט נישט פאַרברענט, פּונקט וי משה, הייבן מיר נישט אָן צו 
פאַרשטיין "מדוע לא יבער הסנה", פאַר װאָס און וי אַזױ ער ווערט גישט פאַרלענדט 
דורך די פלאַמען (שמות ג, ב"ג); טיפער וי די קאַטעגאָריעס פון פאַרשטאַנד 
דרינגען אין אונז אַרֹײן די פאָרכטיקע זעאונגען פון יחזקאל, וואו עס באַװעגן 
זיך די רעדער פון דער סודותפולער מרכבה, הגם עס איז אוממעגלעך צו דערגיין 
מיט װאָסער כוח זיי באַװעגן זיך אונטערן הימל "װאָס האָט זיך געעפנט" (יחזקאל 
א, טו-כא); מערער וי מיט די ספּעקולאַציעס פון דער לאָגיק, װאָס דאַרפן מכלומרשט 
גאָרנישט נישט פאַרדעקן, טראָגן מיר זיך אַרום מיטן "ספר פון די פאַרהוילענע 
רייד", װאָס דניאל האָט אים איבערגעלאָזט אַ פאַרזיגלטן פאַר די קומענדיקע דורות, 
און מיר האַלטן אים כסדר פאַרמאַכט אין זיין געדיכטן סוד (דגיאל יב, א-ד); 
שאַרפער וי פון ליכט װאָס שפּרײט זיך פונאַנדער פון כלערליי שכלדיקע אינטער- 
פּרעטאַציעס, ווערן מיר אַדורכגעדרונגען און באַנומען פון דער שיין פון דער 
מנורה, װאָס זכריה האָט באַטראַכט אין זיין וויזיע, פון אירע ליכט און איילבערטן 
(זכריה ד, ב"ו), 

נישט אַלץ װאָס איז געזאָגט געװאָרן אין היץ פון דער דעבאַטע װאָס האָט זיך 
געפירט אין משך פון דורות אַרום דער יצירה פון רמב"ם איז אונז צום האַרצן, 
נישט אין אינהאַלט, נישט אין טאַן איז תמיד אויפגעהיט געװאָרן די גלײיכװאָג, 
דער דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ פילט אפשר שטאַרקער וי די פריערדיקע 
דורות דעם "פאַרװאָס" פון דער קריטיק. מיר זיינען אפשר גיכער מסוגל צו 


495 


העשיל קלעפּטיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


באַנעמען דעם צער פון אַזױ פיל יידישע מענטשן, מחמת דעם פּרוּוו פון רמב"ם צו 
ראַציאָנאַליזירן יידישקייט. נישט אַלע האָבן געקאַנט אָננעמען די אָפּשאַצונג װאָס 
האַט זיך איינגעשטעלט אין אַ גרויסן טייל פון דער יידישער וועלט, אַז "ממשה ועד 
משה לא קם כמשה", נישט אַלע האָבן געקאַנט גיין מיט אים דעם גאַנצן וועג, 

"דער רמב"ם האָט געמאַכט אַ טעות -- האָט מיט דרייסטקייט אויסגערופן 
רבי אברהם בן-דוד פון פּאַשקײראַ (ראב"ד), דער מחבר פון די "השגות" -- 
יידישקייט איז נישט שכל. דאָס איז שוא-ושקר. נישט געשטויגן, נישט געפלויגן, 
קינדישע רייד". נישט ווינציקער דערוועגט איז געווען רבי שלמה פון מאָנפּעליע, 
ער האָט אָפּגעפרעגט: "װואָסער שייכות האָט יידישקייט צו נאַטור-װיסנשאַפט ? 
יידישקייט איז העכער וי די נאַטור. נישט אונזערע עלטערן האַבן געקאָנט אַננעמען 
אַזאַ שיטה און נישט מיר קאָנען זי אַננעמען". רבי שלמה בזילאה האָט זיך נישט 
געשראָקן צו זאָגן: "הפּשט והטבע היו בעוכרינו -- דער פּשט און די נאַטור 
האָבן אונז אומגליקלעך געמאַכט. אין יידישקייט איז נישט פאַראַן פּשט. גאָרנישט 
איז דאָ נאַטירלעך", 

אַפילן זי איז אונז נישט אין גאַנצן צום הארצן, שפּיגלען זיך פאָרט אַפּ 
אונזערע אייגענע געדאַנקען און געפילן אין אַ סך פון דער קריטיק װאָס איז 
אױסגעגאָסן געװאָרן קעגן מחבר פון "מורה נבוכים". "די כוונה פון רמב"ם האָט 
געקאַנט זיין אַ גוטע -- שרייבט מאיר אַבולעפיא -- ער איז אויסן געווען צו 
פאַרפעסטיקן די אמונה פוֹן יידישן מענטש. אָבער מיט זיין שיטה שניידט ער אָפּ 
אירע צווייגן". רבי שלמה בן אדרת (רשב"א) האָט געזיפצט: "וויי, וויי, פאַרן 
רמב"ם איז יידישקייט לויטער פילאָסאָפיע, לויטער נאַטור-װיסנשאַפט, לויטער 
משל". די זעלביקע אַנטוישונג רעדט אַרױס אויך פון די ווערטער פון יוסף הלוי: 
"די ווערטן פון יידישקייט לאָזן זיך נישט וועגן אויף דער װאָגשאָל פון שכל", 
און יוסף אַלפאַכאַר האָט צוגעגעבן: "מיר דאַרפן זיך באַציען מיט גרויס ייראת- 
הכבוד צום רמב"ם. נאָר אַזאַ שטאַרקער און שאַרפער דענקער וי ער האָט געקאַנט 
שאַפן אַזאַ װערק וי "מורה נבוכים". אָבער ער וויל מאַכן אַ פּשרה צוישן צוויי 
השקפות װאָס האָבן צו זיך נישט קיין שייכות און שטייען אין סתירה איינע צו 
דער אַנדערער". 

געווען צייטן ווען מען האָט געפּרוּוט אָפּװאַרפן די קריטישע באַמערקונגען 
מיט דער טענה, אַז זיי זיינען אַן אויסדרוק פון "צוריקגעשטאַנענקייט און אָפּגע- 
שטאַנענקייט". מען האָט די דערוועגטע מחברים באַצײיכנט וי "פאַנאַטיקער", וי 
"געטאַיידן", װאָס האָבן זיך פאַרמאַכט און פאַרשלאָסן אין די ענגע תלמוד-מויערן 
און לאָזן נישט אַריין אַהין קיין "פרייע לופט". אָבער די קריטיק האָט זיך נישט 
אַפּנעשטעלט צוליב דעם. "דער רמב"ם האָט געמיינט צו באַפרײיען דעם יידישן 
געדאַנק -- זאָגט שמואל-דוד לוצאַטו -- אָבער בעצם האָט ער אונז אַלעמען 
פאַרשקלאַפט צום שכל, דאָס איז די שיטה פון אַריסטאָטעל און נישט קין 
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יידישקייט". און דאָס איז געווען איינער פון די שאַרפסטע אינטעלעקטן און 
פילעוודיקסטע הערצער אין דער געשיכטע פון יידישער גייסטיקייט. ער, שמואל-דוד 
לוצאַטו, האָט אונטערגעפירט דעם אויפטרייסלענדיקן סך-הכל: "דער רמב"ם איז 
אַ נעגאַטיווער פענאָמען". 

דער פּאַלעמישער טאַלאַנט פון רבי יעקב עמדין האָט, אין פאָל פון רמב"ם, 
נישט פאַרבליצט מיט אַרגומענטן, ער האָט באַטראַכט דעם רמב"ם'ס פילאָסאָפישע 
חקירות וי אַן אומפאַרשטײעניש. רבי יעקב עמדין האָט געצווייפלט צי האָט זי 
טאַקע געשריבן דער רמב"ם. "מען האָט זיי אים צוגעשריבן, אָבער ער איז נישט 
זייער מחבר", 

אויך אין חסידות האָבן זיך די מיינונגען פונאַנדערגעטײילט. בעת דער "האַרבער 
רמב"ם" האָט געדינט וי אַ טעמע פאַר אַ סך חסידישע עיונים און שמועסן, האָט 
רבי נחמן בראַצלעװער געטענהט אַז "די חקירות פון רמב"ם ברענגען אַרײן אַ 
צעמישעניש". 

אין די יאָרן ווען אין דײיטשלאַנד האָט זיך דער הימל באַצױגן מיט װאָלקנס, 
װאָס האָבן שוין אָנגעזאָגט דעם חורבן, האָט פראַנץ ראָזענצווייג, פאַרטיפנדיק זיך 
אין יידישע ספרים, דערקלערט אַז אין דער שיטה פון רמב"ם דערפילט ער נישט די 
װאַרעמקײט און נאַענטקייט װאָס ער האָט געזוכט. זי בלייבט פאַר אים פרעמד, 
פאַר אים איז דער לערער און וועגווייזער געווען רבי יהודה הלוי. ער האָט פאַר 
אים געעפנט די שפּרודלענדיקע קװאַלן פון יידישקייט, 

פאַרן דור װאָס איז געגאַנגען דורך אוישוויץ איז אויך שווער אַריבערצוגיין 
אָן געפילן פון באַדױער אויפן ביטול מיט וועלכן דער רמב"ם האָט זיך באַצױגן 
צו די אַשכנזישע רבנים און מפרשים פון פראַנקרייך, די "רבני צרפת" וי מ'האָט 
זי דעמאָלט גערופן, װאָס האָבן זיך געטריי געקלאַמערט אינעם פון דורות 
אָנגענומענעם דרך פון יידישקייט. די שוידערלעכע רדיפות װאָס זיי זיינען אויס- 
געשטאַנען אין יענער תקופה פון די קרײצפאָרערס, די שחיטות װאָס זיינען 
דורכגעפירט געװאָרן איבער גאַנצע קהילות, האָבן נאָך שטאַרקער צעגליט זייער 
התלהבות פאַר יידישע ווערטן און יידישן לעבנס-שטייגער, זיי האָבן זיך אַפּגעשלאָסן 
אין דער װעלט פון יידישע באַגריפן און האָבן געװאָרנט קעגן די סכנות װאָס 
לאָקערן פון דרויסן אויף דער גאַנצקײט פון דער יידישער נשמה. אָבער דער רמב"ם 
האָט זיך נישט פאַרטיפט אין זייער פּסיכיק. ער, דער אַלץ פאַרשטייער, האָט די 
רבנים פון פראַנקרייך נישט פאַרשטאַנען. ער האָט פאַרמאַכט די אויגן אויף דער 
קדושה פון זייער לעבן. אין אַ בריוו צו זיין זון אברהם שרייבט ער: "קוק נישט 
אַרײן צו פיל אין די ספרים פון די רבנים פון פראַנקרייך. זיי עסן רינדערן פלייש 
מיט עסיק און קנאָבל און מיינען אַז דאָס איז יידישקייט. בעת דער עסיק און קנאָבל 
שלאָגן זיי צום מוח, דענקען זי אַז זיי זיינען ערשט אָנגעפילט מיט יידישקייט?., . 

מיר ווייסן נישט צי דער רמב"ם האָט געקענט דעם גאַנצן פּירוש פון רש"י, 
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וועלכער האָט שוין דעמאָלט נישט געלעבט, אָבער דער פּירוש איז געגאַנגען אין 
געשריבענע קאָפּיעס פון האַנט צו האַנט. בלויז אויף איין אָרט אין "מורה נבוכים" 
דערמאַנט דער רמב"ם דעם פּירוש רש"י אויפן ספר יחזקאל. אַפילן ער האָט געקענט 
דעם פולן פּירוש, איז אָנצונעמען אַז ער איז פאַר אים געווען נאָך אַן אויסדרוק 
פון דעם פילן און טראַכטן פון "די רבנים אין פראַנקרייך", פון וועלכע ער איז 
נישט נתפּעל געװאָרן. אַן אַנדערער באַרימטער יידישער אינטעלעקטואַל פון 
שפּאַניע, רבי אברהם אבן עזרא, האָט אָפן דערקלערט אַז ס'איז נישטאָ װאָס צו 
לערנען ביי רש"י, הגם ער האָט מודה געווען, אַז "ער עפנט די איגן פון די 
בלינדע". דאָס הייסט, אַז בלויז די איינפאַכע מענטשן קענען עפּעס זיך דערוויסן 
פון רש"י'יס פּירוש. 

אונזער דור אָבער, װאָס איז געפּרװוט געװאָרן מיט די שווערע נסיונות, 
שפּירט דווקא אַן אויסערגעוויינלעכן דאָרשט צו דערקוויקן זיך מיט די אָפּפריש1- 
דיקע, האַרציקע אויסטייטשונגען פון רש"י. אמת, רבי שלמה יצחקי, רש"י, איז 
נישט געווען בקי אין דער פילאָסאָפיע פון אַריסטאָטעל ; ער איז נישט געווען דער 
לייבדאַקטער פון עגיפּטישן סולטאַן; ער האָט נישט געטראָגן דעם ערן-נאַמען 
"נגיד", האַר פון מיצרישן יידנטום ; ער האָט נישט שפּאַצירט מיט די אינטעלעקטואַלן 
פון זיין צייט איבער די גערטנער פון דער פילאָסאָפיע. ער איז געווען אַ באַשײידענער 
ווײינמאַכער אין דער שטאָט טרואַ און פאַר אים האָט עקזיסטירט בלויז איין 
װיינגאַרטן, דער װיינגאָרטן פון דורותדיקער יידישקייט, װאָס ער האָט פאַרפלאַנצט 
און געכאַװעט אַ לעבן-לאַנג. אים איז נישט אַנגעגאַנגען װאָס מען װעט טראַכטן 
מחוץ דעם יידישן ויינגאָרטן, וועגן דעם וי אַזױ מיר פאַרטייטשן און אינטער 
פּרעטירן אונזערע ספרים. פאַר אים, פּונקט וי פאַר אונז, איז אַלץ אין יידישקייט, 
די געזעצן, דער לעבנס-שטייגער, דער באַגינען און דער ואואַהין, דער געדאַנק 
און דאָס געפיל, דער נעכטן, דער היינט און דער מאָרגן -- געווען אַ טיפער, 
אומבאַנעמיקער סוד. פאַר אים, פּונקט וי פאַר אונז, איז אין יידישקייט נישטאָ קיין 
פונאַנדערטײיל צווישן הימל און ערד, צװוישן דער רעאַליטעט װאָס איז ממשותדיק 
און דער רעאַליטעט װאָס איז אַ פאַנטאַסטיש געוועב. פאַר אים, פּונקט וי פאַר 
אונז, איז אַלץ אין אונזער לעבן, אין אונזער געוויין און אין אונזער פרייד, אין 
אונזער חורבן און אין אונזער אויפבוי --- העכערע רעאַליטעט, 

און דער רמב"ם, דער ריז פון דער הלכה, דער גיגאַנט פון געדאַנק ? 

מער וי תמיד זיינען מיר גענויגט אָנצונעמען, אַז דווקא איינער פון די 
פאַרבטלטע אַשכנזישע רבנים פון פראַנקרייך, רבי משה מקוצי, איז אַריינגעדרונגען 
אין רמב"ם'ס אויסערגעוויינלעכער געשטאַלט: אַ חלום אָן אַ באַשײד, 
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אֹ 

האַרט פאַרן אויסברוך פון דער צווייטער וועלט-מלחמה, ווען גרויליקע צייכנס 
האָבן אַנגעזאָגט דעם אַנרוקנדיקן חורבן, האָט די יידישע קהילה אין װואַרשע, די 
גרעסטע קהילה פון פּולישן יידנטום, צוגעטיילט אַ פּרעמיע צו הרב מנחם זעמבא, 
וועלכער איז דעמאָלט געווען אַ מיטגליד פון װאַרשעװער ראַבינאַט. ער האָט זי 
באַקומען פאַר זיין לומדישן ספר איבערן רמב"ם װאָס ער האָט געהאַט אין כתב-יד, 
אויך אין די יאָרן פון דער נאַצי-אַקופּאַציע, אין גרויל און פּיין פון װאַרשעװער 
געטאַ, האָט, װי עס ווערט איבערגעגעבן, הרב מנחם זעמבא נישט אַרױסגעלאַזט 
די ספרים פון רמב"ם פון האַנט. ער האָט כסדר צוגעגעבן צו זיי זיינע פאַרטיפטע 
באַמערקונגען און הגהות. אין לעצטן סדר, װאָס ער האָט אָפּגעריכט, איידער ער 
האָט אין חול-המועד-פּסח פון אויפשטאַנד, צוזאַמען מיט זיין אייניקל, אויסגעהויכט 
זיין נשמה אונטער די נאַצי-קוילן, האָט ער צונויפגעבונדן די אויפשוידערנדיקע 
דערפאַרונג פון פּולישן יידנטום מיט דער לערע פון רמב"ם. ער האָט דאָס געטון, 
בעת אין אוישוויץ און טרעבלינקע, אין מיידאַנעק און סאַביבאַר, זיינען המונים 
יידן געגאַנגען זייער לעצטן וועג ברומענדיק דעם אני מאמין, וועלכער איז אויס- 
געהאַמערט געװאָרן צװוישן די באַגריפן, װאָס זיינען, לויט דעם רמב"ם, דער 
באַשטאַנדטײל פון יידישקייט, 

אין דער שעה פון אונטערגאַנג האָט דאָס פּולישע יידנטום געטראָגן מיט זיך 
אין האַרץ דעם רמב"ם. מען האָט אין זיין װאָרט געזוכט אָנהאַלט, אויפהאַלט, 
טרייסט. צװוישן די לערער, וועלכע האָבן זיך איינגעגלידערט אין פּױילישן יידנטום 
אין די הונדערטער יאָרן פון זיין געשיכטע, איינגעגלידערט זיך אין זיין גייסטיקייט, 
אין זיין נשמה, אין זיין פּסיכיק, געװאָרן ממש אַ טייל פון דער יידיש-פּוילישער 
ווירקלעכקייט און פון דער יידיש-פּוױילישער וויזיע, האָט זיך געפונען אויך ער -- 
דער רמב"ם, 


ב 
בעת דער רמב"ם האָט געלעבט און געשאַפן זיינע גרויסע װערק -- ווען 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּנעשלאָסן אַ תקופה 


דאָס יידנטום אין שפּאַניע האָט שוין געהאַט אַדורכגעמאַכט זיין גאָלדענעם פּעריאָד 
פון מאַטעריעלן און גייסטיקן פונאַנדערבלי --- האָט דאָס יידנטום אויף דער פּוילישער 
ערד זיך ערשט געפונען אין סאַמע-באַגינען. דאָס האָבן ערשט דעמאָלט, אין 
צוועלפטן יאָרהונדערט, אָנגעהױבן אָנקומען קיין פּױלן פּליטים פון דײיטשלאַנד 
און פון די דערבייאיקע מדינות. צוליב די קרייץ-צוגן און דער אומהיימלעכער 
תקופה פון שחיטות און רדיפות --- װאָס זיי האָבן געעפנט פאַר יידן אין די מערב- 
לענדער -- זיינען די וועגן געווען פול מיט יידישע הײימלאָזע, וועלכע האָבן אין 
אַנגסט געזוכט אַ ברעג, צו וועלכן זיי זאָלן קענען זיך צושלאָגן. דעמאַלט, אין 
איינער אַ נאַכט, האָט, לוט דער לעגענדע, אַ סודותפול קוויטל, װאָס איז אַראָפּ- 
געפאַלן פון הימל, געטראָגן די אויפשריפט: פּה-לין ; דאָ, אויף דער סלאַוישער 
ערד, װעלן יידן קענען איבערנעכטיקן די פינסטערע נאַכט פון גלות, פּה-לין, 
פּױלן... 

די ערשטע צייטן זיינען געווען שווערע פאַר די אײינװאַנדערער, און עס האָט 
געדויערט לאַנג, ביז װאַנען עס איז מעגלעך געװאָרן זיך צו פאַרװאָרצלען אין 
פרישן באָדן ביי די געענדערטע פאַרהעלטנישן. נאַטיצן פון דרייצנטן יאָרהונדערט 
דערציילן וועגן אָט די חבלי-לידה. רבי אליעזר פון פּראָג, וועלכער איז דעמאַלט 
אַדורכגעפאָרן די סלאַװישע געגנטן, גיט איבער וועגן די ראַנגלענישן, װאָס דער 
אויפשטייענדיקער ישוב האָט געמוזט אַדורכמאַכן כדי אויפצוהאַלטן יידישקייט 
אין די נייע באַדינגונגען. אָבער יאָרצענדליקער גייען אַריבער און די פּליטים פון 
דייטשלאַנד, טשעכיע און מערן גרינדן די ערשטע ישיבות אין פּױלן. די "שװאַרצע 
מגיפה" --- און די בלבולים װאָס זי ברענגט מיט זיך אין די מערב-אײיראָפּעאישע 
לענדער קעגן דער יידישער באַפעלקערונג -- די גירושים, ואָס באַדראָען דאָרט 
יעדע קהילה, פאַרגרעסערן אַלץ שטאַרקער דעם שטראָם פון יידישע איינװאַנדערער, 
ביים סוף פון פופצנטן יאָרהונדערט פאַרפעסטיקט זיך יידישע גייסטיקייט אין די און 
יענע פּוילישע שטעט. רבי משה מינץ אין פּױזן, רבי יחיאל לוריא אין בריסק, 
רבי לוי קוקיניש אין לעמבערג, טוען דאָס, װאָס אין פאַרגאַנגענע דורות האָבן 
יידישע גייסטיקע פירער געטאַן אין אַנדערע מקומות: זיי באַאַקערן דעם פרישן 
באָדן מיט יידישער מחשבה. זיי שפּאַרן זיך איין און זאָגן, אַז יידישקייט קען 
אַרױסװאַקסן, אומאָפּהענגיק פון געאָגראַפיע און קלימאַט. און ווירקלעך: אין 
זעכצנטן יאַרהונדערט, דאָס הייסט, העכער דריי הונדערט יאָר נאָכדעם, וי דער 
רמב"ם איז אַװעק פון דער וועלט, בעת אין קאַרדאָבאַ און טאָלעדאַ, אין סאַראַגאַסאַ 
און מאַלאַגאַ, האָט שוין מער יידיש לעבן זיך נישט באַװעגט, און נאַר מאַראַנען- 
שאָטנס האָבן אַרומגעשלײכט אין די ענגע געסלעך, האָט גראָד אין פּוילן אויפ- 
געלעבט אין זיין פולער גרויסקייט און קראַפּט -- דער רמב"ם, 

פון דער געװאַלטיק-רייכער גייסטיקער ירושה, װאָס איז פאַרבליבן נאָכן 
יידנטום פון שפּאַניע, האָבן אַרױסגעשײנט נאָך אַ סך אַנדערע נעמען, מענטשן 
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און װערק, וועלכע האָבן געקענט צושטעלן גייסטיקע שפּייז פאַרן אויפגייענדיקן 
קיבוץ. עס האָט געקענט דערקוויקן די אָנגעװײיטיקטע נשמה די דערהויבענע 
רעליגיעזע און נאַציאָנאַלע פּאַעזיע פון רבי שלמה איבן גבירול; עס האָט געקענט 
אַנטפּלעקן די כסדרדיק-שפּרודלנדיקע קװאַלן פון יידישקייט די אידעאַליסטישע 
היסטאָריאָסאָפיע פון רבי יהודה הלוי; עס האָט געקענט אױסשפּרײטן די לויטער- 
קייט פון דער יידישער מאָראַל דער מוסר, װאָס איז אױסגעטראָגן געװאָרן דורך 
רבינו בחיי; עס האָט געקענט אויפשטייגן די בענקעניש צו דער געגאַרטער משיח- 
אויסלייזונג דורך די לירישע פּירושים פון דון יצחק אברבנאל; אָבער פון אַלע, 
װאָס האָבן אויפגעשטעלט דעם אימפּאַזאַנטן בניין פון יידישער גייסטיקייט אין 
ספרד, האָט גראָד ער, רבי משה בן מיימון, זיך אויסגעוויזן צו זיין פאַרן ערשט 
אויפשפּראָצנדיקן ישוב צומשטאַרקסטן נאַנט, אַממײסטן נויטווענדיק. דער רמב"ם 
האַט פאַרייניקט אין זיין שאַפן הלכה און פאַרטיפטע מחשבה. ער איז געווען פּוסק 
און דענקער. דער ניי-געבוירענער יידישער קיבוץ האָט נאָך אַזאַ איינעם אויס- 
געקוקט, אַזאַ איינעם באַדאַרפט האָבן. דאָס פיל-בענדיקע אויסשעפּנדיקע הלכה-ספר 
פון רמב"ם "היד החזקה" האָט אַריינגעברענגט אַרדענונג און סיסטעם אין דער 
פאַרװויקלטער תלמודישער טראַדיציע און געװאָרפן ליכט אויטן דין, וועלכער 
דאַרף אַנטשײדן אין טאָגטעגלעכן לעבן; און דער יידיש-פּױלישער ישוב האָט 
אין יענעם בראשית-פּעריאָד געזוכט אָנשפּאַר און אַריענטאַציע אין די אומצייליקע 
פּראָבלעמען, װאָס האָבן זיך געשטעלט אין זיין וועג, 

ריכטיק : גראָד אין יענער צייט האָט אין ארץ ישראל, אין צפת, רבי יוֹסֵף 
קאַראָ פאַרענדיקט זיין רעליגיעזן קאָדעקס, דעם "שולחן ערוך", וועלכער האָט 
גיך געווינען אָנערקענונג אין דער יידישער צעשפּרײטקײט און איז דערגאַנגען 
אויך צו די פּוילישע יידן. דער "שולחן ערוך" האָט אַרוסגערופן באַוואונדערונג 
פאַר זיין ברייטן פאַרנעם, פאַר זיין פאַרמעסט אַרומצונעמען אַלע אַספּעקטן פון 
לעבן, פאַר זיין אַנטשלאָסנקײט צו דערלאַנגען דעם יידישן מענטש אַן ענטפער 
אויף די פראַגעס, װאָס האָבן זיך געקענט פאַר אים אַרױסרוקן. אָבער גלייך האָט 
זיך אַרױסגעװיזן, אַז דער וואונדער-חיבור פון רבי יוסף קאַראָ איז פארט נישט 
מסוגל צופרידינצושטעלן אין אַלע פּרטים. דאָרט איז נישט גענומען געװאָרן אין 
אַכט דער מנהג, וועלכער האָט זיך געהאַט איינגעשטעלט צווישן אַשכנזישן יידנטום ; 
דער מנהג, װאָס איז אינעם פאָלקסזאָג און אויך אין דער הלכה, "שטאַרק וי דער 
דין". דאָרט האָט געפעלט פאַרשטענדעניש פאַר די אויפטוען אין פעלד פון יידישקייט 
פון די גרויסע רבנים אין דײיטשלאַנד און פראַנקרייך. װאָס אַן אמת: אויך דאָס 
הלכה-ספר פון רמב"ם איז נישט געווען פאַרשידן אין אַט-דעם פּרט. אויך דאָרט 
האָט אַנטשידן אין אַ סך פאַלן דאָס געזעץ, אַזױ װי עס איז אינטערפּרעטירט 
געװואָרן דורך די יידן אין שפּאַניע, און נישט אויסער אירע גרענעצן. אָבער האַבנדיק 
ביידע קאָדעקסן פאַר זיך, זייענדיק בכוח צו פאַרגלייכן דעם דעמאַלט דריי הונדערט 
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יאָר אַלטן "יד החזקה" מיטן פרישצייטיקן "שולחן ערוך", איז מעגלעך געוען 
צו זוכן דעם אויסוועג, וועלכער האָט באַדאַרפט זיין דער ריכטיקער און אָנגענו- 
מענער פאַרן אויפקומענדיקן יידיש-פּוױלישן ישוב. צווישן ביידן, צווישן רבי יוסף 
קאַראָ און רבי משה בן מיימון, איז מעגלעך געווען בעסער זיך פונאַנדערצוקלויבן 
אין דער געדיכטקייט פון דורותדיקער טראַדיציע און דורותדיקן מנהג, און קלעטערן 
אין דער אַנשטרענגונג צו געפינען באַשײד, 

צוזאַמען מיט דער הלכה-מייסטערשאַפט האָט דעם רמב"ם צוגעטיילט אַ פּלאַץ 
פון אָנזען אין אויפגייענדיקן יידיש-פּױלישן ישוב די גרויסע פאַרערונג פאַרן 
מענטשלעכן פאַרשטאַנד, װאָס איז פאַר אים כאַראַקטעריסטיש. יינג װוי ס'איז געווען 
דער יידיש-פּוױלישער קיבוץ, האָט שוין דעמאָלט אין אים אויפגעבליצט די שאַרפקייט 
פון שכל, איז שוין דעמאָלט אין אים אויפגעגאַנגען די חריפות, שוין דעמאָלט האָט 
דער פּוילישער ייד -- מעגלעך דערפאַר, ווייל ער האָט מיטגעפירט מיט זיך די 
מסכתות פון תלמוד ; מעגלעך דערפאַר, ווייל ער האָט פאַרשטאַנען, אַז נאָר דורך 
אינטעלעקטועלן שאַרפזין װועט ער קענען פאַרזיכערן פאַר זיך אַ פּאַזיציע אין דער 
נייער פרעמדער וועלט צווישן די פרעמדע סלאַווישע שבטים -- געפרעגט, געגריבלט 
זיך, פאַרגראָבן זיך אין חקירות. די שיטה פון פּלפּול אין לערנען, װאָס איז אויס- 
געבויט געװאָרן דורך די ערשטע תלמודישע גאונים אין פּױלן, רבי יעקב פּאָלאַק 
און רבי שלום שכנא, האָט פאַרשטאַרקט די נויגונג אָנצוּואַרפן קשיא אויף קשיא 
און שלייפן דעם שכל. נאַטירלעך: סכאַלאַסטישער פּלפּול איז וייט נישט די 
קלאָרע לאָגיק פון רמב"ם. אָבער די געװאַגטקײט, װאָס איז פאַר ביידע געדאַנקען- 
סיסטעמען אייגנטימלעך, האָט געברענגט צום אויסדרוק דעם גיסטיקן אומרו 
איז יידיש-פּוילישן ישוב. יינג וי ער איז געווען, דער יידישער קיבוץ אין פּױלן, 
האָבן שוין דעמאָלט פּוילישע יידן, זייערע גייסטיקע פירער, געלאָזט פאַלן פראַגעס, 
וועלכע האָבן זינט דורות אויפגערודערט מענטש און ייד : װאָס איז באַשאַף ? װאָס 
איז אוניווערס ? וי אַזױ איז אויפגעקומען די וועלט ? וועלכע זענען די וועגן, אין 
וועלכע דער באַשעפער פירט און באַגלײט דעם אױסדערװוײילטן פון די באַשע- 
פענישן, דעם מענטש ? שליסן זיך אויס קעגנזייטיק גלויבן און וויסן, גלויבן און 
פרעגן, אָדער איז גאָר די פראַגע איײינגעװואַרצלט אין דער עכטער אמונה? װאָס 
ווערט געזאָגט אין דער נישט-יידישער פילאָסאָפיע איבער די דאַזיקע עקבערנדיקע 
פּראָבלעמען, און קומט זי זיך צונויף מיט דער יידישער מחשבה, אָדער גייט זי 
זיך מיט איר פונאַנדער ? 

וי מערקווירדיק: נישט בלויז אין די ערב חורבן-יאָרן, אין ראַפינירטן, 
פילפאַרצווייגטן, ברויזנדיקן, קאָלירפולן יידישן קיבוץ אין פּױילן, האָבן זיך אַרױס- 
גערוקט די דערשיטערנדיקע פראַגעצייכנס וועגן גאָט און אוניווערס, מענטש און 
ייד, זיין און נישט זיין; נישט בלויז ביים אומהיימלעכן שיין פון די פלאַמען אין 
די געטאָס, אין די יאָרן פון חורבן, האָבן צעפּיײיניקטע נשמות אין אַנגסט אויפגע- 
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צייכנט זייערע אויפציטערנדיקע פראַגעס ועגן װעלט און באַשאַף; שון אין 
בראשית-פּעריאָד פון אַ ישוב, װאָס האָט ערשט אָנגעהויבן שטעלן זיינע טריט צו 
רייפקייט, האָבן פּוילישע יידן אויפגערודערט זיך און אַנדערע מיט דער געװאַגטקײט 
פון זייער פראַגע און פאַרוואונדער, 

און טאַקע דער דאָזיקער אומשטאַנד -- מיר װאָלטן געמעגט זאָגן: אָט די 
נשמה-קרובהשאַפט פון טיפן אינטעלעקטועלן אומרו, -- האָט אַרײיננעשטעלט 
דעם רמב"ם נישט בלויז אין דער ספרים-שאַנק פון פּוילישן ייד, נאָר אויך אין 
זיין מוח און האַרץ, 

מען האָט דעם רמב"ם געלערנט; מען האָט זיך פאַרגראָבן נישט בלויז אין 
זיינע הלכה-אויפטוען נאָר אויך אין זיינע פילאָסאַפישע באַטראַכטונגען ; מען האָט 
איבער אים געשריבן און געריידט ; מען האָט איבער אים געפירט לײידנשאַפטלעכע 
וויכוחים, ער עס האָט געלויבט, ווער עס האָט קריטיקירט; די פּאָלעמיק, װאָס 
איז אַנגעגאַנגען איבער אים און זיין שאַפן ביי זיין לעבן, און באַלד נאָכדעם, 
וי ער איז אַװעק פון דער וועלט, אין די לענדער פון מערב-אײראָפּע און פון נאָנטן 
מזרח, האָט געהאָט איר חמשך הונדערטער יאָרן שפּעטער צוישן פּוילישן יידנטום, 


ג 

אין צענטער פון דער פּאַלעמיק האָט זיך געפונען, װוי אַמאָל אונטער אַנדערע 
הימלען און אויף פאַרשידענעם באָדן, דאָס פילאָסאָפישע ספר פון רמב"ם "מורה 
נבוכים", דער וועגווייזער פאַר די בלאַנדזשענדיקע. אין אַ גאַנץ-פאַרשידענער 
סביבה האָט דער רמב"ם געשריבן זיין דאַזיקן חיבור, די סביבה פון דער בליענדיקער 
מוסולמענישער ציוויליזאַציע, צװוישן אַ הויך-אינטעלעקטועלער יידישער יוגנט, 
איז דאָך טאַקע דער ספר באַשטימט געװען פאַר איינעם פון אָט די גייסטיק 
אומרויקע, מיט פאַרשונג-טאַלענט באַשאַנקענע, יוגנטלעכע: זיין תלמיד יוסף עקנין, 
און פאַר נאַך אַנדערע, װאָס האָבן גענוי װי ער געראַנגלט זיך צווישן גלויבן און 
שכל. רבי משה איסערליש, מער באַקאַנט וי דער רמ"א, בעת ער האָט געעפנט 
דאָס ספר פון רמב"ם אין קראָקע, זיין וואױינאָרט, וואו ער האָט אַנגעפירט מיט זיין 
ישיבה, איז ווייט נישט מסוגל געווען פונאַנדערצושמועסן זיך מיט זיינע תלמידים 
אויפן זעלבן שטייגער, וי דאָס האָט געטאָן דער רמב"ם מיט דריי הונדערט יאָר 
פריער, און צו באַנוצן זיך מיט די זעלבע פיינע און סובטעלע געדאַנקען-ניואַנסן, 
מיט וועלכע עס האָט זיך באַנוצט אין זיין קרייז דער מחבר פון "מורה נבוכים", 
און פאָרט: אויך אין קראַָקע, אין זעכצנטן יאָרהונדערט, איז "דער וועגווייזער 
פאַר די בלאַנדזשנדיקע" אַרױסגעהױבן געװאָרן װוי דאָס ווערק, אין וועלכן עס איז 
ווערט זיך צו פאַרטיפן און פונװאַנען מען קען אַ סך לערנען. 

נישט דווקא מיט הלכה און מיט באַשטימען אַ פּסק-דין האָט זיך באַשעפטיקט 
דער רמ"א, דער גרויסער פּוסק פון פּוילישן יידנטום ; ער האָט זיך אויך פאַרנומען 
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מיט פּילאָסאָפיע, אין נוסח פון רמב"ם, און אָנגעשריבן אַ פילאָסאָפישן חיבור: 
'תורת העולה". די טעמע אַנטװיקלט זיך דאָרט אין פלוג אַרום בית המקדש פון 
אַמאַל און די קרבנות פון אַמאָל; אָבער אין תוך איז די רייד איבער די זעלבע 
עניינים, וועלכע עס האָט באַהאַנדלט דער דענקער פון קאָרדאָבאַ. אין יעדן קאַפּיטל 
ווערט טאַקע דערמאַנט דער רמב"ם, און וי אַן אַריינפיר צו אַ גאַנצער ריי פּרקים 
דינט די באַמערקונג: "אמר הרב המורה", אַזױ האָט געזאָגט דער מייסטער דער 
וועגווייזער. װאָרום דאָס, װאָס דאַרף באַװיזן װוערן אין ספר פון רמ"א, איז 
אייגנטלעך גענוי דאָס זעלבע, װאָס יענער מייסטער און וועגווייזער האָט זיך 
אָנגעשטרענגט קלאָר צו מאַכן: אַלץ קען און דאַרף דערקלערט וערן מיט די 
קאַטעגאָריעס פון שכל. אויך אין מכלומרשט אומבאַגרייפלעכע דערשיינונגען איז 
מעגלעך אַריינצודרינגען. דער בית-המקדש פון פאַרצייטנס אין ירושלים, זיין 
בוי, דער מזבח, די קרבנות, אַלץ קען אויסגעטייטשט ווערן על פּי שכל. דער בניין 
פון בית המקדש איז דער קאָסמאָס, דער אוניװוערס; די מנורה איז די לערע פון 
יידישקייט ; דער שמן זית, דער בוימל, מיט וועלכן די מנורה האָט באַלױכטן, דאָס 
זיינען די לערער פון פאָלק; דער פרוכת אויפן ארון-קודש איז די שײידװאַנט, 
װאָס טיילט פונאַנדער צווישן וירקנדיקן שכל אין אוניווערס און דעם מענטשלעכן 
שכל... דער פאַרשטאַנד איז פאַרן פּוסק פון קראָקע גענוי וי ער איז געווען פאַרן 
פּוסק פון קאָרדאַבאַ: דער פּלאַם פייער, װאָס באַלױכט די פינצטערניש. דאָס 
גרעסטע פאַרגעניגן איז -- פאָרשן, זוכן, פרעגן, דענקען, אומדערמידלעך דער- 
גרונטעווען דעם אמת, 

ווער עס האָט נישט גענאָסן פון פאַרגעניגן -- שרייבט דער רמ"א -- װאָס מען 
שפּירט, בעת מען דערגייט צו אַן ענטפער אויף די עסנדיקע ספיקות, דער ווייסט 
בכלל נישט, װאָס אַזױנס פרייד איז, און װאָס תענוג איז... דער תכלית פון 
אונזער זיין איז צו דערקענען דעם אמת מיט דער הילף פון אונזער פאַרשטאַנד... 
דורכן שכל דערגייט מען צו דער שלימות פון מידות, און אַפילו צו די דערשיינונגען, 
וועלכע זיינען איבערנאַטירלעך, איז מען בכוח זיך צו דערנענטערן דורכן שלימות- 
דיקן שכל.. . 

די געװאַלטיקע פאַרערונג פאַרן מענטשלעכן פאַרשטאַנד און פאַר זיין כוח 
אַרײינצודרינגען אין דער מיסטעריע פון קאָסמאָס, שטויסט בכלל נישט דעם חריפות- 
דיקן רמ"א זיך אָפּצוגרענעצן פון דער תורה פון סוד : פון דער קבלה. פאַרקערט, 
זאָגט ער. מען קען זיך אַנהאַלטן אין ביידע. אין דער מיסטיק און אין דער 
פילאָסאַפיע פון שכל, אויב מען שטרענגט זיך אָן, באַמערקט דער רמ"א, קען מען 
אַפילו געפינען ענלעכע שטעלעס אין "מורה נבוכים" און אין "זוהר", ענלעכע 
מיינונגען, ענלעכע אויספירן... . | 

גענוי וי אין חקירה-ספר פון רמב"ם, פאַרעקשנט זיך די גייסטיקע עליטע 
פון יענעם דור פּולישע יידן דווקא זיך צו גריבלען אין דער אַלטער קשיא, צי 
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האָט די וועלט עקזיסטירט זינט קדמונים אָדער איז זי ערשט אויסגעפורעמט און 
באַנײט געװאָרן (חידוש העולם) דורכן געטלעכן באַשאַף. פּונקט וי אין דיסקוטירטן 
ספר פון רמב"ם, שפּאַרט מען זיך אין יענעם דור איבער דער טעזע פון גריכישן 
פילאָסאָף פון אַלטערטום אַריסטאָטל, פאַרגלייכנדיק זי מיט דעם, װאָס װערט 
געזאָגט אין ערשטן פּסוק פון חומש. אַפילו ווען מען נעמט נישט אַן אַלץ, אַזױ וי 
דער רמב"ם האָט פאַרזיכערט, --- פאָרט איז ווייט דער מרחק צװוישן קאָרדאָבאַ 
און קראַקע, צווישן פאָסטאַט און לובלין, צוישן דער ראַפינירטער מוסולמענישער 
סביבה און דער דעמאָלטיקער פּרימיטיווער פּוילישער ווירקלעכקייט --- איז קלאָר 
פאַר יענעם דור פּולישע יידן, אַז רבי משה בן מיימון איז "התייר הגדול", דער 
גרויסער אמת-זוכער ; "הנשר הגדול", דער גרויסער שטאָלצער, הויך-פליענדיקער 
אָדלער... 

אויפגעלעבט האָט דער דענקער פון קאָרדאָבאַ אויפן יידיש-פּוױלישן באָדן 
אויפגעלעבט האָט דער וויכוח אין זיין פולער שאַרפקייט. דער בן דור פון רמ"א, 
און נישט וייניקער באַרימט און אָנערקענט וי ער, רבי שלמה לוריא (רש"ל), 
רופט אַריינצוקלערן אין גאַנצן פּראָבלעם, װאָס האָט זיך אַװעקגעשטעלט פאַרן 
אויפגייענדיקן ישוב. דער רש"ל באַטראַכט בכלל דאָס פאַרנעמען זיך מיט פילאַ- 
סאַפישע שאַפונגען וי אַ טעות און פעלער. ער שרייבט אין אַ בריוו צום רמ"א: 
"ווי אַ מעסער אין לעבעדיקן פלייש, אַזױ האָבן מיך דיינע ווערטער געשניטן, דו 
האָסט זיך אַרומגערינגלט מיט גאַנצע פּעק חכמות, אָבער דער עיקר מיט חכמות 
חיצוניות, חכמות פונדרויסן... דעם ערל אַריסטאָטל דערמאַנסט דו כסדר, און 
די אמתע חכמה, אונזער תורה, איז איינגעהילט אין טרויער, זי קלאָגט דערויף, 
װאָס אירע קינדער פאַרלאָזן זי.... בעת איך האָב דערזען, וי דו האַלטסט זיך אָן 
אין דער חקירה פון ערל אַריסטאָטל, האָב איך אויסגעשריען: וויי איז מיר, װאָס 
מיינע אויגן זעען און מיינע אױערן הערן"... רבי שלמה לוריאן פאַלט צו 
נענטער צום האַרץ די לויטערע אמונה, װאָס גריבלט זיך נישט אין שכל-חקירות, 
רשיי, מיט זיינע פשטותדיקע פּירושים, איז פאַר אים "דער זייל פון דער וועלט", 
דער זייל פון יידישקייט. רש"י'ס אייניקל, רבינו יעקב תם, וועלכער האַט אין דער 
תקופה פון די קרייץ-צוגן אין דייטשלאַנד זיך מיטבאַטײליקט אין שרייבן די ראַנד- 
באַמערקונגען צום תלמוד, די תוספות, און אױיסגעװואַקסן װי דער גרעסטער פון 
די בעלי התוספות, איז פאַר אים דער לערער, װאָס אין זיינע פוסטריט דאַרף מען 
גיין, ווייל ער האָט נישט דערלאָזט, אַז פרעמדער אינהאַלט זאָל בויען אַ נעסט 
אין דער יידישער נשמה. 

אָבער אויך דער אױטאָריטעט פון רבי שלמה לוריא האָט נישט געקענט אַ 
סוף מאַכן צו דער פּאַלעמיק. "עס איז מעגלעך זיך אַװעקצולאָזן אויף אַ שפּאַציר 
אין גאַרטן פון דער פילאַסאָפיע -- האַט געשריבן רבי מרדכי יפה, באַקאַנט אויפן 
נאָמען פון זיינע ספרים ווי דער "בעל לבושים". -- פאַרװאָס דען נישט?... 
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עס איז מעגלעך צונויפצופּאָרן שכל מיט סוד, און אָפּװישן די סתירות, װאָס טיילן 
זיי ‏ מכלומרשט פונאַנדע'"... רבי מרדכי יפה איז דער מחבר פון אַ פּירוש צום 
מורה נבוכים. דער "וועגיוייזער פאַר די בלאָנדזשנדיקע" האָט װאָס צו זאָגן און צו 
לערנען אין אַלע צייטן, און אין קיין שום יידישן קיבוץ קען מען זיך נישט אָן 
אים באַגיין, | 

"עדער איינער איז מחוייב מיטן שכל צו דערגרונטעווען די רעליגיעזע 
געבאָטן, וועלכע מיר פיױן אויס, -- באַשטימט פון זיין זייט רבי שמואל איידילש 
(דער מהרש"א), -- מען קען זיך נישט באַגנוגענען בלויז מיט גלויבן. מען דאַרף 
וויסן און פאַרשטײן. די פאָרשונג איז נויטיק, די חקירה"... 

אַבער אַ גאַר פאַרשידענע אַנטשידענע מיינונג זאָגט אַרױס רבי יואל סירקיש, 
וועלכער ווערט אָנגערופן אויפן נאָמען פון זיין ספר "בית חדש", דער ב"ח: "די 
וועלכע לאָזן זיך אַרײנציען אין דער פילאָסאָפיע -- שרייבט דער ב"ח -- פאַר- 
בלאָנדזשען אויף פרעמדע וועגן. דער מקור פון יידישקייט איז דער סוד, פאַלש 
און פאַרפירעריש איז די איינרעדעניש, אַז מיטן פאַרשטאַנד קען מען זיך דערגראָבן 
צו דעם, װאָס לאָזט זיך נישט פאַרשטיין"... 

אפילו די קעגנער נעמען נישט אָן, װאָס אַן אמת, צו יענער צייט אין יידיש 
פּױלן די דראַסטישע מיטלען, װאָס מען האָט אָנגענומען קעגן חקירה-ספר פון 
רמב"ם מיט דריי הונדעױט יאר פריער אין מאַנפּעליע און פּאַריז. אָבער אין דער 
שול אין פּױזן רופט אויס דער רב, ווען ער דערוואוסט זיך, אַז מען גרייט צו אַ נייע 
אויפלאַגע פון מורה נבונים, אַז דאָס אָפּדרוקן דעם ספר איז אַ האַרבע זינד. דאָס 
רייצט-אויף די געמיטער. אַ ווערטער-קאַמף צעפלאַקערט זיך. דער דענקער פון 
קאַרדאַבאַ ‏ געפינט הייסע פאַרטיידיקער צווישן פּוילישן יידנטום. רבי אברהם 
הורוויץ, דער מחבר פון אַ פּירוש צו די "שמונה פּרקים" פון רמב"ם, שפּאָרט 
נישט קיין שאַרפע אויסזירוקן אין זיין פּאַמפּלעט, װאָס ער לאָזט אַרױס צו יענער / 
געלעגנהייט. "ווי די פלעדערמייז -- שרייבט ער --- װאָס קענען נישט פאַרטראָגן 
די ליכטיקע זונשטראַלן, אַזױ קענט איר, בלינדע נאַראָנים, נישט פאַרטראָגן דאָס 
ליכט פון רמב"ם'ס חכמה... איר האָט די העזה צו דערקלערן דעם "מורה נבוכים" 
פאַר אַ ספר פון לויטער מינות און אַפּיקורסות, אָבער אָט-דאָס ספר איז דער 
געטרייער וועגווייזער, װאָס היילט אויס אַלע גייסטיקע וואונדן און לייזט אויס 
פון אַלע גייסטיקע ספיקות, און דערהויבט צו דער מדרגה פון אמתער שלימות.., 
וי אַזױ װאַגט איר דאָס ספר צו באַטראַכטן פאַר שעדלעך ?... וי אַזױ װאַגט 
איר זיך צו שטעלן קעגן דעם גאון בישראל און געטלעכן מאַן, רבינו משה בן 
מיימון ?".. , י 

דורות גייען, דורות קומען אין דער געשיכטע פון פּױלישן יידנטום, דער 
יידישער קיבוץ אויף דער סלאַװישער ערד מאַכט אַדורך פאַרשידענע אומוואַנדלונגען, 
פּאָליטיש, סאָציאַל, װירטשאַפטלעך, ער לעבט איבער צייטן פון פרייד און צייטן 
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פון לייד. אָט בליט-אויף דאָרט די קהילה-אױטאָנאָמיע אין דער קערפּערשאַפט פון 
עד ארבע ארצות, דער ראַט פון די פיר פּולישע פּראָװינצן, אַזױ װי זי האָט 
זיך נאָך קיינמאָל נישט צעבליט אין דער יידישער צעשפּרײטקײט. אָט ווייזט זיך 
אויס, אַז די שװוערד פון פאַרלענד הויבט זיך אויף קעגן ישוב, װאָס האָט באַװויזן 
אַרויפצושטײגן צו גייסטיקער פירערשאַפט אין דער יידישער ועלט, און אָט בויט 
מען, נאָך דער טראַגעדיע פון דער כמיעלנצקי-תקופה און דעם יאָמער פון גזירות 
ת"ח, ווידער אויף אַ יידיש לעבן אויף די חורבות. אָבער דער שטורם אַרום דער 
אינטריגירנדיקער געשטאַלט פון רמב"ם און אַרום זיין שאַפן האַלט כסדר אַן 
עס האַלט אָן דער שטרייט, װאָס מיט אים האָט זיך געעפנט דאָס בלאַט פון יידישער 
גייסטיקייט אין פּױלן. מען קלאַמערט זיך אין הלכה-ספר פון רמב"ם; מען גיט 
צו אַלץ נייע פּירושים און סברות צו זיינע אויפטוען אין דער קאַמפּליצירטער 
געזעצגעבונג ; אָבער מען קען באין אופן זיך נישט אייניקן אַרום זיין שיטה אין 
דער פילאָסאַפיע, און נישט אַלע זיינען זיכער, צי גראָד מיט אים איז מעגלעך 
אַרויפצוקלעטערן צו הויכער מענטשלעכקייט און יידישקייט, און אױפּפּראַלן די 
טויערן פון פאַרשטאַנד, און אַראָפּנעמען דעם שלייער פון מיסטעריע, 

ביי אַ טיפערן אַרײינבליק באַקומט זיך דער איינדרוק, אַז דער שטרייט אַרום 
רמב"ם, וועלכער האָט זיך געצויגן דורך דורות צווישן פּוילישן יידנטום, איז בעצם 
דער שטרייט מיט זיך אַליין. דאָס איזן דער קאַנפליקט צװישן שכל און געפיל, 
צווישן אינטעלעקט און עמאָציע, צווישן דער ראָמאַנטישער שטרעמונג און דער 
ריכטונג פון פּאָזיטיוויזם, אין וועלכן פּויליש יידנטום האָט כסדר זיך געפונען, 
סוף כל סוף איז די קורצע דערציילונג "צווישן צוויי בערג" פון י. ל. פּרץ און דער 
דיאַלאָג, װאָס װערט דאָרט אויפגעוויקלט, מער וי אַ דערציילונג, און מער װוי סתם 
אַ שמועס. דאָרט פאַרמעסטן זיך שיטות. דאַרט שטייט אויף סיסטעם קעגן סיסטעם, 
דאָרט שיילט זיך אַרױס דער גייסטיקער געראַנגל, וועלכער האָט אין יידיש פּױלן 
אָנגענומען אַפילו אַן אַנדערע דימענסיע װוי אין יידיש שפּאַניע אין דער תקופה 
פון רמב"ם: נישט מער יחידים האָבן זיך באַטײליקט אין געראַנגל, נאָר אַ קאָלעק- 
טיוו, אַ קיבוץ, אַ פאָלק, 


: 
עס איז זיך געווען צו ריכטן, אַז מיטן אויפקום פון די השכלה-שטרעמונגען 

אין דער יידישער געזעלשאַפט און מזרח-אייראַפּע, און מיטן גלייכצייטיקן וואוקס 
פון דער חסידות-באַוועגונג, װעט דער אָנהאַלטנדיקער וויכוח אַרום רבי משה בן 
מיימון געווינען פרישן אָטעם און אימפּעט. אָבער דערביי אין פאַלש צו מיינען, 
אַז דאָרט האָבן זיך איינגעשטעלט באַשטימטע אידייען-גרופּעס, און אַז אַלע אין 
דער השכלה צי אין חסידות האָבן געדענקט דאָס זעלבע. געווען צווישן די משכילים 
ענטוזיאַסטישע אָנהענגער פון צוגאַנג פון רמב"ם צו גאָט און מענטש, אָבער עס 
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זיינען געווען אויך צווישן זיי שאַרפע קעגנער, גענוי ווי אין דער וועלט פון 
חסידות איז דער רמב"ם געװאָרן דורך אַ סך באַטראַכט װי נאָנט און צונויפ- 
געװאַקסן מיט חסידישער תורה און חסידישע אידייען, און דורך אַנדערע, וי אַ 
ווייטער און אָפּגעפרעמױטער צו אַלץ, װאָס איז געבוירן געװאָרן אין חסידות. 

ער איז אונזער האַר, וועלכער באַלײיכט אונזער פינסטערניש, -- האָט געשריבן 
דער פאָרשער און אויפגעקלערטער שלמה יהודה ראַפּאָפּאָרט (שי"ר), -- רבינו 
משה בר מיימון". . . "ווען נישט זיין תורה, װאָלט איך פאַרבליבן אָרעם און נאַקעט 
פון יעדער וויסנשאַפט"... ער זאָגט אָן זיינעם אַ תלמיד : "אין זיינע ספרים און 
מאמרים זאָלסטו זיך פאַרטיפן, דיינע אויגן וװועלן אויפלויכטן.,. אין אַלע זיינע 
רייד וועסטו אַ גרויס ליכט דערזען"... פאַר נחמן קראָכמאַל, דער פירנדיקער 
דענקער פון דער פריער השכלה-תקופה, קומט אויס, אַז אויפן רמב"ם איז בכלל 
נישט חל קיין פאַרעלטערונג. ער איז כסדר אַקטועל. צי שטייט דען נישט אַזױ וי 
אין דור פון רמב"ם אויך איצט די יידישע יוגנט אויפן שיידוועג ? איז זי דען 
נישט, גענוי װוי אין "ענע רמב"ם-צייטן, צעמישט און צעטומלט, זוכנדיק אין 
אירע בלאַנדזשענישן אַ וועגווייזער ? שוין דער נאָמען פונם ספר, װאָס נחמן 
קראַכמאַל שרייבט, באַװוייזט, װאַסער שטאַרקע השפּעה דער רמב"ם האָט אויף 
אים איבערגעלאָזט: "מורה נבוכי הזמן". פאַרשטייט זיך, דאָ איז פאַראַן אָרט 
פאַר די נייע, מאָדערנע פילאָסאָפישע טעאָריעס; דאַ איז נישט די רייד אַזױ 
שטאַרק וועגן אַריסטאַטל, נאָר וועגן קאַנט און העגעל ; דאַ הערט זיך דער אָפּקלאַנג 
פון דער נייער תקופה, ניינצנטער יאָרהונדערט, זיינע רעװאָלוציעס און איבער- 
קערענישן, זיין פּראָזע און זיין דיכטונג; דאָ שטויסט מען זיך אָן מיט מאָדערנער 
טערמינאָלאַגיע, מיטן "גייסט פון דער צייט". אָבער אויך אין דער געענדערטער 
מאַטעריעלער און גייסטיקער פּאַנאַראַמע איז רבי משה בן מיימון די צענטראַלע 
געשטאַלט, װאָס נחמן קראָכמאַל נעמט מיט זיך בעת ער דערקלערט פאַר זיינע 
תלמידים אויף די פעלדער פון זשולקיעוו אין גאַליציע, װאָס אַזױנס זיין שיטה גיט 
אָנצוהערן. אומגעפער דאָס זעלבע טוט אין דער ליטע דער ליטװיש-פּוילישער 
יונגערמאַן שלמה מיימון, וועלכער דעראָבערט פאַר זיך אָנערקענונג אין דער 
אײיראָפּעאישער פילאַסאָפיע. צוליב דער פאַרערונג, װאָס ער טראָגט פאַרן רמב"ם, 
זאָגט ער זיך אָפּ פון זיין אמתן נאַמען אַבא סלאסק, און נעמט אָן דעם נאָמען פון 
רמב"ם'ס פאָטער פאַר זיין פאַמיליע-נאָמען. 

דערציילט שלמה מיימון : "מיין פאַרערונג פאַרן רמב"ם, פאַרן דאָזיקן גרויסן 
לערער, איז געווען אַזױ שטאַרק, אַז איך האָב אים געהאַלטן פאַרן העכסטן אידעאַל 
פון מענטש, דער פולקאָמער בתכלית השלימות. ער איז דער גרויסער, אפשר דער 
גרעסטער מאַן פון אונזער פאָלק.. . אַזאַ חיבור װוי דער "מורה נבוכים" איז נישט 
געשריבן געװאָרן ביי אונז פאַרן רמב"ם, און נישט נאָך אים"... דאָס ספר, װאָס 
שלמה מיימון שרייבט, -- עס איז פאַרבליבן אומפאַרענדיקט -- "גבעת המורה", 
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דער באַרג פונם וועגווייזער, איז טאַקע אַ פּירוש צום רמב"ם'ס פילאָסאַפּישן חיבור, 

אָבער אין די זעלבע משכילים-קרייזן נעמט יעקב שמואל ביק, און פאַרקויפט 
דעמאָנסטראַטיוו זיין עקזעמפּלאַר "מורה נבוכים". נישט כדאי צו פאַרמאָגן אַזאַ 
ספר -- טענהט ער -- דאָרט ווערן אַנטװיקלט שעדלעכע טעזעס,.. אין די זעלבע 
קרייזן, אין טריעסט, װאָס געפינט זיך דעמאָלט אונטער דער הערשאַפט פון 
עסטרייך און וואוהין עס זיינען בכן אַריינגעדרינגען די גייסטיקע שטרעמונגען פון 
יידישן מזרח-אײראָפּע, װאַרפט אָן שמואל דוד לוצאַטו אַרגומענטן אויף אַרגומענטן, 
רופנדיק יידישע יוגנטלעכע צו דערווייטערן זיך פון רמב"ם און פון זיין דיסקוטירט 
ווערק. "דער רמב"ם -- אַרגומענטירט שמואל דוד לוצאַטו, -- ער און זיינע 
נאַכפאָלגער, האָבן מיט כוח געװאַלט אַרײינברענגען פילאָסאַפיע אינעם פעלד פון 
רעליגיע; זיי האָבן נישט געואוסט און נישט פאַרשטאַנען, אַן דאָס זיינען 
פאַרשידענע וועלטן. די פילאָסאָפיע זוכט דעם אמת. די רעליגיע זוכט דאָס גוטע 
און גערעכטע... דער מענטש איז נישט לויטער שכל, ער איז אויך פּאָעזיע, און 
די פּאַעזיע איז די עיקר-סובסטאַנץ פון מענטש, זיין לעבן, זיין נשמה"., . אַזוי 
וי אין די פריערדיקע תקופות רבי שלמה לוריא, שטעלט שמואל דוד לוצאַטו 
אַנטקעגן דעם רמב"ם און זיין פילאָסאָפישער חקירה -- די געשטאַלט פון רש"י, 
זיין פּשטות, זיין תמימותדיקע אמונה, זיין רירנדיקע האַרציקײט. 

װאָס שייך חסידות, איז אויך דאַ --- וי מערקווירדיק דאָס זאַל נישט אויסקומען 
פאַר אונז -- דער הלכה-מייסטער און דענקער פון קאָרדאָבאַ אַרײינגעװעבט געװאָרן 
אין דער חסידישער ווירקלעכקייט און אין דער חסידישער לעגענדע. צי האָבן רבי 
משה בן מיימון און רבי ישראל בעל שם טוב געפונען אַ בשותפותדיק לשון, און 
צי האָט זיך אויסגעבויט צווישן זיי די האַרמאַנישע אייניקייט נישט בלויז, ווען 
זיי האָבן באַדאַרפט אַרױסזאָגן אַ פּסק-דין, נאָר אויך בעת זיי האָבן זיך אַרײן- 
געלאָזט אין חקירות ? די חסידישע לעגענדע האָט געוואוסט איינצושטעלן פרידן 
און יראת-הכבוד צװישן דעם לייב:דאַקטאָר פון סולטאַן און ליים-גרעבער פון 
מעדזשיבאָזש. ביידע האָבן זיך גוט פאַרשטאַנען אין דער װעלט פון גייסט, וואו 
זייערע נשמות האָבן זיך צונויפגעטראָפן. אָבער דעם בעל שם טוב'ס אייניקל, 
רבי נחמן בראַצלאַװער, האָט זיך נישט געפילט שטאַרק באַקװועם מיט די חקירות- 
נויגונען פון רמב"ם. זיי האָבן זיך אים אויסגעוויזן צו זיין פרעמד און קאַלט, 
און ער האָט געצווייפלט, צי מיט זיי קען מען דערהערן דעם ניגון, צו וועלכן ער, 
רבי נחמן, האָט געבענקט און געלעכצט. אָבער נישט אַלע אין חסידות האָבן טאַקע 
געטיילט די השקפה פון בראַצלאַװער. רבי שניאור זלמן פון ליאַדי האָט אויסגערופן 
מיט התפּעלות : "ווער איז גרעסער וי דער רמב"ם ? שוין ביי זיין לעבן האָבן די 
יידן אין תימן אַרײנגעשטעלט זיין נאָמען אין קדיש, ווייל מען האָט באַשײנפּערלעך 
געזען זיין גרויסקייט"... רבי מנחם מענדל פון וויטעבסק האָט געהאַלטן, אַז מיר, 
אין אונזער שפלות, זיינען גאַרנישט מסוגל צו באַנעמען די עמקות פון די רייד פון 
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רמב"ם. רבי פּינחס פון קאָרעץ האָט נישט געלאַזט, אַז מען זאָל אַרױסנעמען פון 
זיין ספרים-שאַנק דעם מורה נבוכים. דעם רמב"ם'ס אַלע ספרים, האָט ער געזאָגט, 
און אויך דער מורה נכוכים, פאַרשטאַרקן די אמונה ביים ייד און ברענגען אַרײן 
יראת שמים. דער רבי פון צאַנז, רבי חיים האַלבערשטאַם, פלעגט יעדע נאַכט, 
איידער ער האַט זיך געלייגט שלאָפן, פליסטערן די תפילה: רבונו של עולם, 
העלף מיר דיך צו דינען, אַזױ װי דער רמב"ם האָט צו דיר געדינט. רבי חיים 
צאַנזער האָט זיך נוהג געווען צו לערנען דעם מורה נבוכים יום כיפּור נאָך כל נדרי, 
בעת דער עולם חסידים האָט אויסגעװוייקט מיט טרערן דעם תהילים אָדער דעם 
זוהר, האָט ער מיט דביקות און התלהבות אַרויפגעברענגט אין יום הקדוש די 
ווערטער פון רמב"ם. 

רבי אליהו, דער ווילנער גאון, האָט כידוע נישט מסכים געווען צו אַלץ, 
װאָס רבי שניאור זלמן האָט געזאָגט און געטאָן. דער מתנגדישער גאון און דער 
חסידישער צדיק זיינען זיך פונאַנדערגעגאַנגען אין אַ סך עניינים. אָבער בנוגע 
דעם רמב"ם זיינען צווישן זיי נישט געווען קיין חילוקי דעות. דער ווילנער גאון 
האָט געהאַלטן, אַז דעט רמב"ם דאַרף מען לערנען און לערנען, אין רמב"ם דאַרף 
מען זיין אַ בקיא, 

דאָס חסידות, װאָט האָט זיך אַנטװיקלט אין קאַנגרעס-פּױלן, דאָס חסידות פון 
שאַרפקייט און אומדעוימידלעכער אַנשטרענגונג, האָט געזוכט אין רמב"ם אָנשפּאַר 
און אַנהאַלט. רבי בונם פון פּשיסכע האָט, נאָך אין יענער צייט, ווען ער איז געווען 
אַפּטײיקער, זיך נישט געשיידט מיטן חקירה-ספר פון רמב"ם. ער האָט אים געהאַט 
פאַר זיך, ווען ער האָט געגרינדעט דעם נוסח-פּשיסכע אין חסידות. 

און װאָסערע ספויים זיינען געלעגן אויפן טיש פון רבי מענדעלע קאַצקער 
אין זיינע יאָרן פון ההבודדות, ווען ער איז געווען אָפּגעשלאָסן אין זיין חדר, און 
בלויז אין זעלטענע פאָלן זיך געוויזן פאַרן עולם ? לוט וי עס ווערט דערציילט, 
האָט צווישן די ספרים, אין וועלכע רבי מענדעלע האָט כסדר מעיין געווען, זיך 
געפונען -- דער מורה נבוכים פון רמב"ם. 


ה 

אין די יידישע שטעט און שטעטלעך אין פּולן און אין דער ליטע איז אין די 
ערב-חורבן-יאָרן רבי משה בן מיימון געווען אַ נאָנטע היימישע געשטאַלט, און 
זיינע ספרים זיינען געווען אַ קװאַל, פונװואַנען מען האָט אָן איבעררייס געשעפּט. 
װער עס האַט דווקא באַגערט צו באַוואונדערן די קלאַרקײט און דורכזיכטיקייט 
פון דין, אַזױ װוי עס האָט אים אַנאַליזירט און געברענגט צום אויסדרוק דער רמב"ם 
אין די פערצן חלקים פון זיין "יד החזקה"; װער עס האָט געזוכט דערמונטערונג 
און טרייסט אין די בריוו, װאָס דער רמב"ם האָט בשעתו געשיקט צו די אונטער- 
געדריקטע און אָנגעװײיטיקטע קהילות אין מאַראָקאָ און תימן, און װאָס זייער 
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לאַגע האָט אַרױסגערופן אַזױ פיל פאַרגלייכן צו דער סיטואַציע, אין וועלכער יידן 
האָבן געלעבט ערב דעם חורבן אין פּולן ; ער עס האָט געפּרוּווט אויפוועקן און 
רופן יידן אויך אין דער צייט פון צרה און לייד זיך צו לייטערן אין מידות און 
אויפפירונג, און זיכער געווען, אַז די עטישע פּרקים פון רמב"ם אַנטשפּרעכן די 
באַדערפענישן און נויטן פון דור; װער עס האָט כסדר זיך געפונען פאַרקלעמט 
אין פּראָבלעם פון גלויבן און פאַרשטײן, און געהאַלטן, אַז מען טאָר גאָר דעם 
רמב"ם'ס פילאָסאָפישע חקירות נישט אַרױסלאָזן פון האַנט, װאָרום זיי האָבן 
אויפגעהאַלטן זייער װוערט און באַטײט, וי וועגווייזער. צו די, וועלכע האָבן וי 
מרדכי זאב פייערבערגס בלאַנדזשנדיקער, אינערלעך-צעריסענער ישיבה-בחור אין 
זיין דערשיטערנדיקער דערציילונג "לאָן", וואוהין, געזוכט אַ האַנט, װאָס זאָל זֵיי 
העלפן שפּאַנען איבערן זיגזאַג פון לעבן, האָט דער רמב"ם צוגעזאָגט זיי צו פירן 
צו ציל און גלײיכװאָג, 

מיר, וועלכע האָבן געלעבט אין פּוילן אין די ערב-חורבן-יאַרן, געדענקען 
נאָך מיט וויפל ערנסטקייט און ערפורכט עס פלעגט דערמאַנט ווערן אַ דאַטע אין 
לוח, װאָס האָט געהאַט צו טון מיטן לעבן און שאַפן פון רמב"ם. שיעורים און 
לעקציעס זיינען געהאַלטן געװאָרן. ספרים און מאמרים זיינען דערשינען. די 
זשורנאַלן און צייטונגען האָבן געװוידמעט ספּעציעלע בײלאַגעס. אין יידיש, 
העברעאיש, פּויליש. דער רמב"ם-שיעור פון רבי משה סאָלאָװייטשיק האָט אַרויס- 
גערופן אַלץ פרישע פּירושים. דער עסיי פון אחד-העם "שלטון השכל", די הערשאַפט 
פון שכל, האַט געדינט וי אַ טעמע פאַר דיסקוסיעס, די װיסנשאַפטלעכע אױסגאַבע 
פון רמב"ם'ס "ספר המדע" פון שמעון ראַװידאַװיטש האָט זיך פאַרװאַנדלט אין 
פּאָפּולערן לייען-מאַטעריאַל. עס זיינען געווען יידן, װאָס האָבן זיך נוהג געווען, 
אַזױ וי ר' שלמה פּינחס אין דער דערציילונג פון ש. י. עגנון, צו לערנען אַ גאַנצן 
טאָג זיינע ספרים כ' טבת, אין זיין יאַרצײט, 

די פּרעמיע, װאָס די קהילה-פאַרװאַלטונג אין װאַרשע, די גרעסטע קהילה 
אין פּױלן, האָט צוגעטיילט ערב חורבן צו הרב מנחם זעמבא -- דער אייזן-סוחר 
פון פּראַגע, די פאַרשטאָט פון װאַרשע, וועלכער איז באַטראַכט געװאָרן וי 
פּוילנס גרויסער גאון און אַריינגענומען געװאָרן װי אַ מיטגליד אין װאַרשעװער 
וועד הרבנים, --- פאַר זיין לומדישן ספר איבער דעם רמבים, באַקומט איצט, נאָכן 
טראַגישן אונטערגאַנג פון פּוילישן יידנטום, דעם אויסדרוק פון אַ סימבאַל. די 
רמב"ם-אויסצייכנונג פאַרן פאַרדינסטפולן גאון, וועלכער איז אומגעקומען אין 
װאַרשעװער געטאָ, האָט אָפּנעשלאָסן דעם רמב"ם'ס עקזיסטענץ צװוישן דורות 
פּולישע יידן, די װאַרעמקײט, מיט וועלכער מען האָט זיך צו אים צוגעטוליעט, 
די ליבשאַפט און פאַרערונג, װאָס מען האָט צו אים געפילט, און אויך די שטרייטן 
און וויכוחים, וועלכע מען האָט איבער אים געפירט. אין אויפגייענדיקן באַגינען 
פון יידישן ישוב אין פּוילן איז דאַרט אַהין אַריינגעדרינגען דער דענקער פון 
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קאָרדאָבאַ ; אין דער אַנגסטפולער שעה פון נעילה איז ער צוזאַמען אַװעקגעגאַנגען 
מיסן פאַרשניטענעם קיבוץ, 

די אני מאמין טענער, געבויט אויף אַ רמב"ם-מאָטיו, מיט וועלכע המונים 
יידן זיינען געגאַנגען צו די גאַזיקאַמערן, זיינען אַ רירנדיקער באַווייז, אַז הגם 
דער רמב"ם פלעגט זיך אונטערשרייבן "ספרדי טהור", דער ריינער ספרדי, האָט ער 
צווישן פּוילישן יידנטום אין משך פון הונדערטער יאָרן זיך באַװעגט וי אַ מיטגליד 
פון יידיש-פּוױלישן קיבוץ, געװוייטיקט די ווייטיקן פון יידיש-פּוױלישן ישוב, געפרייט 
זיך מיט זיינע פריידן, געהאָפט זיינע האָפנונגען, און אַנטױישט געװאָרן מיט זיינע 
אַנטוישונגען. דער רמב"ם האָט געזאָגט: יידישקייט איז טראַכטן. פּױליש יידנטום 
האָט געטראַכט. געטראַכט מיט מוח און מיס האַרץ. 
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האַלבע אמתן וועגן דער גייסטיקער קולטור פון פּוילישן יירנטום 


אֹ 

מיר האָבן זיך דערויף נישט געריכט. מיר האָבן נישט דערװאַרט, אַז נאַך אין 
אונזער דור -- דער דור, וועלכער האָט געזען דאָס פּוילישע יידנטום אין זיין 
געדיכטער פאַרצווייגטקייט און אין דער פּראַכט פון זיין פילפאַרביקייט -- זאָל זיך 
איינשטעלן אַ שאַבלאָנישער צוגאַנג צו זיין גייסטיקער קולטור. מיר האַבן זיך 
נישט געריכט, אז קוים אייניקע צענדליק יאָר נאַכן נאַצי-חורבן זאָל דער פיר- 
מיליאָניקער יידישער קיבוץ אָפּגעשאַצט װערן אויף אַ קאַנװענציאַָנעלן אופן. 
און דאָס בילד פון דער אָט-ערשט-נישט-לאַנג בליענדיקער קולטור זאָל ווערן 
פאַרטושט, 

אונז איז שווער אַריינצודרינגען אין די סיבות פון אָט-די האַלבע אמתן, וועלכע 
ווערן אַרױסגעזאָגט אין אונזערע טעג. מעגלעך, אַז די האַסטיקײט, װאָס מיט איר 
איז אַראָפּגעפאַלן די האַק אויפן איינגעװואָרצלטן יידישן ישוב, לאָזט פּשוט נישט 
אַרומנעמען דעם פולן פאַרנעם פון דער װעלט, וועלכע איז אונטערגעגאַנגען 
מעגלעך, אַז פאַראורטיילן, וועלכע זענען אַריבערגעקומען פון פאָריקן יאָרהונדערט 
מכוח דער מזרח-איײיראָפּעאישער יידישער ציװויליזאַציע --- די ווייט נישט גערעכטע 
שילדערונגען וועגן די "אָסט-יודען" -- האָבן אויפגעלעבט אין די איינזייטיקע 
פאָרשונגען. קען אויך זיין, אַז באַקװעמע פלאַכקייט דאַמינירט דאָרט, וואו עס האָט 
בעדאַרפט אַנטשײידן דורכדרינגלעכער אַנאַליז. אָבער װאָס עס זאָלן נישט זיין די 
סיבות, איז דער פאַקט: סווערן געבוירן האַלבע אמתן, וועלכע רוויבן אַװעק ביי 
דער פאַרטיליקטער קולטור איר פולן אמת; רייסן אַרױס פון איר וויכטיקע טיילן; 
ברענגען אַרױס בלויז פראַגמענטן פון אַ וואונדערלעכן אַרקעסטער, 

איינער אַזאַ האַלבער אמת, אויף וועלכן מיר טרעפן זיך אַן, איז, אַן די 
טראַגיש-פאַרשניטענע יידיש-פּולישע גייסטיקע קולטור, אין געווען אַ קולטור פון 
סכאַלאַסטישן פּלפּול און קאָמפּליצירטער דיאַלעקטיק. אַרױסגעװאַקסן איז מכלומרשט 
די דאָזיקע כאַראַקטעריסטיק גלייך פון באַגינען פון דער גייסטיק-יידישער אַקטיו- 
קייט אויף דער פּוילישער ערד, בעת אין דער דעמאַלטיק-אויפגייענדיקער תלמודי- 
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שער קולטור האָט זיך איינגעשטעלט די האָר-שפּאַלטנדיקע דיאַלעקטיק, פון וועלכער 
דאָס שאַפן פון פּױלישן יידנטום איז מער נישט מסוגל געווען זיך צו באַפּרײיען, 
אפילו ווען עס האָט זיך מער נישט אויסגעדריקט אויסשליסלעך אינעם תלמודישן 
פעלד, 

מיר זאָגן: אַ האַלבער אמת. װאָרום די פולע ווירקלעכקייט איז געווען אַ 
גאַנץ-אַנדערע. נישט בלויז דער פּלפּול האַט זיך אַנטװיקלט אין די ישיבות פון פּילן 
אין יענער תקופה פון בראשית, אינעם זעכצנטן יאַרהונדערט, נאָר אויך דער אַנטי 
פּלפּול. אין דער זעלבער צייט בעת אין קראָקע און לובלין זענען אויסגעבויט 
געװאָרן די טורעמס פון חריפותדיקן געדאַנק, האָט רבי יואל סירקיש, בעסער 
באַקאַנט װי דער ב"ח, געטענהט, אַז דאָס זענען טורעמס, וועלכע שוועבן צוישן 
הימל און ערד, און בליינ:ן הענגען אין דער לופט. נאָך פאַר אים האָט רבי שלמה 
לוריא, דער רש"ל, מיט אַנטשלאָסנקײט קריטיקירט די נויגונג צו קאָמפּליצירן 
פראַגעס און פּראַבלעמען, וועלכע האָבן, לוט זיין מיינונג, געקענט געפינען זייער 
אַנטשײדונג אויף אַ צוטריטלעכן און פאַרשטענדלעכן שטייגער. זייט ביי זייט 
מיט די לערן-אינסטיטוציעס, וואו סכאַלאַסטיק איז געווען די שיטה, האָט דער 
רש"ל שוין דעמאָלט, אין דער בלי-צייט פון פּלפּול, געגרינדעט אַ ישיבה, װאָס האָט 
געצויגן דעם נוסח פון פּשטות. ממש אַ לײידנשאַפטלעכער קעגנער פון דער דיאַלעק- 
טיק, וועלכע האָט, לויטן זיין מיינונג, געפירט צו גאַרנישט, איז געווען רבי שלמה 
אפרים פון לונטשיץ. סיי אין זיין פּירוש צו דער תורה --- װאָס האָט געגראָבן צום 
פּשט און איז אָנגערופן געװאָרן "כלי יקר" --- סיי אין זיינע פלאַמיקע דרשות, האָט 
ער נישט אַדורכגעלאָזט די געלעגנהייט אויסצורעכענען אַלע מעלות, װאָס די פּשטות 
פאַרמאָגט, בעת מען ווענדט זי אָן אין לעבן און אין לערנען, אָפּװאַרפנדיק יעדע 
שיטה, אין וועלכער יידישקייט איז אַרוסגעקומען פאַרוויקלט אין פאַרשאַרפטע 
המצאות. פיל זאַגעװדיק איז אויך די עובדה, אַז אָט-דער אויסגעשריי פון רבי 
שלמה אפרים האָט געווואונען די אונטערשטיצונג פון אױטאַנאָמען קהילות-ראַט 
פון פּוילישן יידנטום. דאָס ספר "כלי יקר" איז דערשינען מיט דער מאַטעריעלער 
מיטהילף פון "וועד ארבע ארצות". ס'איז אויך כדאי צו דערמאָנען, אַז אָטידער 
חיבור, איז -- אין זיינע דערקלערונגען צום חומש -- געגאַנגען אין די פוסטריט 
פון רש"י, דער גאון פון פּשטות, וועלכער איז, װוי מען קען אַרויסדרינגען פון די 
אַלטע מקורות, געווען פאַרערט און פאַרהײיליקט צווישן יונג און אַלט אין יידיש- 
פּולישן קיבוץ. אויך אין געביט פון דער הלכה האָט די פּשטות באַדאַרפט זיין די 
מאָס און דער צוגאַנג. רבי מרדכי יפה, וועלכער האָט געווינען פּאַפּולערקײט וי 
דער "בעל לבושים", האַט אין זיינע חיבורים געוויזן דעם וועג פאַר דורות געזעצ- 
געבער פון מזרח-אײיראַפּעאישן יידנטום, וי אַזױ עס איז מעגלעך צו באַהאַנדלען 
דאָס געזעץ מיט דורכזיכטיקער קלאָרקײט. 

אָבער נאַך נישט דעוימיט פאַרענדיקט זיך די אַקטיווקײט פון דער אַנטי-פּלפּול 
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שטרעמונג אין באַגינען פון פּוילישן יידנטום. רבי שמואל איידליש, וועלכער האָט 
דעראָבערט זיין רוּם אין דער וועלט פון לומדות און מחשבה וי דער "מהרש"א", 
איז געווען כולו אַרײינגעטון אין די פּאַעטישע טיילן פון דער תלמודישער ליטעראַטור, 
װאָס ווערן אָנגערופן אַגדה אָדער אגדתות. כראָניק, האַרציקער אויסטייטש, לעגענדע 
און פאָלקלאָר, זיינען דאָ צונויפגעהאָפטן אין אַ וואונדערלעכן געװעב, װאָס 
דערמונטערט און דערקוויקט די יידישע נשמה. דער מהרש"א האָט געהאַלטן, אַז 
נישט די כסדר-אָנגײענדיקע וויכוחים און קעגנזייטיקע אָפּװענדונגען פון אַרגומענטן 
קענען אויספולן יידישקייט, אַ סך וויכטיקער װי די אויסגעקליגלטע סברה איז דאָס 
דירעקטע געפיל. דער מהרש"א האָט פאַרן עיקר-ווערק פון זיין לעבן באַטראַכט 
זיינע אויסטייטשן פון די אגדתות, וועלכע זיינען פונאַנדערגעשאָטן וי די פּערל 
איבער די מסכתות פון תלמוד, אינעם אויפװואַקסנדיקן גייסטיקן צענטער פון יידיש 
פּוילן, וואו אַלץ איז --- לויט די איינזייטיקע אָפּשאַצונגען --- געווען פּלפּול און 
דיאַלעקטיק, האָט צו אים גערעדט מיט באַזונדערער קראַפט די רירנדיקע, האַרציקע 
פאָלקס-דערציילונג, װאָס איז פאַרנאַטירט געווען אין תלמוד; די לעגענדע, װאָס 
איז אױסגעשפּינט געװאָרן אין ווייטן אַמאָל, אין בבל צי אין ארץ ישראל, און 
װאָס קען דערװואַרעמען אין אַלע תקופות דאָס יידישע געמיט. אַזויפיל זאָגט עדות 
אויף דער רייכקייט פון ניואַנסן אין יידיש-פּױלישן קיבוץ אין זיין בראשית-פּעריאָד 
די חתימה, װאָס ער, דער מהרש"א, האָט דער ערשטער געגעבן אויף דער החלטה, 
וועלכע איז דעמאָלט אָנגענומען געװאָרן דורכן אױטאַנאַמען קהילות-ראַט. אין 
יענעם באַשלוס איז אַרױסגעהױבן געװאָרן די וויכטיקייט פון אַ ניי-דערשינענעם 
ספר, װאָס האָט, לויט דער מיינונג פון קהילות-ראַט, באַדאַרפט "ברענגען גרויס 
נוצן" פאַר יידן און יידישקייט. אָט-דאָס ספר איז געווען -- דער "צאינה-וראינה", 
דאָס טייטש-חומש, 

ניין, נישט וי דער אויסדרוק פון דיאַלעקטישע איבונגען קען באַטראַכט 
ווערן די גייסט-קולטור, װאָס האַט זיך אַנטװיקלט אין יידיש-פּוױלישן קיבוץ, 
זי איז צומאָל נישט געווען אַזאַ אינעם זעכצענטן יאָרהונדערט, ווען עס האָבן 
דאַרט געלעבט און געווירקט די ענטוזיאַסטישע פאַרטיידיקער פון דער שיטה פון 
תלמודישער סכאָלאַסטיק, רבי יעקב פּאַלאַק און רבי שלום שכנא. אין דער יידישער 
גייסטיקייט אויף פּוילישער ערד האָבן זיך באַװועגט קעגנזעצלעכע שיטות. זיי האָבן 
זיך אָפּטמאָל ליײידנשאַפטלעך באַקעמפט; אָבער זיי האָבן, אין זייערע קאַנטראַסטן, 
געשטראָמט איבער דער לענג און ברייט פון יידיש פּױלן. דאָרט האָט דער רעגנבויגן 
זיך באַװיזן אין כלערליי קאָלירן; און גענוי װוי אין רעגנבויגן, קען ביי דער 
גייסטיקער קולטור פון פּוילישן יידנטום גאַרנישט אַועקגענומען װוערן פון איר 
פילקאַלירקייט. װאָרום דאָס איז איר אויטענטישקייט; דערין שטעקט איר אומ- 
געוויינלעכער רייץ, איר געשיכטלעכער באַטײט, 
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ב 

גענוי אַזױ איז אַ האַלבער אמת, אַז אין יידיש פּולן האָט געפעלט אינטערעס, -- 
און אַוודאי איז נישט געווען קיין התלהבות -- פאַר דער מיסטיק. צוזאַמען מיט 
דער קעגנערשאַפּט צו דער קבלה, װאָס טרעט אַרױס אין די אינטעלעקטועלע 
קרייזן פון פּױלישן יידנטום, װאַרפט זיך אין אויג, שוין אין די יאָר-צענדליקער 
פון אויפגאַנג פון דאָזיקן קיבוץ, אין די זעלבע קרייזן, אַ פּאָזיטיווע באַציונג צו די 
שטרעמונגען פון דער מיסטישער לערע. רבי משה איסרליש, דער רמ"א, דער 
אָנגענומענער פּוסק פון פּוילישן יידנטום, קען דאָ דינען װי אַ קלאַסישער בײישפּיל, 
פון איין זייט פאַרבאַהאַלט ער נישט זיין בפירושע אומצופרידנקייט פון פאַקט, 
װאָס אַ סך מענטשן פון המון "רייסן זיך צו לערנען די עניינים פון דער קבלה" ; 
אַבער פון דער צווייטער זייט שרייבט ער אַליין אַ פּירוש צום זוהר, 

נישט דווקא אין די שפּעטערדיקע יאָרהונדערטער, בעת עקזאַלטירט-מיסטישע 
באַוועגונגען זיינען אױסגעװואַקסן אין דער גאַנצער יידישער וועלט, און האָבן 
נישט אַדורכגעלאַזט, פאַרישטייט זיך, אויך יידיש פּױלן; נישט בלויז אין חסידות, 
װאָס האָט דאָך אױפגעשפּראַצט צווישן פּולישן יידנטום, און װאָס איז אין זיינע 
פונדאַמענטן געבויט אויף דער מיסטיק -- הגם די קבלה האָט דאָ גערעדט אויף אַ 
פּאַפּולערער שפּראַך און איז געווען צוטריטלעך פאַרן פּשוטן ייד -- איז די לערע 
פון סוד געווען אַ באַשטאַנדטײל פון דער יידישער גיסטיקייט אין די פּלישע 
שטעט און שטעטלעך. שוין אין דער צייט, ווען יידישע קולטור אין פּױלן האָט 
ערשט אָנגעהויבן זיך אַרױסויקלען, איז זי געווען אַדורכגעדרונגען מיט מיסטישע 
עלעמענטן. אין דער ערשטער העלפט פון זעכצנטן יאַָרהונדערט האָט דער קראַ- 
קעווער רב, רבי אשר ראַכלע, אָנגעשריבן אַ ספר מכוח די סודות, וועלכע זיינען 
פאַרבאָרגן אין די תפילות. אין זעלבן יאָרהונדערט האַט דאָס פּוױלישע יידנטום 
אַרױסגעגעבן זיין גרויסן מקובל: רבי מתתיהו דלקרוט,. ער האָט זיך פאַרטיפט 
אין די געהיימקייטן פון באַשאַף. אין זיינע ספרים איז די רייד וועגן די סודותפולע 
שטאַפּלען וועלכע פירן פון מענטש צו גאָט ; וועגן דער אייניקייט פון די וועלטן, צו 
וועלכער מיר קענען אַלע ביישטייערן מיט גוף און נשמה; וועגן אונזערע גרויסע 
גייסטיקע מעגלעכקייטן, אָבער אויך וועגן אונזערע שטאַרקע גייסטיקע באַגרענע- 
צונגען. יידיש פּוילן, דער צענטער פון אינטעלעקטואַליזם און אָפענער לומדות, 
איז אויך געווען, און געװאָרן אַלץ מער, דער צענטער פון דער מיסטישער באַװעגונג, 

ס'איז כמעט נישט אָנצוצייכענען עמעצן פון די רעפּרעזענטאַנטן פון דער 
יידישער גייסטיקייט אין אַמאָליקן פּױלן, וועלכער איז נישט -- ווער מער, ווער 
ווער װייניקער --- געווען אַדורכגעדרונגען מיט די קבלה-שטרעמונגען. כמעט אַלע 
האָבן זיי זיך געפונען אונטער זייער ווירקונג און געפילט, װי עס האָט דאָס 
אױיסגעדריקט דער אױיבנדערמאַנטער רבי מרדכי יפה, אַז "פונעם בוים פון יידישקייט 
הענגען אַראָפּ צווייגן, צווייגן, צווייגן, אָבער ציען זייער יניקה פון איין װאָרצל . . ,", 
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צווישן די גרויסע קבלה-ווערק געפינט זיך דאָס ספר פון מקובל, װאָס איידער 
ער װאָט עולה געווען קיין ארץ ישראל -- וועלכע איז אפילו אין איר החרובן 
צושטאַנד געווען פאַר אים די "נקודה אמצעית", דער מיטלפּונקט פון דער וועלט -- 
איז ער געווען רב און ראש-ישיבה אין אייניקע קהילות אין װאָלין און צענטראַל 
פּױלן: רבי ישעיה הורוויץ, אָדער וי ער איז פאַראייביקט געװאָרן אין מויל פון 
פאָלק: דער "של"ה הקדוש". זיין ספר "שני לוחות הברית" האָט אַרײנגעטראָגן 
נייע עלעמענטן אין דער תורה פון סוד, אַרום דעם ריכטיקן אויסטייטש פון װאָרט 
אָדם (מענטש) איז אויסגעבויט דער געדאַנקען-גאַנג פון מיסטיקער. אַדם האָט 
טאַקע זיין אָפּשטאַם אין אויסדרוק "אדמה", ערד ; מיר קומען פון שטויב. אָבער 
אָדם ציט אויך זיין שורש פון "אָדמה לעליון". מיר פאַרמאָגן אין זיך בכן דעם 
געטלעכן ניצוץ. אַרום אָט די צוויי רעלסן באַװעגט זיך אונזער דאַ-זיין. מיט וועמען 
העפטן מיר זיך צונויף, מיט הימל אָדער ערד ? דאָס ספר פון רבי ישעיה הורוויץ 
פאַרטיפט, רעגט אַן, וװעקט אויף. נאָך אַנדערע גרויסע ספרים זענען געשריבן געװאָרן 
דורך מקובלים פון יידיש פּױלן: רבי נתן נטע שפּירא, דער ראש ישיבה פון קראָקע, 
איז דער מחבר פוֹן ספר "מגלה עמוקות". רבי שמשון פון אָסטראָפּאָלע איז דער 
מחבר פון ספר "דן ידין". דאָס שרייבט וועגן אים אין זיין כראַניק פון די קאָזאַקן- 
שחיטות אין זיבעצנטן יאָרהונדערט, די גזירות תּ"ח, נתן נטע האַנאָװער : "בעוז עס 
זיינען אַרײינגעקומען די קאַזאַקן אין דער שטאָט, קיין פּאַלאַנאַי, איז דער מקובל 
רבי שמשון אַרײנגעגאַנגען אין שול. דריי הונדערט באַלעבאַטים זענען געגאַנגען 
מיט אים. זיי זענען אַלע געווען אָנגעטון אין תכריכים, מיט די טליתים איבער די 
קעפּ... מיט די תפילות, װאָס זייערע ליפּן האָבן געפליסטערט, זענען זיי אומגעקומען 
אויף קידוש-השם., ,", 

די מיסטיק איז געווען אַ באַװעגנדיקער כוח אין יידישן לעבן פון אַמאָליקן 
פּוילן, זי האָט דאָס נישט אויפגעהערט צו זיין אין די נייע צייטן. רבי שניאור 
זלמן פון ליאַדי און דער ווילנער גאון רבי אליהו האָבן געקענט פאַרמאָגן פאַר- 
שידענע מיינונגען איבער באַגריפן פון יידישקייט ; אָבער ביידע האָבן זיי, יעדער 
איינער אויף זיין שטייגער, געטרונקען פון די קװאַלן פון זוהר. מיר, וועלכע 
האַבן געלעבט צוישן פּוילישן יידנטום אין פּעריאָד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, 
ווייסן, װאַסער מוראדיקער האַלבער אמת עס איז צוֹ באַשטימען, אַז אינעם ערב- 
חורבנדיקן פּוילן איז נישט געווען קיין אינטערעס פאַר דער מיסטיק. אין די 
חסידישע שטיבלעך האָט מען אין דער הפסקה, װאָס מען פלעגט מאַכן צוישן 
קבלת שבת און מעריב, געלערנט מיט התלהבות פּרקים פון זוהר. הלל צייטלין און 
פישל לאַכאַװוער האָבן זיך פאַרנומען מיט איבערזעצן דאָס קבלה-ספר פון אַראַמע- 
אישן אַריגינאַל אויף לשון-קודש. אַנדערע האָבן פּרובירט פאַרשטענדלעך מאַכן 
זיינע קאַפּיטלען פאַרן לייענער אין יידיש. אויך אויפן וועג צו די גאַזיקאַמערן, 
הגם עס איז דאַרט אויסגעזונגען געװואָרן דער "אני מאמין" לויטן נוסח פון רמבים, 
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זיינען די כוונה, דער צער אין זיין דביקות, און די טרייסט אין איר עמקות, 
געווען אַדורכגעזאַפּט מיטן סוד פון דער קבלה, װאָס דאָס פּוילישע יידנטום האָט 
געטראָגן אין זיינע אינגעוויידן זינט די טעג פון זיין בראשית. 


ג 

אויך דער אַרגומענט, אַז חסידות, װאָס איז געווען כאַראַקטעריסטיש פאַר 
יידיש-פּוילן, איז געווען דאָס חסידות פון לױטער חקירה און גריבלעריי, פון 
שאַרפקײיט און תקיפות, דאָס חסידות, װאָס האָט באַקומען זיין בולטן אויסדרוק 
אין פּשיסכע און קאָצק, אין גער און ראַדזין, איז אַ האַלבער אמת. געווען אויך אַן 
אַנדער חסידות אין אַלע געגנטן פון דער מדינה. פּשיסכע, קאַָצק, גער, זיינען נאָך 
נישט דאָס פולע חסידות פון פּוילישן יידנטום, 

האַנט ביי האַנט מיטן קנויל פראַגעס, אין וועלכן דאָס חסידות אין קאָנגרעס- 
פּױלן האָט זיך פאַרװויקלט, האָט דאָרט אויך געווירקט אַ פאָלקסטימלעך-חסידישע 
באַוועגונג, װאָס האָט נישט געקענט קיין אַנדערע וועגן אויסער דעם וועג פון האַרץ, 
זייט ביי זייט מיט קאָצק איז אויפגעשטאַנען ראַדאַשיץ. פאַר רבי יששכר בער פון 
ראַדאַשיץ איז די שיטה פון רבי מענדעלע פון קאָצק נישט געווען אַזאַ, װאָס האָט 
געקענט צוגעטראָגן װוערן אין דער עת צרה, אין וועלכער יידן האָבן זיך געפונען, 
נישט רייסן שטיקער פון געוויסן דאַרף מען, נאָר היילן, מאַכן לייכטער דאָס יידישע 
געמיט, פאַרענטפערן די האַרבע קשיות, װאָס האָבן זיך אָנגעקליבן אין יידישן 
מענטש, האָט מען געזאָגט אין ראַדאַשיץ, 

מען האָט גערופן רבי יששכר-בערן "דער הייליקער זיידע", סבא קדישא, 
ער האָט דערמאַנט אין יענע געשטאַלטן פון פּשטות און וואונדער, מיט וועלכע רבי 
ישראל בעל שם טוב האָט זיך אַרומגערינגלט, געווען טאַקע אַזעלכע, וועלכע האָבן 
אים באַטראַכט װוי דער יורש פון גרינדער פון חסידות, "דער קליינער בעל שם", 
גענוי װי דער בעלפער פון מעדזשיבאָזש, וועלכער האָט אַנטפּלעקט די חסידישע 
תורה צופוסנס פון די קאַרפּאַטן-בערג, האָט יששכר בער געװאַגלט איבער דערפער 
און שטעט. גענוי װי יענער, איז ער געווען אַ מוראדיקער אָרעמאַן. גאַנצע טעג 
איז נישט אַרײינגעקומען קיין ברויט אין זיין שטוב. אים איז איינמאָל אויסגעקומען 
צו פאַסטן אויך דעם טאָג פאַר יום כיפּור און דעם טאָג נאָך יום כיפּור. בעת עס 
האָט ממש געדראַט, אַז ער און זיין הויז-געזינד זאָלן אויסגיין פון הונגער, האָט 
ער פאַרזעצט זיין גאַרטל ביים בעקער כדי צו באַקומען אַ ברויטל -- דאָס איינציקע, 
װאָס ער האָט געהאַט צו פאַרזעצן, גענוי װי דער בעל שם האָט ער פּרובירט ציען 
חיונה פון מלמדות. ער האָט אויך געטון כלערליי אַנדערע מלאכות, אָבער די 
הכנסות האָבן נישט געקלעקט. מען האָט אים געקענט אין דער געגנט, װי בערל 
בטלן. אָבער ווען מען האָט אים פאַרגעלייגט, אַז ער זאָל ווערן רב אין דער געגנט 
פון קעלץ, אין דער געגנט פון ראַדאָם, אין פּזשעדבאָזש, אין כמיעלניק, האָט ער זיך 
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געװאַקלט. ער האָט גלייכער זיך געװאָלט צוקוקן צו די מידות און לעבנסשטייגער 
פון די גדולים פון זיין צייט, רבי ישראל פון קאַזשעניץ, דער "ייד" פון פּשיסכע, 
רבי בונם, רבי מענדעלע. ער האָט געלערנט פון אַלע, גראָד אין דער תקופה, ווען 
יידיש פּוילן זוכט נייע וועגן אויך אין חסידות, האָט ער געהאַלטן אָפן די קװאַלן 
פון האַרץ, וועלכע טרוקענען קיינמאָל נישט אויס. אַפילו ווען מען װעט פון מיר 
און פון מיין דרך חוזק מאַכן, װעל איך נישט נתפּעל וערן -- האָט ער באַמערקט, 

בלויז אין דער קאַלירפולער יידישער ועלט, װאָס איז אויסגעקוילעט געװאָרן 
אין נאַצי-חורבן, איז אָט-די דערשיינונג מעגלעך געווען: המונים יידן זיינען 
געשטאַנען הינטער דער טיר פון חדר, וואו רבי מענדעלע האָט עקשנותדיק געפּראַ- 
וועט התבודדות ; געשטאַנען טעג און װאָכן כדי זיך אָנצוטרעפן מיט זיין כמורנעם 
בליק און פאַרנעמען זיין אָנגעשטרענגט װאָרט. אָבער המונים יידן זיינען אויך 
מיטגעגאַנגען דעם גאַנצן וועג מיטן ראַדאַשיצער, זיין װאָרט האָט אַרײנגעטראָגן 
בטחון, אָן די מינדסטע קווענקלענישן און גריבלענישן. דאָס איז, װאָס איך גיב צו 
מיין עדה יידן -- פלעגט ער טענהן -- אמונה און בטחון. אפילו מיטן לשון פון 
דער סביבה, מיט דער פּוילישער שפּראַך, פלעגט ער זיך באַנוצן, כדי צו שעפן 
בטחון. בעת עמיצער האָט אים פּרובירט אַנווייזן אויף די װאַלקנס, מיט וועלכע עס 
איז פאַרצויגן דער יידישער הימל, האָט ער אַפּנעשלאָגן די ספיקות. בלויז דער װאָס 
איז נישט משיג די צייכנס פון הימל, איז מסוגל --- פּונקט וי דער תֹּם פון דער 
הגדה -- צו פרעגן: מה זאת ? װאָס באַטײט דאָס אַלץ ? איך האָרך זיך גלייכער 
איין װאָס מען זאָגט "טאַם" (דאָרט, אין פּױליש); און "טאַם", אין די הימלישע 
הויכקייטן, איז נישטאַ קיין פראַגע און פאַרוואונדערונג. דאָרט זענען מיר כסדר די 
קינדער פון באַשעפער. 

אַ דאַנק דעם ביסל פּוליש, װאָס ער האָט גערעדט -- װי עס דערציילט די 
חסידישע מעשה -- איז אים געראָטן אָפּצוראַטעװען יידן פון געפאַנגענשאַפט, 
רבי משה לייב סאַסאָװער איז אין זיינע יונגע יאָרן מיטגעפאָרן מיט אים קיין 
װאַרשע כדי אונטערצונעמען אַ שתדלנות ביי דער מאַכט, אַז די געפאַנגענע 
יידן זאָלן באַפרייט ווערן. זיינען זיי צוגעקומען צו דעם רעגירונגס-פּאַלאַץ. אָבער 
דאָרט זיינען געשטאַנען זשאַנדאַרמען און זיי נישט אַרײינגעלאָזט. האָט רבי יששכר 
בער הויך אַ געשריי געטון : פּושטשאי --- לאָזט אונז אַרײן ! די זשאַנדאַרמען זענען 
נתפּעל-געװאָרן פון דער דרייסטקייט און זיי אַרײינגעלאָזט אין פּאַלאַץ. אויך אין 
זיין ריידן פאַרן מושל האַט דער ראַדאָשיצער אויסגעשריען: פּושטשאַי. די יידן 
זענען באַפרײיט געװאָרן. מיט בטחון --- האָט רבי בער אויסגעטייטשט -- קען מען 
עפענען די טויערן פון פּאַלאַץ פון די פּריצים, און אױפּפּראַלן אויך די טויערן פון 
הימל. אין דער תקופה פון חקירות, װאָס האָט זיך איינגעשטעלט אין קאָנגרעס- 
פּוילן מיט די שיטות פון פּשיסכע און קאַצק, אָטעמט אָט-די מעשה מיטן גייסט פון 
חסידישן בראשית אין דער אוקראַאינע. עס דאַכט זיך אויס, װוי רבי לייב שרהס 
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און דער שפּאָלער זיידע װאָלטן אַריבערגעשפּאַנט דעם מרחק פון צייט און סביבה, 
און אַרײינגענומען דעם ראַדאָשיצער אין זייער קרייז. דער זעלבער גלויבן אין נסים, 
די זעלבע רירנדיקע פאָלקסטימלעכקייט, דער זעלבער חן פון דער לעגענדע, 

רבי יששכר בער ראַדאַָשיצער האָט נישט דערציילט קיין פאַרטיפטע משלים 
אַזױ וי דאָס פלעגט טון רבי בונם פון פּשיסכע. ער האָט זיך נישט באַנוצט מיט 
שאַרפע אַפאָריזמען אַזױ װי רבי מענדעלע קאַצקער. ער האָט נישט געהאַט קיין 
טענות צו יידן, אַזױ וי רבי יעקב-יוסף פון פּאָלאַנאָי; אפילו נישט קיין טענות 
צו גאָט, אַזױ װי רבי לוי יצחק פון בערדיטשעוו און רבי ישראל פון קאַזשעניץ, 
ער האָט געגלעט, געצערטלט, באַרואיקט. דער חילוק צווישן די שיטות פון קאָצק 
און ראַדאָשיץ באַשטײט דערין, האָט ער געזאָגט, װאָס אין קאָצק שטרענגט מען 
זיך אָן מיט כוח אויפצוחויבן דעם ייד צום באַשעפער, און אין ראַדאָשיץ וויל מען, 
אַז דער באַשעפער זאָל אַראָפּקומען אויף דער ערד צום ייד; אַז ער זאָל, אדרבא, 
זיך צוקוקן פון דער נאַנט צו זיין לעבן, צו זיינע צױות און ליידן. דער ייד איז 
צופיל אויסגעמאַטערט כדי צו מאַכן די גרויסע אָנשטרענגונג. פאַרן בורא-עולם 
איז דאָס לייכטער צו טון,... בעת מען האָט אים באַמערקט, אַז ער פאַרנעמט זיך 
צופיל מיט באַװוייזן נסים, און װיײיניק מיט מתקן-זיין נשמות, האָט ער זיך אָפּגערופן : 
דורך די נסים װערט די געטלעכקייט אַנטפּלעקט אין דער וװעלט... צו זיינע 
באַלעבאַטים, די אָרעמע לייט אין ראַדאַשיץ, האָט ער זיך געװאַנדן מיט די 
ווערטער : ליבע ברידער, רעכנט נישט קיין רגע, אַז אייער פּרנסה קען קומען פון 
ראש-הקהל אָדער פון די פּאָר נגידים אין שטעטל. אַלץ קומט פון הימל. במילא 
זענט איר בני-חורין, פרייע מענטשן, און דאַרפט נישט אָנקומען צום חסד פון אַ 
בשר-ודם, 

ער האָט צומאָל נישט געהאַט פאַראיבל, ווען עמיצער האָט אים נישט אַפּ- 
געלאַזט, און צוגעשטאַנען אַז ער זאָל אים בענטשן מיט עשירות. דער אמת איז, 
האָט דער ראַדאַשיצער געזאָגט, אַז גערעכט איז די גמרא, ווען זי באַשטימט, אַז 
יאה עניותא לישראל (יאח עניותא ליהודאי, חגיגה ט); פאַר אַ ייד פּאַסט בעסער 
צו זיין אָרעם. אָט-דער חסיד לעבט נעבעך אין אַ טעות, אוב ער מיינט, אַז עשירות 
איז אַ סגולה צו אַלע ליידן. פאַר די בקשות, מיט וועלכע מען האָט זיך צו אים 
געװאַנדן, אין יעדער עת צרה, האָט ער געהאַט איין מיטל: זאָגן תהלים. איך קען 
נישט, פלעגט ער איבערחזרן, קיין אַנדער מיטל וװוי-אַזױ צו דערגרייכן צום כסא- 
הכבוד, וי דאָס תהלימל, | 

טאַקע אין יענער צייט האָט אויך אַן אַנדער תלמיד פון רבי מענדעלע קאַצקער 
אָפּנעקליבן פאַר זיך דעם דאָזיקן דרך און זיך אַרומגעטראָגן מיטן תהילים : דער 
רבי פון גאַסטינין, רבי יחיאל מאיר, אַזױ האָט מען אים טאַקע גערופן: דער 
תהילים-ייד, אָדער גאַר: דער גוטער ייד. בעת עס איז געקומען צו אים אַ חולה 
בעטן אַ רפואה-שלימה, פלעגט ער אים געבן דאָס תהילימל, נאַדיר, זאָג תהילים, 
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פלעגט ער אים עצהנען. איינמאָל האָט זיך פאַר אים געקלאָגט אַ חולה: רבי, איך 
בין אַן עם-הארץ, איך פאַרשטײי נישט דעם טייטש פון די ווערטער... עס מאַכט 
נישט אויס, האָט אים רבי יחיאל מאיר אָפּגעענטפערט. ער האָט פאַר אים געעפנט 
דאָס תהילימל, אין זעקסטן קאַפּיטל, וואו עס רעדט זיך, אַז דוד המלך האָט געשפּילט 
אויף אַן אינסטרומענט פון אַכט סטרונעס (למנצח בנגינות על השמינית). ער 
האָט צו אים געזאָגט: נישט אַלע שפּילן מיר אויף דער זעלבער פידל. איין פידל 
האָט פיר סטרונעס, אַ צווייטע האָט אַכט, אַ דריטע האָט גאַר קיין סטרונעס נישט, 
מען שאַקלט בלויז מיט דער פידל און עס קומט אַרױס דער ניגון. אַָבער מען דאַרף 
זיך נישט פאַרלאָזן אויף אַנדערע, אפילו אויב מען פאַרשטייט נישט דעם טייטש 
פון די ווערטער, דאַרף מען זאָגן תהילים, 

די גוטסקייט אַליין -- האָט ער אַלץ פון זיך אָפּגעגעבן. בעת עס איז געקומען 
איינמאָל צו פאָרן אַן אורח אין אַ פרימאָרגן, און דער שמש האָט ביי אים געפרעגט, 
צי ער האָט שוין געדאַװונט, האָט רבי יחיאל מאיר זיך אָפּגערופן צום שמש : פריער 
דאַרף מען פרעגן אַ ייד, צי ער האָט שוין געגעסן אָנבײסן.... בעת אַ ייד, אַ שונא 
זיינער, איז קראַנק געװאָרן, האָט רבי יחיאל מאיר צונויפגענומען אַ מניין יידן און 
געזאָגט תהילים ; מתפּלל געווען אויף זיין געזונט. ער האָט אַפילו געפאַסט אַ גאַנצן 
טאָג. האָבן די מקורבים זיך געוואונדערט, הלמאי ער איז זיך אַזױ שטאַרק מוסר- 
נפש פאַר זיינס אַ קעגנער, וועלכער האָט אים פאַרביטערט דאָס לעבן. אויך זיין 
מאַמע, די צדקנית, האָט דאָס נישט געקענט פאַרטראָגן און ביי אים געפרעגט: 
װאָס איז מיט דיר, זון מיינער ? פאַרװאָס ביסטו אַזױ מרעיש-עולם און פּראַװעסט 
תעניתים צוליב אַ מענטש, וועלכער האָט דיך תמיד גערודפט ? דער גאָסטינינער 
האָט געענטפערט: אויב אָט-ידער ייד האָט געטראָגן אויף מיר אַ שנאה, מן הסתם 
האָט ער געהאַט אַ סיבה דערצו. דאַרף איך דעריבער מתפּלל זיין און האַלטן תענית, 
כדי ער זאָל געזונט װערן... בכלל, האָט ער געטענהט, טאָר מען נישט פיינט 
האָבן קיינעם. אַפילו בעת מען באַגעגנט אַ ייד, וועלכער אין בכוח צו געבן צדקה 
און ער גיט נישט, דאַרף מען נישט האָבן צו אים קיין שנאה. 

ס'איז נישט מעגלעך בעת די טעמע איז "דער תהילים:ייד פון גאָסטינין" 
נישט איבערצוגעבן נאָך עטלעכע שטריכן פון אָט-דעם "גוטן ייד" און זיין דרך, 
ער האָט בעצם זיך נישט געפילט ראוי אָנצופירן מיט זיין עדה. ער איז שוין אַלט 
געווען זעכציק יאָר, ווען ער האָט ענדלעך באַװיליקט צו נעמען אויף זיך די אחריות, 
מען מיינט, האָט ער צוגעגעבן, אַז איך קען עפּעס "אויפטון"; אַז איך קען היילן 
קראַנקע, באַװײיזן מופתים. אָבער אויב איך װאָלט טאַקע געקענט אויפטון פאַר 
אונזערע ברידער יידן, װאָלט איך דאַך אַרומגעפאַרן איבער אַלע ישובים, אַרײ- 
געגאַנגען אין יעדער שטוב און געברענגט צו אַלעמען ישועות ונחמות. איך קען 
גאַרנישט באַווייזן, גאַרנישט פּועל-זיין. איך קען בלויז זאָגן תהילים... . איינמאָל 
איז צו אים געקומען אַ חסיד אַן עושר, און געװאָלט אים געבן אַ פּדיון. דער 
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גאָסטינינער האָט באין-אופן נישט געװאָלט נעמען די מטבע. פרעגט ביי אים דער 
עושר : רבי, פאַרװאָס ווילט איר נישט צונעמען מיין פּדיון ? ענטפערט אים אָפּ רבי 
יחיאל מאיר : זאָגט מיר פריער, צי זענט איר נישט שולדיק געלט קיין שום מענטש ? 
מאַכט צו אים דער חסיד : יאָ, איך בין שולדיק. טאָ איז װאָס ? זאָגט צו אים דער 
גאָסטינינער : אויב אַזױ, באַצאָלט פריער אייערע חובות. צוערשט איז אַ ייד מחוייב 
אָפּצוצאָלן, װאָס ער איז שולדיק. דערנאָך ערשט זאָל ער טיילן נדבות... 

וי עס ווערט דערציילט אין חסידישן פאָלקלאָר, האָט רבי יחיאל מאיר קיינמאָל 
נישט פאַרקייטלט די טיר פון זיין וואוינונג. וי אַזױ קען איך, פלעגט ער זאָגן, 
פאַרקייטלען די טיר ? טאָמער װעט אליהו-הנביא וועלן אַרײנקומען.. . תמימותדיקע 
אמונה האָט פּולסירט אין גאָסטינין מיט אומפאַרגײיענדיקער פרישקייט. דאָרט האָט 
אויפגעלעבט דער אַלטער טייטש, װאָס חסידות האָט -- אין דער צייט פון איר 
אַנטפּלעקונג -- געגעבן דעם אויסדרוק אָדם. נישט מכוח געראַנגל צווישן הימל 
און ערד איז די רייד אין דאָזיקן װאָרט, װי עס האָט געשריבן אין זיין ספר רבי 
ישעיה הורוויץ, דער מקובל ; דער פּירוש, װאָס האָט אין פאַרשידענע װאַריאַנטן זיך 
געהערט אין דער תורה, װאָס איז אויפגעגאַנגען אין קאָצק. אין גאָסטינין האָט מען 
געזאָגט: אדם דאָס זענען ראשי תיבות : אָדם -- מענטש ; דוד -- זאָג די קאַפּיטלעך 
תהילים, וואו דוד המלך האָט אױסגעגאָסן זיין האַרץ פאַרן באַשעפער ; משיח --- 
װואַרט אויף משיחן, יעדע שעה, יעדע רגע. נישטאָ דערביי קיין ספק, אַז רבי יחיאל 
מאיר איז געווען מיט זיין גאַנצער נשמה צוגעבונדן צו זיינע גרויסע לערער אין 
חסידות ; בעת ער פלעגט צוריקקומען פון זיינעם אַ באַזוך ביי רבי מענדעלען, 
פלעגט ער זיך אַװעקשטעלן אין שטעטל אויפן בריקל, אומקערן זיין פּנים אין דער 
ריכטונג פון קאָצק, קוקן מיט בענקשאַפט, קוקן און קוקן, און גיסן מיט ביטערע 
טרערן. אַ ווייטיקלעכע איבערלעבונג איז פאַר אים געווען די עובדה, װאָס רבי 
מענדעלע האָט זיך אָפּגעשלאָסן אין זיין חדר און נישט געװאָלט רעדן מיט קיינעם, 
איינמאָל אַ פּורים האָט ער אַנגעקלאַפּט האַסטיק אין רבי מענדעלעס טיר און ביי 
אים זיך געבעטן: רבי, עפנט אויף די טיר ! דאָס מאָל האָט דער קאָצקער געעפנט, 
אַ פאַרוואונדערטער האָט ער געפרעגט: װאָס ווילסטו פון מיר ? רבי יחיאל מאיר 
האָט אויסגעשריגן מיט דערשיטערנדיקן צער: מיר גייען אַלע אַרום נאַקעט אָן 
אייך, מיר קענען זיך קיין אָרט נישט געפינען, מיר זיינען אָרעם אין תורה און 
מעשים, מיר ווילן, אַז איר זאָלט אונז באַקלײדן. היינט איז פּורים, מען גיט שלח- 
מנות יעדן איינעם, װאָס שטרעקט אויס אַ האַנט, גיט אונז איער שלח-מנות!... 

אָט-די זעלבע באַציאונג פון פאַרערונג האָט ער אַרױסגעװיזן צו רבי איטשע- 
מאיר פון גער, דער חידושי הרי"ם. ווען ער האָט איינמאָל געהערט, וי עמיצער 
האָט געטריבן ביליקע ליצנות אויפן חשבון פון רבי איטשע-מאירן, איז ער גרייט 
געווען צו רייסן קריעה, ער איז אַװעק צו רבי איטשע-מאירן און פאַר אים פאַר- 
טרויט, װאָס ער האָט בדעה צו טון, ערשט דער פּקחותדיקער ערשטער גערער רבי 
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האָט אים באַרואיקט. אויב מיר זאָלן װעלן רייסן קריעה, צוליב יעדער ליצנות, װאָס 
מען טרייבט איבער אונז, האָט געזאָגט רבי איטשע-מאיר, װאָלטן מיר כסדר 
באַדאַרפט אַרומגײן קריעה-בלואה, אָפּגעריסענע און אָפּגעשליסענע... אין זיין 
ווילן צו האַלטן זיך געטריי אינעם דרך, װאָס ער האָט פאַר זיך אָפּגעקליבן, האָט 
דער גאָסטינינער פאַרשריבן אין אַ העפטל, אין אַ קונטרס, אָנװוייזונגען פאַר זיין 
אייגענער אויפפירונג. דאָרט לייענען מיר: יעדן טאָג אין מיין חוב צו אַרבעטן 
איבער זיך אין עניין פון אהבת ישראל.,. . אָפּהיטן זיך פון אַרײנפאַלן אין כעס... 
אויב אַפילו איך על שוין מוזן עמעצן מוסר-זאָגן, דאַרף איך פריער זאָגן פינף 
קאַפּיטלעך תהילים כדי צו בעטן רחמים, אַז איך זאָל נישט געשטרויכלט ווערן מיט 
מיין צונג... מיט ליבשאַפט און געבעט דאַרף איך זיך ווענדן צו מענטשן, און 
באַהאַנדלען זיי, אַזױ װי מען באַהאַנדלט אַ טייער קינד... דער יידישער מנהיג 
דאַרף זיין אַ בעל-רחמנות... . יעדן טאָג דאַרף איך לייענען אין דאָזיקן קונטרס, 
כדי גוט מקיים צו זיין, װאָס איך האָב דאַ פאַרשריבן.... 

ביי פאַרשידענע געלעגנהייטן פלעגט ער אַרױסברענגען דעם אויסטייטש, 
װאָס רבי איטשע מאיר פון גער האָט געגעבן דעם אָנזאָג אין חומש: ובערת הרע 
מקרבך -- פון זיך אַלײין זאָלסטו אַרױסרײסן דאָס שלעכטס, אָבער ביי יעדן איינעם 
זאַלסטו בלויז זען דאָס גוטע. . . און פאָרט, צונויפגעבונדן װוי ער איז געווען מיט 
פעדימס פון ליבשאַפט צו זיינע לערער, האָט ער זיך אַװעקגעלאַזט אויף אַ פאַר- 
שידענעם וועג. אויב אין פּשיסכע און קאָצק האָט מען זיך נישט גערירט אָן די 
ספרים פון מחשבה, און געזוכט באַשײד פאַר די אייביק עקבערנדיקע קשיות ביי 
רבי יהודה הלוי און ביים רמב"ם, האָט דער גאָסטינינער געהאַלטן אַז אין די 
תפילות און געזאַנגען פון דוד המלך איז פאַראַן דער באַשײיד. אין ברויזנדיקן 
יידיש-פּױלישן קיבוץ האָבן, נאַטירלעך, זיך נישט צונויפגעגאָסן ביידע שטראַמען, 
אָבער נישט באַמערקן, אַז אין שכנות מיטן גיגאַנטישן קאַצק האָט אויך געװוירקט 
גאָסטינין, האָט אויך געװוירקט ראַדאָשיץ, באַטײט: פארמאַכן די אויגן אויף דער 
פאַרבליפנדיקער גייסטיקער רייכקייט פון יידיש פּױלן. ס'איז אַ טעות צו רעכענען, 
אַז אַ ראַדאַשיץ צי אַ גאָסטינין זיינען געווען אומבאַדײטנדיקע אינזלען אין 
פלייצנדיקן ים פון פּולישן יידנטום. נישט בלויז דער פּשוטער ייד האָט אין זי 
געזוכט אינהאַלט און אָנהאַלט. רבי חנוך:הענעך פון אַלעקסאַנדער האָט דערציילט, 
אַז אַלע מאָל, ווען עס קומט צו אים צופאָרן רבי יחיאל מאיר פון גאָסטינין איז ביי 
אים שבת-קודש, דערפאַר טוט ער זיך אָן די שבתדיקע מלבושים אים מקבל-פּנים 
צו זיין, 

אָפּגעשמועסט דערפון, אַז אויב עס האַנדלט זיך וועגן שיטות אין חסידות, 
איז דעמאַלט, אין די טעג פון קאָצק, אויפגעבויט געװאָרן די שיטה פון איזשביצע, 
רבי מרדכי יוסף פון איזשביצע איז טאַקע אויפגעװואַקסן ביי רבי מענדעלען ; אָבער 
ער איז פון אים אַװעק. אין אַ שמחת-תורה-נאַכט, נאָך די הקפות, האָט ער אויס- 
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גערופן צו די חסידים, וועלכע זענען געגאַנגען מיט אים: אמת, די זון טוט אַ 
גרויסע שליחות, זי שפּרייט אויס אירע פליגל איבער דער װעלט; אָבער נישט אַלע 
מאָל װאַרעמט זי און היילט. פאַראַן אויך צייטן, ווען זי ברענט און פאַרבלענדט, 
מיר מוזן זוכן אונזער אייגענע התחדשות און גיין צו אונזער באַנייאונג. נישט 
יעדער איינער איז מסוגל צו קוקן אין דער זון. 

װאָס איז דער ספר "מי השילוח", די װאַסערן פון שילוח, וועלכן רבי מרדכי 
יוסף האָט געשריבן ? לוט וי דער נאַמען זאָגט עדות װאָלט דאָס באַדאַרפט זיין אַ 
ספר, װאָס פליסט געלאָסן און פּאַמעלעך אַזױ וי די שטילע װאַסערן פון טייך 
שילוח, װי ער איז געשילדערט ביים נביא ישעיה (מי השילוח ההולכים לאט, 
ישעיה ח, ו). אָבער באמת איז דאָס אַ ספר פון שטורם און ברויזנדיקן געפיל. אויך 
אין איזשביצע האָט מען אַראָפּגעקוקט אין אָפּגרונט פון קיום. אָבער דער אָפּגרונט 
האָט נישט אַנגעװאָרפן קיין מורא. אויב מען איז אָנגעלאָדן מיט יידישקייט, פאַר- 
שווינדט דער פּחד. רבי מרדכי-יוסף האָט געהאַלטן, אַז מיר יידן געפינען זיך 
בכלל נישט אין גלות. אַפּילו בעת מיר קוקן אויס שפלדיק, זיינען מיר שטאַרק וי 
די לייבן. אַפילו בעת מיר זעען אויס צעבראַכענע, זיינען מיר גאַנץ. דער גלות איז 
בלויז אַ דמיון. מיר שטעלן זיך פאָר, אַז ער עקזיסטירט, אָבער באמת זיינען מיר 
דערהויבן. מיר טראָגן אין זיך גרויסן יחוס. מיר דאַרפן דעריבער נישט פאַרװוענדן 
אונזערע כוחות, וי אַנדערע מיינען, אויף צו פאַרברעכן די הענט אויף אונזער מצב, 
דער גלות האָט גאַרנישט קיין שליטה איבער אונז, כל זמן מיר זיינען דאָס, װאָס 
מיר זיינען. לאָמיר בכן פאַרזיכערן מיט דערהויבנקייט, זיך אַליין און אונז אַלעמען, 
אַז מיר זיינען בכלל נישט אין גלות. עס איז אָנגענומען צו זאָגן: דער ביטערער 
גלות. אָבער גלות איז נישט דווקא ביטערניש. גלות איז אַ מדרגה... מיט אַנדערע 
ווערטער און אין אַ פאַרשידענעם סטיל, האָט, אגב, דעם זעלבן געדאַנק אויסגעדריקט 
אחד העם אין זיין עסיי "עבדות בתוך חרות", פאַרשקלאַפונג אין פרייהייט. ער 
האָט אַנגעוויזן, אַז מען קען זיין אַ פרייער מענטש און אין דער נשמה פאַרבלייבן 
אַ שקלאַף; און מען קען לעבן פאַרשקלאַפט אין גלות, און זיין אינערליך פריי. 
צו אָט-דעם מאָטיוו האָט אויך זיך אומגעקערט חיים גרינבערג אין זיין עסיי וועגן 
גלות-ייד, וואו ער שטרייכט אונטער, אַז דער גלות האָט בעצם נישט געהאַט קיין 
שליטה אויפן גלות-ייד. 

איזשביצע, מיט איר דראַמאַטישן אָפּריס פון קאַצק -- און אירע אויפרודערנדיקע 
באַגריפן, מיט וועלכע זי האָט זיך אַרײינגעשניטן אין דער חסידישער וועלט -- האָט 
פונדאָסנײי באַװיזן, אַז חסידות שטעלט מיט זיך נישט פאַר איין שולע פון געדאַנק, 
נאַר אַז זי פינקלט מיט שיטות. נאָך רבי נחמן בראַצלאַװער האָט אויסגערופן: 
"מען טאַר נישט זיין אַלט". אין חסידות האָט מען מיט יוגנטלעכער ענערגיע 
געהאַלטן אין איין גראַנן צום שורש. נישט בלויז אין קאַנגרעס-פּולן. דאָס זעלבע 
איז פאָרגעקומען אין אַנדערע געגנטן, אין פּאָדאָליע, אין װאָלין, אין גאַליציע, 
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אין דער ליטע. ביז צום חורבן האָט אָנגעהאַלטן אין חסידות דער באַפּרוכפּערנדיקער 
שעפערישער אומרו, 


ד 

אַ האַלבער אמת איז אויך, אַז יידיש פּוױלן האָט זיך נישט אָפּגעגעבן מיטן 
פאָרשן יידישע וויסנשאַפט, יידישע געשיכטע, סאַציאָלאָגיע, קולטור ; נישט געווען 
פאַראינטערעסירט אין װיסנשאַפט-צווייג, װואָס ווערט אָנגערופן "חכמת ישראל", 
עס איז ריכטיק, אַז צוישן פּולישן יידנטום איז מען געווען צופיל מטופּל מיטן 
לעבן גופא און זיינע צאַפּלדיקע פּראָבלעמען, אַז מען זאָל זיין פעיק צוצושרייבן 
די זעלבע וויכטיקייט צו מוזעאומס און אַרכיוון. פאַראַן אַ באַקאַנטער זאָג, אַז אַ 
סך וויכטיקער וי צו וויסן, פון װאָסער פּושקע רש"י האָט געשמעקט טאַבאַק אין 
צו וויסן, װאָס רש"י האָט געזאָגט. דאָס האָט געדינט וי אַ וועגווייזער פאַר דער 
גייסטיקער אַקטיווקײט פון מזרח-אייראָפּעאישן יידנטום, אָבער באַשטימען, אַז עס 
איז בכלל נישט געמאַכט געװאָרן קיין בייטראָג אין דאָזיקן פעלד, איז פאַלש. דאָס 
האָט אַ תלמידיחכם פון מינסק, רבי יחיאל הײלפּערין געלייגט דעם יסוד פאַרן 
פאָרשן יידישע געשיכטע. זיין "סדר הדורות" איז אַ װאָגיק װערק, אין וועלכן עס 
גייען פאַרביי מיט זעלטענער אָרדענונג און סיסטעמאַטישער פּרעציזקייט דורות און 
פּערזענלעכקייטן פון אַלע יאָרטױזנטער פון יידישער געשיכטע. אַן אַנדערע זאַך 
איז, אַז אָט-דאָס פונדאַמענטאַלע ספו איז נישט וי געהעריק אָפּגעשאַצט געװאָרן 
דורך די היסטאָריקער; הגם אַלע האָבן געשעפּט פון מחברס אומגעוויינלעכער 
בקיאות. דאָס האָט אַ תלמיד-חכם פון זשולקיעוו, רבי נחמן קראָכמאַל געװאָרפן 
אַ ניי ליכט אויף דער קולטור-געשיכטע פון אונזער פאָלק, אין זיין ספר "מורה 
נבוכי הזמן", דער לערער פון די בלאַנדזשענדיקע פון די מאָדערנע צייטן. ער האָט 
אַרײינגעפירט באַגריפן פון דער פילאָסאָפיע פון ניינצנטן יאָרהונדערט אין דער 
אינטערפּרעטאַציע פון יידישער קולטור. שלמה בובער פון לעמבערג האָט עד-חיום 
נישט צו זיך קיין גלייכן אין דער פאָרשונג פון אַלטע מדרשים. צו שלמה יהודה 
ראַפּאַפּאָרט פון טאַרנאָפּאָל מוז מען כסדר אַנקומען, ווען מען פאַרגראָבט זיך אין 
ליטעראַטור-געשיכטע. ווערטפולע זענען די יסנשאַפטלעכע בײטראָגן פון רבי 
אברהם, דער זון פון גאון פון װוילנע; רבי צבי הירש חיות פון בראָדי ; שלמה רובין 
פון קראַקע. מיר רופן דאָ נאָר אָן געציילטע נעמען פון גרויסן קריין ערנסטע 
פאָרשער, וועלכע האָבן אין די פאַרשידענע געגנטן פון מזרח-אײראַפּע, אויף זייער 
אייגענעם שטייגער, באַרײיכערט יידישע וויסגשאַפטן. 

װאָס שייך די פּראַװוינצן פון צענטראַל-פּוילן איז ממש שווער נישט צו באַמערקן 
די אינטענסיווע װיסנשאַפטלעכע אַקטיװוקײט, װאָס איז אָנגעגאַנגען אין די שטעטלעך 
און אין די באַפעלקערטע צענטערס. פאַר מאיר באַלאַבאַן האָט זיין אייגן לעבן 
פאַרמאָגט באַטײט כל-זמן ער האָט געקענט דינען דער יידישער געשיכטע- 
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שרייבונג ; און דאָס בלאַט פון זיין לעבן האָט משמעות זיך אָפּגעשלאָסן, ווען 
ער האָט געזען אין דער אומהיימלעכקייט פון געטאַ אין װאַרשע, אַז ער קען מער 
נישט שרייבן יידישע געשיכטע אַזױ וי ער פילט און פאַרשטײט. נישט געווען 
כמעט קיין פעלד אין דער יידישער וויסנשאַפט, פאַר וועלכן יצחק שיפּער האָט נישט 
געווידמעט זיין טאַלאַנט און ענטוזיאַזם. שמואל אברהם פּאַזנאַנסקי האָט אַרײנ- 
געברענגט אומבאַקאַנטע פּרטים אין דער פאַרגאַנגענהײט פון די קאַראַאימער. משה 
שאָר האָט, אויך וי אַ מיטגליד פון פּולישן סענאַט, זיך באַװעגט אין דער וועלט 
פון אַלטע סעמיטישע קולטורן. אין דער אָנגעשטרענגטער אַטמאָספער פון ערב 
חורבן האָט מנחם שטיין געשריבן חקירות איבער פילאָן; י. נ. שמחוני איבער 
יאָסעפוס פּלאַוויוס און שלמה אבן גבירול; שמואל אַסטערזעצער וועגן תלמודישן 
און רוימישן געזעץ; מתתיהו מיזעש וועגן דעם באַגינען פון יידיש לשון אין 
אַנבליק פון אוישוויץ און טרעבלינקע האָט נאָך אַלץ עמנואל רינגעלבלום פאַר- 
נאָטירט פאַר די קומענדיקע דורות די אויפטרייסלנדיקע פּאַסירונגען, 

גענוי אַזױ איז אַ האַלבער אמת, אַז די מאַדערנע ליטעראַטור, װאָס איז 
געשאַפן געװאָרן אין יידיש פּוילן אין העברעאיש, אין יידיש, אין פּױליש, איז כולה 
אַ וועלטלעכע ליטעראַטור,. אויך פון דער וועלטלעכער ליטעראַטור שיינען אַרױס 
שאַפונגען, וועלכע זענען אינספּירירט געװאָרן אין דער ליבשאַפט צו יידישקייט, צו 
יידישע ווערטן און טראַדיציאָנעל-ײידישן לעבנסשטייגער. פון מענדל לעפין ביז 
שלמה עטינגער, וועלכע האָבן געשטרעבט צו מאַכן צוטריטלעך דעם תנ"ך פאַר די 
מענטשן פון פאָלק איבערזעצנדיק אים אין יידיש; פון י. ל. פּרץ ביז ש. אַנסקי, 
וועלכע האָבן פון דער יידישער װאָך אויפגעהויבן די ניצוצות פון קדושה, צוטראָגנ- 
דיק זיי דעם יידישן לייענער ; פון ישראל שטערן ביז יחיאל לערער, וועלכע האָבן 
דעם ערב-חורבן וויי באַהױכט מיט גליענדיקער אמונה, באַזינגענדיק די שיינקייט 
פון דער יידישער נשמה, באַװײזט די וועלטלעכע ליטעראַטור, אַז זי איז נישט 
געווען דווקא וועלטלעך אין איר אינהאַלט און טענדענץ. 

אָבער דאָ גייט אין נאָך עפּעס. אין יידישן מזרח-אײיראָפּע האָט זיך אַנטװיקלט 
אַ בפירוש-רעליגיעזע מאָדערנע ליטעראַטור, װאָס אירע שעפער זענען געווען 
רעליגיעזע שרייבער. זיי זענען געווען טעטיק אין אַלערלײ זשאַנערן פון ליטעראַטור, 
זיי האָבן אַרױסגעגעבן ביכער, זשורנאַלן, צייטונגען. די עסייען און באַטראַכטונגען, 
וועלכע עס האַבן פאַרעפנטלעכט אין העברעאיש צי אין יידיש הרב טוביה יהודה 
גוטענטאָג, הרב יצחק ניסענבוים, אַלכסנדר זושא פרידמאַן, יהודה לייב אָרלעאַן, 
פאַרמאָגן אוצרות פון פאַרטיפטער מחשבה. האַרט פאַרן חורבן האָט יהודה לייב 
גערשט אַרױסגעגעבן זיין בוך "יידישקייט און וועלטישקייט", אַ דורכדרינגלעכער 
אַרײנבליק אין די העראָאישע געראַנגלען, װאַס יידישקייט, יידישע השקפה, האָבן 
געפירט און פירן כסדר אין אַ וועלט, וואו יידישע באַגריפן ווערן נישט פאַרשטאַנען ; 
אַ רוף צו אַ נייעם אויפבליץ פון יידישער גייסטיקער גבורה. שרה שענירער האַט 
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מיט רירנדיקער איינפאַכקײט און האַרציקײט געעפנט נייע האָריזאַנטן אין דער 
יידישער פּעדאַגאָגיע. זי האָט צונויפגעגאָסן דעם גייסט פון פאַרצייטנס מיט נייציי- 
טיקע טענדענצן. בער סאַקאָלאָו האָט געשילדערט דאָס יידישע שטעטל מיט אַ 
הומאָר פון ליבשאַפט און אַ רעאַליזם, װאָס איז אַ העכערער רעאַליזם ‏ -- מען קען 
זאָגן : אַ רעאַליזם של מעלה -- באַנוצנדיק זיך אין זיין פּראָזע מיט אַ שטוינענדיק 
עשירותדיקער שפּראַך. פאַר מרים אולינאַוער זיינען די תחינות פון שרה בת טובים 
נישט געווען פאַרעלטערט. אין מאָדערנעם פערז האָט זי, אין דור פון פאַרלוירנקייט, 
בעצם אויפגעלעבט דעם נוסח, וועלכער האָט אַנגעהאַלטן אין די פאַרלאַפּענע דורות. 
אלימלך שטייער, חיים סעמיאַטיצקי, בן ציון פעסלער האָבן אין זייער לירישער 
פּאַעזיע אויסגעדריקט דעם אומעט און די פרייד פון יידישן מענטש, זיינע חלומות, 
זיינע האָפנונגען. בנימין מינץ איז דער מחבר פון רייזע-שילדערונגען. געשריבענע 
מיט קרעפטיקן טאַלאַנט. שמואל ראַטשטײן האָט געשעפּט די סוזשעטן פאַר זיינע 
דערציילונגען פון קװאַל פון דער פאַרגאַנגענהײט, וואו קידוש-השם איז דער 
פּערמאַנענטער מאָטיו, 

רעליגיעזע פּראָזאַאיקער און פּאַעטן זיינען געווען אַקטיוו אין אַלע צווייגן 
פון שאַפן. פיל אַנדערע קענען צוגעגעבן ווערן צו דער רשימה פון די, וועלכע 
האָבן פון דער פאָלקסטימליכער מעשה ביז צום ראַפינירטן ליד, פון דער פילאַ- 
סאַפישער אָפּהאַנדלונג ביז צו דער קינסטלערישער דערציילונג, פון דער געשיכטלע- 
כער פאָרשונג ביז צום ליטעראַרישן עסיי, אויסגעבויט אַ גרויסאַרטיקע ליטעראַטור, 
װאָס האָט געצויגן דעם פאָדעם פון יידישער טראַדיציע. עס האָבן אַפילן עקזיסטירט 
פאַרלאָגן, וועלכע האָבן אַרױסגעגעבן נישט בלויז ספרים אין הלכה, לומדות און 
חסידות -- אוֹן ביז צום טראַגישן אונטערגאַנג איז דער גייסטיקער צענטער פון 
מזרח-אייראַפּע געווען דער צענטער פון רבנישן און רבישן ספר -- נאָר מיטן 
באַוואוסטזיין פון שליחות זיך ספּעציאַליזירט אין פאַרעפנטלעכן מאָדערנע ליטע- 
ראַטור, װאָס אירע מחברים זיינען רעליגיעזע שרייבער. ר' אליעזר-גרשון פרידענזאַן 
פון לאָדזש, רעדאַקטאָר פון "בית יעקב" חודש-זשורנאַל, האָט אין דער רוישיקער, 
אינדוסטריעלער שטאָט אונטערגענומען די איניציאַטיוו אַרױסצוגעבן ויכטיקע 
ביכער פון אָט-דער מאָדערנער ליטעראַטור, פון וועלכער עס האָט אַרױסגעשײנט 
דער "מאור שביהדות", דאָס אומפאַרגענגלעכע ליכט פון יידישקייט, 

די גייסטיקע קולטור פון יידיש פּױלן לאָזט זיך באין-אופן נישט ארייננעמען 
אין דער ענגער ראַם פון שאַבלאָן, די קאַנװענציאָנעלע טערמינאַלאָגיע קען נישט 
אויסדריקן, װאָס זי האָט באמת מיט זיך פאָרגעשטעלט. די גייסטיקע קולטור פון 
פּױלישן יידנטום --- און מען מעג זאָגן פון יידישן מזרח-אײיראָפּע, בכלל --- איז 
וי דער רעגנבויגן, וועלכער איז דער אומגעוויינלעכער וואונדער פון דער נאַטור, 
אויב מען דערזעט נישט דעם שימערירנדיקן שלל פון קאָלירן, װוערט מען גע- 
שטרויכלט אין האַלבע אמתן, 
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נישט געווען קוין שקיעה אין פּולישן יידנטום 


אֹ 


"עס װעט קומען אַ טאָג" -- האָט געשריבן אברהם יהושע העשיל -- "אין 
וועלכן מ'וועט דערזען דאָס פאַרבאָרגענע ליכט פון דער מזרח-אײיראָפּעאישער 
תקופה. די דאָזיקע עפּאַכע איז געווען דער שיר-השירים אין דער יידישער געשיכטע 
פון די לעצטע צוויי טויזנט יאָר. אוב אַנדערע תקופות זיינען געווען קודש, איז 
די תקופה געווען קודש-קדשים". 

מ'קאָן נישט זאָגן, אַז אָט-די אָפּשאַצונג איז נישט אַריינגעדרונגען אין 
באַוואוסטזיין פון אונדוער פאָלק. װאָס מער יאָרן עס גייען פאַרביי, זינט יידיש 
מזרח-אײיראָפּע איז פאַרטיליקט געװאָרן, אַלץ שטאַרקער װערט פאַר אונז קלאָר, 
װאַסערע װוערטן און װואָסער קולטור עס זיינען צעשטערט געװאָרן אינעם שרעקלעכן 
פאַרלענד. אַבער בנוגע איין פּעריאָד הויבט זיך אַן איינצושטעלן, צום באַדױערן, 
אַ טעותדיקער צוגאַנג: בנוגע דער תקופה צווישן די צוויי וועלט-מלחמות. עס װערן 
אַרױסגעזאָגט מיינונגען, אַז אין אָטידעם צײטאָפּשניט האָבן זיך אַָנגעזען די אומ- 
היימלעכע סימנים פון אינערלעכן פונאַנדערפאַל אין דער יידישער געזעלשאַפט, 
דער פּראַצעס פון ירידה האָט, הייסט עס, זיך אַנגעהױבן איגעוייניק, אין דער 
יידישער גאַס, נאַך איידער די גרויליקע קאַטאַסטראָפע האָט אָנגערוקט פונדרויסן : 
דערנענטערט און צוגעאיילט די ווירקלעכקייט פון חורבן, 

אויף אַן אויבערפלעכלעכן אופן װערט דער ערב-חורבן-פּעריאָד פאַרגליכן 
צו די אונטערגאַנג-תקופות ביי אַנדערע פעלקער, ווען גייסטיקע אָנמאַכט, מאָראַלישע 
פאַרלוירנקייט און עסנדיקע ספיקות אין זין פון דער אייגענער עקזיסטענץ האָבן 
געטראָגן דעם דערדריקנדיקן אָנזאָג פון ענדגילטיקן צוזאַמענברוך. מיט וייניק 
איבערצייגנדיקע אַרגומענטן וערט אַרױסגעבוענגט, אַז נישט דווקא די אכזריות 
פון פלייצנדיקן רשעות האָט איבערגעהאַקט די עפּאַכע פון גלאַנץ און פּראַכט פונעם 
מזרח-אײיראַפּעאישן יידישן קיבוץ, נאָר אַז די יידישע געזעלשאַפט גופא איז שוין 
געווען -- איידער איר לעצטע שעה האָט אױיסגעשלאָגן -- אַ בלאַסער אָפּשײן פון 
אַ שטראַלנדיקן נעכטן. עס האָט מער נישט געאָטעמט די אויטענטישקייט. עס האָט 
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מער נישט געשפּרודלט די װיטאַלקײט. עס האָט מער נישט געשטראַמט די שעפעריש- 
קייט. עס זיינען מער נישט געווען גילטיק די ווערטן, וועלכע זיינען כאַראַקטעריסטיש 
פאַר דער מענטשלעכער גרופּע, ווען זי געפינט זיך אין אויפשטייג צי אין מצב פון 
פונאַנדערבלי. מיט דער ערשטער ועלט-מלחמה, װאָס האָט אױסגעבראַכן אין 
אויגוסט 1914 און אונטערגעגראַכן די יסודות פון איינגעפונדעוועטן לעבנסשטייגער, 
האָט זיך אָפּגעשלאָסן די עפּאָכע פון גרויסקייט. אַלץ האָט זיך גענומען קרישלען, 
פונאַנדערפאַלן. דאָס װאָס ס'איז געקומען שפּעטער, און װאָס האָט אָנגעהאַלטן ביז 
סעפּטעמבער 1929, איז געווען דעקאַדענץ; איז געווען די שקיעה, וועלכע האָט 
געברענגט מיט זיך דעם אונטערגאַנג פון יידישן גייסטיקן צענטער פון מזרח- 
אײראָפּע. דאָס איז געווען אַן אונטערגאַנג, וועלכער װאָלט אין "נאָרמאַלע" אומ- 
שטענדן געווען דער געוויינלעכער עפּילאָג פון אַ געשיכטלעכער דראַמע. אָבער 
אין די ווילדע פלאַמען פון דער צווייטער וועלט-מלחמה -- און אין דער בושע- 
ווענדיקער נאַצי-װאַקכאַנאַליע -- איז ער אויפגעװואַקסן צו אַן אויפציטערנדיקער 
טראַגעדיע, 

בעיקר טרעפן מיר זיך אָן אויף אַזעלכע מיינונגען בעת ס'קומט צו רייד וועגן 
פּוױלישן יידנטום. פּסעװודאַ-פאָרשער, מיט אַ טענדענציעזן צוגאַנג צו דער מזרח- 
אײיראָפּעאישער יידישער ציװויליזאַציע --- וועלכע ליידן נאַך דערצו פון מינדער- 
ווערטיקייט-קאָמפּלעקסן און האַס צו זיך אַלײן --- זיינען די ערשטע אַרױסגעקומען 
מיט דער טעאָריע וועגן אַ "דעקאַדענץ", וועלכע האָט אָנגעצײיכנט דעם באַרג-אַראָפּ 
פון יידיש-פּױלישן גייסטיקן צענטער. אָבער דערנאָך האָבן אויך אַנדערע גענומען 
איבערחזרן די זעלבע טעזע. טרויעריק איז, װאָס מען באַגעגנט זיך מיט איר אַפילן 
דאָרט, וואו מען װאַלט צומווייניקסטן זיך געדאַרפט אויף איר ריכטן אין דער 
שווערער מרה-שחורה, וועלכע לייגט זיך אויס אויף די לעצטע רעשטן פון מזרח- 
אײיראָפּעאישן יידנטום -- און אונטער דער משא פון נאָגענדיקע פראַגעס, וועלכע 
עקבערן אין געמיט -- זוכט מען, משמעות, הינטערבאַוואוסטזיניק, אַרגומענטן, 
וועלכע זאָלן לכל-הפּחות טיילווייז העלפן אַראַפּקוקן אין טיפן אָפּגרונט פון חורבן, 

דער אמת איז, אַז גראָד אין פּעריאָד צװישן די צוויי וועלט-מלחמות איז 
יידיש-פּולן אַרויפגעשטיגן צו דער מדרגה פון "אויב נישט נאָך העכער" ; אַ פראַזע, 
װאָס מיר באָרגן אויס ביי י. ל. פּרץ, די צװאַנציקער און דרייסיקער יאַרן זיינען 
געווען אַ וואונדערלעכע תקופה פון פונאַנדערבלי אוֹן דינאַמיק, פאַר וועלכע עס 
איז שווער צו געפינען אַ פאַרגלייך אַפילו אין די רומרייכע קאַפּיטלען פון פּוילישן 
יידנטום אין זיין טױיזנטיאָריקער געשיכטע. דאָס איז געווען דער גאָלדענער פּעריאָד, 
איינגעפונדעוועטע לעבנס-פאָרמען האָבן טאַקע, וי אַ פּועל-יוצא פון דער צע- 
מישעניש פון דער ערשטער וועלט-מלחמה, זיך איינגעבראַכן; אָבער אין די נייע 
אומשטענדן און אין דער ווירקלעכקייט, וועלכע האָט זיך אויסגעבויט אין דער 
נאָכמלחמהדיקער פּאַליטישער פּאַנאָראַמע -- אַ גרויס, אומאַפּהענגיק פּױלן איז 
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אויפגעשטאַנען, וואו עס האָבן זיך קאַנצענטרירט געדיכטע יידישע מאַסן; און 
צווישן זיי אַ סך פון די, וועלכע זיינען דורך דורות באַטראַכט געװאָרן װי רוסישע 
אָדער ליטווישע יידן -- איז אויסגעװואַקסן יידישע פאַלקסטימלעכקייט מיט אַזאַ 
אימפּעט און מיט אַזאַ פאַרנעם, וי דאָס האָט קיינמאָל פריער נישט פּאַסירט אין דער 
יידישער געשיכטע. פאַלקסטימלעך איז געװאָרן די קהילה, און אָט-דעם כאַראַקטער 
האָבן אָנגענומען און אויפגעהאַלטן די אינסטיטוציעס, וועלכע זיינען אינספּירירט 
אָדער אָרגאַניזירט געװאָן דורך איר. אויך אין די פאַרגאַנגענע יאָרהונדערטער -- 
און אַפילו אין דער גרויסאַרטיקער צייט פון דער אױטאָנאָמיע פון פאַרייניקטן 
קהילות-ראַט --- (וועד או'בע ארצות) -- האָבן נישט אַלע שיכטן פון פאָלק געפילט, 
אַז זייער דעה און זייער װואָרט פאַרמאָגן עפּעס אַ װאָג פון דעציזיע אין די פראַגן 
און פּראָבלעמען, וועלכע זיינען אַרויפגעקומען אויפן סדר-היום. דאַקעגן אין די 
צוויי יאָרצענדליקער צווישן די צוויי וועלט-מלחמות איז די קהילה געװאָרן דעמאָ- 
קראַטיש. זי האָט רעפּרעזענטירט אָרעם און רייך ; אויסגעדריקט דעם ווילן פונעם 
גאַנצן כלל, 

אַ פאָלקסטימלעכן כאַראַקטער האָבן אָנגענומען די פּאַליטישע באַװעגונגען, 
וועלכע האָבן -- יעדע איינע אויף איר שטייגער -- אויפגענומען יידישע פאַר- 
גאַנגענהײט, קעגנװאַרט און צוקונפט. פאַר זיי אַלע, אין זייערע שטרייטן איבער 
אידייען און אידעאַלן, איבער צילן און מעטאָדן, האָט די קהילה אָדער ג מינע 
(ווי מען האַט זי גערופן צווישן פּוילישע יידן) געדינט וי אַ טריבונע, וואו זי 
האָבן געקענט אַרוסברענגען זייערע שיטות, און גלייכצייטיק געהאַט די מעגלעכקייט 
אַרײינצופירן כאָטש עטװאָס פון זייערע טעאָריעס אין דער פּראקטיק פון טאָג- 
טעגלעכן לעבן. דאָס איז דער יידישער פּאַרלאַמענט, האָבן באַמערקט נאָענטע און 
ווייטע. דאָס איז די אַנאָנימע יידישע מלוכה -- האָבן זיך באַקלאָגט די גיפטמישער 
פון אַנטיסעמיטיזם. אין קיין שום יידישן קיבוץ -- און קיינמאַל נישט פריער --- 
זיינען יידישע קהילות געווען ענג צונויפגעװואַקסן מיטן מענטש פון המון, אַזױ 
וי דאָס איז געשען אין די פּוילישע שטעט און שטעטלעך ערב זייער טראַגישן 
אומקום. די סאַטירישע שילדערונגען וועגן די תקיפים, וועלכע רייטן אויף קהל, 
פון מענדעלע מוכר ספרים, און די סענטימענטאַלע באַשרײבונגען וועגן גורל פון 
געפאַלענעם מענטש פון יעקב דינעזאָן, האָבן אויפגעהערט צו זיין אַקטועל אין 
פּעריאָד, ווען באַלעבאָס און אָנגעשטעלטער, פאַבריקאַנט און אַרבעטער, ציוניסט 
און מיטגליד פון דער פאָלקס-פּאַרטײ, פירער פון אגודת ישראל און פון לינקן 
אַרבעטער-בונד, האָבן צוזאַמען געטראָגן די אחריות פאַרן היינט און מאָרגן פון 
יידישן מענטש. זיי זיינען געווען גלייכבאַרעכטיקטע שותפים אין דער טעטיקייט 
פון די אינסטיטוציעס, וועלכע האָבן זיך פאַרנומען מיט זיינע נויטן און באַדער- 
פענישן, 

יענע, וועלכע געפינען צייכנס פון דעקאַדענץ אין דער ערב-חורבן-'תקופה 
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פון פּוילישן יידנטום, ווייזן אָן אויף דער אַסימילאַציע, וועלכע האָט, לויט זייער 
מיינונג, זיך איינגעגעסן אין דער יידישער געזעלשאַפט. אָבער אויב עס זיינען 
געווען אַסימילירטע יחידים און אַסימילירטע גרופּעס, איז דאָך די אַסימילאַציע ווייט 
נישט געווען קיין מאַסן-דערשיינונג. אין דער גלאַנץ-עפּאַכע פון שפּאַנישן יידנטום 
אָדער אין דער רענעסאַנסצײט פון איטאַליענישן יידישן קיבוץ האָט עקזיסטירט אַ 
ווירקלעכקייט פון אַסימילאַציע ; אָבער זי האָט נישט עקזיסטירט ערב דעם חורבן 
צווישן פּולישן יידנטום. יידיש פּוילן האָט אין פּעריאָד צוישן די צוויי וועלט- 
מלחמות נישט געקענט דאָס פּראַבלעם פון געמישטע חתונות. ס'איז נישט געווען 
אין דער ברייט און לענג פון דער פּוילישער מדינה קיין סאַציאַלע אַסימילאַציע; 
און אַפילו נישט קיין שפּראַכלעכע, װאָס זאָל אַריבערשפּרײון די גרענעצן פון 
געוויינלעכן. נישט בלויז דאָס שטעטל (און דאָס שטעטל איז לחלוטין נישט געווען 
קיין אָפּגעזונדערטער געטאָ, װי מען פּרובירט דאָס איצט פאַרשטעלן, אַלאַ וװוענעדיק 
אין דער תקופה פון שײילאָק) האָט זיך אויסגעלעבט יידיש, נאָר אויך אין דער 
גרויסער שטאָט האָט די יידישע באַפעלקערונג געאָטעמט מיט פולער, נאַטירלעכער 
יידישקייט, וועלכע איז לגמרי נישט נתפּעל-געװאָרן פון די אַרומיקע אַטראַקציעס, 

דער כראָניק-שרייבער פון זיבעצנטן יאָרהונדערט נתן נטע האַנאַװער איז זיך 
פונאַנדערגעגאַנגען אין אַ לויב-געזאַנג פאַר דער נעץ פון יידישער דערציאונג, 
װאַָס האָט אַרומגענומען די קינדער און יוגנטלעכע פון זיין דור. אָבער דער יידישער 
חינוך אין די צװאַנציקער און דרייסיקער יאָרן האָט אַריבערגעשטיגן די ביז- 
דעמאָלטיקע דערגרייכונגען. יידיש פּוױלן איז געװאָרן דער וועלט-צענטער פון 
דערציאונג פאַרן פאָלק. דאָרט האָט מען נישט באַדאַרפט אַדורכפירן קיין סטאַטיסטיק, 
װאָסער פּראָצענט יידישע קינדער עס האָבן באַקומען יידישע דערציאונג. מען האָט 
געוואוסט מיט גענויקייט, אַן אױסנאַמען זיינען כמעט נישט בנמצא, אַלערלײי 
טענדענצן אין יידישקייט האָבן געפונען זייער אויסדרוק: פון דער ישיבה, וועלכע 
האָט זיך אױיספאָרמירט אין נוסח פון פאַרצייטנס, ביז צו דער שולע און סעמינאַר, 
וועלכע זיינען אַרױסגעװאַקסן פון די מאָדערנע שטרעמונגען. מען האָט נישט 
פאַרהאַקט אין קיין שום שיטה פון דערציאונג טיר און פענצטער פאַר געװאַגטע 
באַגריפן אין דורותדיקער יידישקייט און נייצייטיקער פּעדאַגאַגיע. אין די צװאַנ- 
ציקער און דרייסיקער יאָרן אין פּוילן, אויפן פעלד פון רעליגיעזער דערציאונג, 
האָבן זיך אַנטװיקלט די בית-יעקב-שולעס, וועלכע האָבן קאַטעגאָריש אָפּגעװאָרפן 
די טעותדיקע אינטערפּרעטאַציע בנוגע דער בילדונג פון דער יידישער פרוי, די 
פולע העברעאישע שול, וואו אויך אַלגעמײנע קעגנשטאַנדן, זיינען געלערנט געװאָרן 
אין דער שפּראַך פון תנ"ך, און די פולע יידישע שול, וואו יידיש --- דאָס פאָלקס- 
לשון, װאָס האָט אַדורכגעמאַכט אין יענער עפּאָכע זיין אימפּאַנירנדיקן אויפשטייג -- 
איז געווען די שפּראַך פון אַלע לימודים. דאָס זיינען נאָר עטלעכע בײישפּילן פון 
דער דרייסטער איניציאַטיוו, וועלכע איז אונטערגענומען געװאָרן מיט שוואונג 
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אין די אַנשטרענגונגען צו ציען דעם יידישן המשך, זינט די צייטן פון יהושע בן 
גמלא און שמעון בן שטח, וועלכע האָבן אין דער תלמוד-תקופה אַװעקגעשטעלט 
יידישן חינוך אינעם צענטער פון יעדן ישוב, זיינען די קערנער פון חינוך נישט 
פאַרזייט געװאָרן מיט אַזױ פיל בליציקן טאַלאַנט און באַצװוינגענדיקן חן, וי אין 
די ערב-חורבן יאָרן אין מזרח-אײיראָפּע, 

שעפעריש איז געווען די פּעדאַגאַגיע. שעפערישקייט האָט אויך געשפּרודלט 
אין אַלע צווייגן פון יידישן וויסן און אין אַלע אויסדרוקן פון דער קונסט. אויב 
פאַר אַ תקופה פון אונטערגאַנג זיינען אייגנטימלעך דער װאָרם פון פּעסימיזם און 
די פּלאָג פון יאוש, האַנן זיי בכלל זיך נישט אָנגעזען אין די צװאַנציקער און 
דרייסיקער יאָרן צווישן פּױילישן יידנטום. מען איז געווען פול מיט גלויבן אין די 
העכערע ווערטן פון קאָמף און לעבן. מען האָט געאָטעמט מיט דער גרויסער 
דערװאַרטונג פון מענטשלעכן און יידישן אויסלייז, דאָס איז אָפּגעשפּיגלט געװאָרן 
אין דער ליטעראַטור, װאָס האָט זיך אין יענע יאַרצענדליקער אויסגעבויט. אפשר 
צוליב די דראַמאַטישע עלעמענטן, מיט וועלכע דאָס לעבן איז געווען פול, האָבן 
אין דער דראַמאַטישער פּאָעמע געזוכט זייער אויסדרוק דער געראַנגל און די 
ענערגיע פון פאָלק. אין דער העברעאישער ליטעראַטור האָט מתתיהו שוהם אין 
פעלזן-שטאַרקן פערז אויסגעהעמערט מאַנומענטאַלע איבערצייגונגען וועגן מענטש- 
הייט און נאַציע, יעקב כהן האָט -- אויפלעבנדיק די פאַרגאַנגענע וועלט פון די 
נביאים און מלכים --- געפילט, אַז סוף כל סוף אין דאָס אַ שטיק וועלט פון פּוילישן 
ייד פון זיין צייט; ווייל סיי דעמאָלט און סיי היינט, ראַנגלען זיך דער יחיד און 
דער כלל מיט גאָט און מיט גורל. יצחק למדן און נתן אַלטערמאַן האָבן טאַקע 
נישט אָנגעשריבן זייערע רייפע וערק אין דער אוקראַאינע צי אין קאַנגרעס- 
פּוילן, נאָר דער פּעריאָד פון זייער יצירה איז צונויפגעבונדן מיט ארץ-ישראל. אָבער 
פון דער אוקראַאיניש-פּוילישער אַטמאָספער האָבן זיי אַרױסגעטראָגן דעם וי 
און די בענקשאַפט, די האָפענונג און דעם פּאַטאָס. װאָס שייך דער ליטעראַטור אין 
יידיש, איז שווער צו געפינען אַנדערע צוויי יאָרצענדליקער אין דער געשיכטע פון 
ליטעראַטור ביי יידן, פון וועלכע עס זאָלן אַראָפּהענגען אַזױ פיל צייטיקע פרוכטן, 
אין דער דראַמאַטישער פּאָעמע, אין דער פּאָעזיע, אין דער פּראַזע, האָט זיך 
אַנטפּלעקט דער קיבוץ, װאָס האָט אױיסגעשפּינט זיין טאָגטעגלעכקײט מיט גרויסע 
חלומות, אַזױ אַז עס האָט זיך פאַרווישט די גרענעץ צװוישן ווירקלעכקייט און 
פאַנטאָזיע, צווישן װאָרהייט און דיכטונג, צווישן װאָך און יום-טוב. עס איז שווער 
געווען צו דערגיין, וואו עס הויבט זיך אָן אין די מייסטערווערק פון דער יידישער 
ליטעראַטור די פאַרוויגנדיקע ראָמאַנטישקײט און וואו עס איז פאָרגעשטעלט דאָס 
גרויע דאַזיין. נישט אומזיסט איז נאַך אַלץ, אין אָט-די צוויי יאָרצענדליקער, י. ל. 
פּרץ באַטראַכט געװאָרן ווו דאָס דיכטער-געשטאַלט, ביי וועמען מען האָט געזוכט 
וועג און אָנװײיז, הגם פּרץ איז אַװעק אין דער אייביקייט קורץ נאָכן אויסברוך פון 
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דער ערשטער וועלט-מלחמה. ניין, נישט אויף קיין בין-השמשות זאָגט עדות די 
יידישע ליטעראַטור אין די צװאַנציקער און דרייסיקער יאָרן. זי איז אַ דאַקומענט 
פון אויפגאַנג פון מענטשן און אידייען. ווען מיר זאָלן בלויז דערמאַנען די משיח- 
אויסקוקנדיקע יידן פון משה קולבאַק; די בראַצלאַװער דביקות געזאַנגען פון 
ישראל שטערן; די מיסטישע באַטראַכטונגען פון הלל צייטלין; די תהלים-ייך- 
פּראָזע פון שלום אַש; צי גאָר די לייטער, אויף וועלכער עס זיינען אַרויפגעשטיגן 
אין זייערע פערזן אין די הויכקייטן, אברהם יהושע העשיל, בן ציון פעסלער און 
יחיאל לערער. מיר פאַרצייכענען דאָ בלויז געציילטע נעמען און שטעלן זיך נאַר 
אָפּ אויף אייניקע דערשיינונגען פון יענעם אומגעוויינלעך-גייסטיקן אויפברויז, 
אָבער אפשױ איז טאַקע די פּרעסע, וועלכע איז דערשינען איז פּעריאַד צווישן 
די צוויי וועלט-מלחמות, דער שטאַרקסטער איבערצייגנדיקסטער באַווייז. די יידישע 
צייטונג אין יענע יאָרן האָט נישט בלויז נאַטירט די כראָניק און איבערגעגעבן 
פאַקטן. זי האָט אויך אָריענטירט אין די לאַבירינטן פון היינט און געשטילט דעם 
געװאַלטיקן דורשט צו לערנען און וויסן, װאָס דער לייענער האָט געפילט. זי איז 
זיך צונויפגעגאַנגען מיטן לייענער אין זיין בליק אויפן לעבן און אויף זיינע 
פּאַזיטיווע װוערטן. אין דער אײיראָפּעאישער פּרעסע זיינען דעמאָלט געווען אין דער 
מאָדע די אונטערגאַנג-טענער פון אָסװאַלד שפּענגלער, וועלכע האָבן אָנגעיאָגט 
די פאַטאַלקײט פון אומפאַרמײידלעכן סוף פון דער קולטור. אין דער יידישער צייטונג 
איז נישט געווען קיין אָרט פאַר אָט-דער פילאָסאָפיע פון יאוש. נישט בלז די 
העברעאיש-פּעריאָדישע אויסגאַבעס, וועלכע זיינען געווען געװאַנדן צום למדן און 
משכיל, האָבן געלייגט דעם טראָפּ אויף נישט פאַרגענגלעכן אינהאַלט פון יידישקייט 
און אויף די אויפגאַבעס װאָס שטייען פאַרן יידישן מענטש אין צייטן פון אומרו 
און אַנטשיידונג, נאָר אויך די יידיש-פּרעסע, וועלכע האָט דעמאָלט אַדורכגעמאַכט 
איר שענסטן עטאַפּ און איז פאַרשפּרײט געװאָרן אין הונדערטער טױיזנטער עק- 
זעמפּלאַרן, -- הגם זי האָט אָפּגעשפּיגלט די עקזיסטענץ פון אַ פאַרפאָלגטן און 
געפּלאָגטן קיבוץ, אונטערגעדריקט אין זיינע רעכט און דיסקרימינירט אין זיינע 
פּרנסות -- האָט נישט געוואוסט פון קיין מידקייט ; און אַוודאי נישט פון אָפּהענטי- 
קייט. אין אַלערלײ פאָרמען איז אין דער צייטונג איבערגעחזרט געװאָרן דאָס 
"אויפן פּריפּעטשיק" פאָלקס-ליד, וואו עס ווערט געזאָגט, אַז אין די יידישע אותיות 
זיינען דאָ טרערן און געוויין, אָבער אויך דער היסטאָריש-יידישער באַגאַזש פון 
גלויבן און בטחון; און אַז מיט פרייד דאַרפן יידן באַגריסן דעם אויפגייענדיקן 
פרימאַרגן. די פרייד, װאָס גייט צונויפגעפּאָרט מיטן טיפן באַוואוסטזיין פון אחריות, 
נאַסירלעך : טויזנט יאָר יידיש לעבן אין מזרח-אײיראָפּע האָבן מעגלעך געמאַכט, 
אַז אָט אַזאַ תקופה זאָל אויפשיינען אין דער ערשטער העלפט פון היינטיקן יאַר- 
הונדערט, דאָס האָט מען אין די צװאַנציקער און דרייסיקער יאָרן געשניטן די 
פּירות, וועלכע זיינען פאַרזייט געװאָרן אין די פריערדיקע דורות. און אונטער- 
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געגאַנגען איז דער יידיש-פּולישער גייסטיקער צענטער נישט ווייל עס האָבן זיך 
דאַרט אויסגעלייגט די שאָטנס פון דער שקיעה, נישט וייל עס האָבן אין דעם 
יידישן קיבוץ אויסגעפעלט לעבנס-זאַפטן, נישט ווייל עס האָבן זיך אַנגעצײכנט 
די סימנים פון פונאַנדערטאַל פון אינעװוייניק, וי מען וויל איצט זאָגן. דער יידיש- 
פּוילישער גייסטיקער צענטער איז אונטערגעגאַנגען, ווייל רשעות און אכזריות 
האָבן זיך פאַרלייגט אויסצורייסן מיטן װאָרצל דעם בליענדיקן יידישן װיינגאָרטן, 


ב 

עס איז אויך נישט געווען קיין שקיעה אין חסידות ; הגם אַזויפיל רייד ווערן 
איצט איבערגעקייט, אַז אין פּעריאָד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות האָט חסידות 
מער נישט פאַרמאָגט די אויטענטישקייט און דערהויבנקייט פון פריער. אַ סך מער 
איבערצייגנדיק װוי די הוילע חקירות און השערות איז דאָך די ווירקלעכקייט, װאָס 
לעבט אין די, וועלכע האָבן זיך באַװעגט אין יענע יאָרן צװישן פּוילישן יידנטום, 
מען האָט דעמאַלט אין חסידות זיך נישט צופרידן-געשטעלט מיטן אָפּשײן פון ווייטן 
אַמאָל, נאָר מען איז געווען באַשעפטיקט מיטן אַרײננעמען אין דער שיטה אַלץ, 
װאָס איז בײיגעטראָגן געװאָרן דורך די נאַנטע לערער פון פּשיסכע און קאָצק, זייער 
תורה און לעבנס-חכמה, זייער אינערלעכן אומרו און שעפערישע אומצופרידנקייט, 
ס'איז נישט מעגלעך צו באַנעמען יידיש פּוילן אין די צװאָנציקער און דרייסיקער 
יאָרן, אויב מען האָט נישט פאַרן אויג דאָס חסידות פון גער און אַלעקסאַנדער, 
בעלז און באַבאָ, סאָכאָטשעוו און ראַדזין, סאַקאָלאָו און גראָדזשיסק. אָבער 
אינעם איצטיקן פאַל ווילן מיר זיך נאָר אָפּשטעלן אויף אַ צוויי-דריי דערשיינונגען, 
וועלכע זאָגן עדות, אַז אויך חסידות האָט צװישן די צוויי וועלט-מלחמות, אין 
געענדערטע באַדינגונגען, נישט אויפגעהערט אָנצוואַרעמען און אויפצוהויבן דעם 
יידישן מענטש. זי איז לגמרי נישט אַרײנגעטרעטן אין פּראַצעס פון דעקאַדענץ, 

אין קעגנזאַץ צו דעם, װאָס װערט געשריבן, אַז חסידות האָט זיך אין יענעם 
פּעריאָד פאַרװאַנדלט אין אַ באַװעגונג פון "אייניקלעך", לאָמיר אָנווייזן אויפן 
חסידות פון אָסטראָװצע. ווער איז געווען רבי מאיר יחיאל, דער גרינדער פון 
אָסטראָווצער חסידות ? דער זון פון אַ בעקער. דאָס האָט אים נישט געשטערט 
באַטראַכט צו ווערן װי דער "צדיק הדור" אַפילו דורך די, וועלכע האָבן געצויגן 
זייער אָפּשטאַם פון אַ יחוס-קייט. אַ בעקערס זון, וועלכער האָט אַריינגעפירט זיין 
אייגענעם נוסח אין דער שיטה פון רבי ישראל בעל שם טוב. ער האָט נישט געפירט 
קיין "טיש", נישט פאַרלאַנגט פּדיונות, נישט באַוויזן קיין מופתים. ער האָט 
געפּראָװעט תעניתים. געלערנט און געפאַסט. געפאַסט און געלערנט. אַלע אאָרן, 
אַלע טעג פון דער װאַך אויסער שבת. האַלבע נאַכט פלעגט ער טועם זיין אַ לעפל 
עסן. דאָס הייסט נישט, אַז ער פלעגט נישט גורס זיין די לעבנס-פרייד, צו וועלכער 
חסידות האָט גערופן. דאָט באַטײט אויך נישט, אַז ער האָט זיך אָפּגעזונדערט פון 
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| קהל און נישט געװאָלט האָבן צו טון מיט עניינים פון כלל. די, וועלכע האָבן 
געהערט זיין װאָרט, זיינען מיטגעטראָגן געװאָרן מיט אינערלעכער שמחה און 
דערהויבן געװאָרן דורך זיין רירנדיקער ליבשאַפט צו מענטש און ייד, ער האָט אויך 
נישט פּרובירט צומאָל אַריינצוברענגען אין אַנדערע דעם ווילן צו לעבן אין תענית, 
אָט-די התחייבות האָט ער בלויז אַרױפגעװאָרפן אויף זיך אַלין. עמיצער דאַרף 
דאָך כסדר תפילה-טון פאַר דער יידישער אומה, -- האָט ער דערקלערט מיט אַ 
געבראַכנקײט, פון וועלכער עס האָט געשטראַָמט בטחון, -- עמיצער דאַרף זיך 
דאָך לייטערן אין תעניתים כדי צו קענען דערגרייכן מיט זיינע געבעטן צום 
הימלישן טראַן ; ובפרט ווען ער האָט נישט קיין זכות-אבות און ער איז אַ זון 
פון אַ פּראַסטן בעקער... בעת מען איז צוגעשטאַנען צו אים און געפרעגט, הלמאי 
ער האַלט אָן מיט זיין פאַסטן, ווען עס איז אַ בפירושע גמרא, אַז זיצן אין תענית 
איז אַ זינד (כל היושב בתענית נקרא חוטא, תענית י"א), האָט ער אָפּגעענטפערט : 
דאָס איז די רייד אין פאַל, אויב מען האַט צער צוליב דעם פאַסטן, און מען זיצט, 
און מען װערט נישט דורכן פאַסטן ד ער הויבן און געלײיטערט; איך פּראַװע 
מיינע תעניתים מיט שמחה, און איך שפּיר, אַז איך ער דורך זיי דערהויבן... 

איינמאָל האָט דער רבי פון גער, רבי אברהם מרדכי, באמיט זיך אים איבער- 
צוריידן, אז ער זאָל מער נישט אָנגײן מיט זיינע תעניתים. ער האָט צו אים געזאָגט : 
אָסטראָווצער רבי, פאַרװאָס פאַסט איך נישט ? מיין פאָטער, זכרונו לברכה, האָט 
נישט עוסק געווען אין תעניתים; מיין הייליקער זיידע, רבי איטשע-מאיר, דער 
חידושי הרי"ם ז"ל, האָט נישט נוטה געװוען צום פאַסטן. צי באַווייזט דאָס אייך 
נישט, אַז איר דאַרפט ענדערן אייער דרך ? רבי מאיר יחיאל האָט געענטפערט: 
גערער רבי, װאָסער ראיה איז דאָס ? צי קען איך דען זיך שטעלן אין אייער מחיצה ? 
איר האָט זכות-אבות, און איך װאָס הֹאָב ? מיין פאָטער, זכרונו לברכה, איז געווען 
אַ פּשוטער איד, אַ בייגל-בעקער... 

אין זיין שטילער עניוות האָט ער זיך אָפּט אומגעקערט צו זיין יחוסלאָזן 
אָפּשטאַם. ער האָט דערמאָנט דעם חילוק, װאָס ווערט אַדורכגעפירט אין תלמוד 
צוישן משה רבינו און זיין נאָכקומער יהושע. דאָס פּנים פון משה, ווערט געזאָגט, 
איז געווען גלייך צו דער זון, און דאָס פּנים פון יהושע צו דער לבנה (בבא בתרא 
ע"ה). דער אָסטראָווצער האָט אויסגעטייטשט, אַז דאָס פּנים פון משה רבינו איז 
געווען גלייך װוי די זון, וועלכע מען איז מקדש און מחדש איין מאָל אין אַכט און 
צװאַנציק יאָר. אָבער יהושעס פּנים איז געווען גלייך צו דער לבנה, וועלכע מען 
דאַרף באַנײען און מקדש זיין יעדן חודש. מיין השפּעה איז קליין, האָט ער צִו- 
געגעבן אין באַשײדנקייט. איך מוז זיך כסדר באַנײיען און לייטערן. מיר פעלט דער 
זכות פון די פאַרגאַנגענע דורות, 

ס'איז דערביי אַ טעות צו מיינען, אַז רבי מאיר יחיאל פון אָסטראַװוצע קאַן 
אַרײינגערעכנט ווערן צװישן די פּשוטע דאָרפס-צדיקים, וועלכע זיינען זינט דעם 


535 


העשיל קלעטפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


חסידישן באַגינען געווען פּאָפּולער אין אָט-דער באַוועגונג. אַפילן צווישן גאונים 
איז באַוואונדערט געװאָרן זיין גאונות, זיין בקיאות און חריפות. אויך ווען ס'האָט 
זיך געהאַנדלט וועגן ערנסטע עניינים פון כלל, איז מען אָנגעקומען צו זיין שאַרפן 
אַנאַליז. אין די תורה-חידושים און ווערטער, װאָס זיינען נאָך אים פאַרבליבן, פילט 
זיך דער פּקחותדיקער אַרײינבליק פון רבי בונם פון פּשיסכע צי די דורכדרינגלעכ- 
קייט פון דער מחשבה פון רבי מענדעלע קאָצקער ; און פאָרט איז אין זיי פאַראַן -- 
דאָס אָסטראָװצער חסידות פון פּעריאַד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות. עס הערט 
זיך דער פּולס פון דער צייט. אין זיינע טעג פון סיגופים האָט רבי מאיר יחיאל 
געגראָבן טיף אין די ווייען און דערװואַרטונגען פון דור. עס טרעט אַרױס אין זיינע 
פונקען-רייד אַ שטאַרקער, אַ מעכטיקער דראַנג צו מעשים. כלל-ישראל װאַרט אויף 
מעשים. מען טאַר ניט אָפּקומען מיטן אָפּלײיגן די זאַכן. כלל-ישראל און יידישקייט 
יאָגן אָן, איילן-צו. אין צייטן פון ענדערונגען איז שווער צו ריכטן זיך אויף 
שלימות. "אַ גוטן רצון איז פאַרװערט אָפּצולײגן אויף שפּעטער" -- האָט געזאָגט 
דער אָסטראַװוצער. ריידן איז נישט גענוג. מעשים זיינען נויטיק. בעת איך בין 
געווען יונג -- האָט ער דערציילט -- האָב איך געגלויבט, אַז איך האָב אַ כוח- 
הדיבור און כ'וועל קענען אייננעמען די װעלט מיט מיין ריידן. אַבער מיטן לויף 
פון די יאָרן בין איך געקומען צום אויספיר, אַז איך האָב געמאַכט אַ טעות. 
גערעכט איז געווען מיין פאָטער, וועלכער האָט צו מיר געזאָגט, ווען איך בין 
געווען אַ קינד און זיך צוגעקוקט צו אים, װי ער דרייט איבער די בייגל אין אויוון : 
זי וויסן, מיין קינד, אַז װאָס שטאַרקער דער אויוון איז פאַרמאַכט, אַלץ מער היץ 
האָט ער.. . דער מוסר-השכל איז געווען קלאָר; דאָס איז נישט קיין צייט פאַר 
ריידן, נאָר פאַר טון. 

זיכער, די תקופה צווישן די צוויי וועלט-מלחמות איז געווען אַ צוויי טויזנט 
יאָר ווייט זינט דעם אויפקום פון די חשמונאים, ווען זיי האָבן אין מודיעין --- נעבן 
ירושלים -- אויפגעוועקט דעם ווילן צו טאַט אין זייערע מיטצייטלער אָדער זינט 
דעם דור פון געראַנגל, וועלכער אין דערמוטיקט געװאָרן דורך רבי עקיבא צו 
מעשים אין דער עפּאַכע פון די רוימער און זייערע שווערע גזירות. אָבער אין דער 
מיסטעריע פון כסדר-זיך: באַװעגנדיקן ראָד פון יידישער געשיכטע קומט אויס דאָס 
אָסטראָווצער חסידות פון פּױלישן יידנטום אין היינטיקן יאָרהונדערט צו זיין נאָנט 
צונויפגעבונדן מיט יענע גרויסע תקופות פון דער וייטער פאַרגאַנגענהײט. מיר 
געפינען זיך טאַקע, האָט געזאָגט דער אַסטראָוצער, אין סאַמע חצות, אין דער 
פינצטערער נאַכט. עס װערט פינצטערער און געדיכטער. אָבער אין דער געדיכטער 
פינצטערניש פינקלען די פונקען פון טאָג, װאָס רוקט אָן. ברידער יידן, דאָס איז 
די שעה פאַר גרויסע מעשים. גרויסע סכנות פאָדערן-אויף צו גרויסע מעשים, 

אַבער נישט בלויז דאָס דערהויבנדיקע װאָרט איז אױיפגעגאַנגען אין חסידות 
אין די צװאַנציקער און דרייסיקער יאָרן, עס איז אויך אויפגעגאַנגען דער ניגון, 
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וועלכער האָט אָנגעצונדן גלויבן און צעפלאַקערט התלהבות, דאָס איז די צייט, 
ווען דאָס חסידות פון מאָדזשיץ האָט אויפגעעפנט דאָס יידישע האַרץ און אויס- 
געזונגען דורותדיקן צער און דורותדיקע טרייסט. רבי מאיר יחיאל פון אָסטראָווצע 
האָט געזאָגט: מאַדזשיץ פאַרמאָגט אַ טײיערן אוצר. מאָדזשיץ װעקט, מאָדזשיץ 
ווייסט דעם סוד וי אַזױ אַריינצוברענגען שטאַרקײט אין דער יידישער נשמה, 
פאַרשטייט זיך, אַז נישט ערשט מיט מאַדושיץ איז די נגינה אַריינגעדרונגען אין 
דער שיטה פון חסידות. שוין אין מעזשיבאזש האָט רבי ישראל בעל שם טוב צוגלייך 
מיטן װאַרט געברענגט דעם אויפמונטערנדיקן ניגון צום יידישן מענטש. נאָך 
שטאַרקער איז דאָס געקומען צום אויסדרוק ביי רבי נחמן בראַצלאַװער. אַלץ 
אין דער וועלט האָט אַ ניגון, האָט דער בראַצלאַװער אינטואיטיוו פאַרזיכערט; 
און מען דאַרף בלויז צולייגן אַן אויער און זיך אײינהאָרכן. אין די פאַרשידנסטע 
אויסטייטשונגען איז צוגעטראָגן געװאָרן דעם יידישן מענטש יענער פּסוק חומש 
מיט זיין פּירוש רש"י, פון װאַנען ס'איז מעגלעך אַרויסצודרינגען, אַז אַפילן בעת 
מען בויגט זיך אונטער דער משא, דאַרף מען זיך פונאַנדערגיין אין געזאַנג. 
(נתונים, נתונים המה לי, נתונים למשא, נתונים לשיר, במדבר ח, טז). און אַװודאי 
האָט מען אויפגעמישט יענע שטעלע אין די קבלה-ספרים, וואו עס ווערט געזאָגט, 
אַז אַלץ און אַלע זיינען פאַרבאָרגן און ווערן אַנטפּלעקט אין ניגון. די תורה איז 
דאַ אין ניגון, די שכינה איז אין ניגון, און יידן װעלן אַרױסגײין פון גלות מיטן 
ניגון. (אורייתא בניגונא, שכינתא בניגונא, ישראל סלקי מני גלותא בניגונא, 
תיקוני זוהר, תיקון כא). אָבער אין קיין שום חסידישער שיטה און אין קיין שום 
תקופה האַט דער ניגון זיך נישט אַרײנגעריסן מיט אַזױ פיל ענערגיע און באַװעל- 
טיקט הערצער און געמיטער, אַזױ וי דאָס האָט פּאַסירט אין מאָדזשיצער חסידות 
אין יענע יאָרצענדליקער ערב-חורבן, 

פאַרװאָס האָט די חסידישע שירה זיך צונויפגעגאָסן מיט מאָדזשיץ ? פאַר- 
שידענע ענטפערס וערן געגעבן אויף דער פראַגע. דאָס האָט זיך נאָך אפשר 
אָנגעהױבן מיט רבי יחזקאל פון קוזמיר, דער תלמיד פון חווה פון לובלין און 
גרינדער פון דאַזיקן חסידות. צוויי און דרייסיק מאָל, האָט ער אויסגערעכנט, 
ווערט האַרץ, לב, דערמאַנט אין דער תורה. לב באַטרעפט טאַקע צוויי און דרייסיק, 
דאָס איז אַנטקעגן די צוויי און דרייסיק וועגן פון דער חכמה, װאָרום זיי, די נתיבות 
החכמה, די שטעגן פון דער קלוגשאַפט, פירן אין ערגעץ נישט אַן האַרץ. אין 
אונזער לעבן דעצידירט דאָס געפיל ; און וואו איז נאָך פאַראַן אַזױ פיל רגש, וי 
אין דער נגינה ? דערנאָך איז געקומען זיין זון, רבי שמואל אליהו פון זװאָלין, און 
ווייטער געצויגן דעם ניגון. ער האָט אונטערגעשטראָכן, וי נױטיק עס איז, אַז 
מענטש צו מענטש, ייד צו ייד, זאָלן זיך דערנענטערן. דער מאמר אין פּרק, וועלכער 
דריקט זיך אויס שאַרף קעגן מענטש, וועלכער גייט אַליין זיין וועג (והמהלך בדרך 
יחידי... הרי זה מתחייב בנפשו, אבות ג, ד) האָט פאַר אים באַטײט, אַז מען קען 
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נישט און מיטאָר נישט לעבן בלויז פאַר זיך אַליין ; זיין פאַרקוקט רק אין זיך. און 
צי העלפט נישט דאָס געזאַנג אומצווואַרפן מחיצות צװוישן מענטש און מענטש, 
צווישן האַרץ און האַרץ, און אַרײנגײן אין נאַנטקײט איינער מיטן צווייטן ? אָבער 
ערשט דער דריטער פון דער מאָדזשיץ-משפּחה, רבי ישראל, האָט אַרײנגעטראָגן 
דעם מוזיקאַלישן קלאַנג אין צענטער פון חסידות. ער האָט געהערט ניגון אין 
אַלץ --- אין זיפץ און אין וויי, אין װאָגל און אין שטרעבן, און אויך אין טרייסט 
און אין גלויבן, אין מוט און אין בטחון, אין פרייד און אויסדויער. אָפּנעשמועסט 
דערפון, אַז תפילה אי פאַר אים געװען איין גרויסע, האַרציקע, אָפּטמאָל- 
שטורמישע און אָפּטמאָל-באַרואיקנדיקע, מעלאָדיע. צי האָבן דען נישט יידן אוים- 
געהויבן זייער געזאַנג גלייך וי זיי זיינען אַרױסגעגאַנגען פון מצרים (אז ישיר 
משה), און צי האָט מען נישט פאַרצייטנס, אין בית המקדש, אויסגעזונגען די 
קאַפּיטלען תהילים ? צי איז מען דען נישט מסוגל בעסער אַריינצודרינגען אין 
זייער אינהאַלט, אויב מען געדענקט, אַז זיי זיינען מזמורים, און מען לאָזט 
זיך פירן פון זייער ריטם און מוזיקאַלישן טאָן ? און צי איז נישט זייער מחבר, 
דוד-המלך, טאַקע באַצייכנט געװואָרן װי דער, װאָס האָט זיינע תפילות אויס- 
געזונגען (נעים זמירות ישראל) ? און צי האָט נישט די פאַרצייטישע פאָלקס- 
פאַנטאַזיע זיך אים אױיסגעמאַלט מיט זיין פידל, וועלכע הענגט צוקאָפּנס ? רבי 
ישראל דער מאָדזשיצעי האָט מחבר געווען הונדערטער ניגונים. גאָט און ייך 
געווינען דאָרט די אייניקייט, װאָס איז צװוישן זיי דערשינען צום ערשטן מאָל אין 
חומש, וואו זיי זיינען ביידע צונויפגעהאָפטן מיטן הײליקן לאַנד. אין דער מעלאָדיע 
פון מאָדזשיץ, אפילו ווען עס הערט זיך אין איר טרויער, איז עצבות נישט דער 
אַקאָרד. אין דער מעלאָזיע פון מאָדזשיץ פאַרענדיקט זיך גלות מיטן אַקאָרד פון 
גאולה, 

אין רבי שאול טויב, דער פערטער פון דער גאָלדענער מאָדזשיצער קייט, 
האָט דער גאולה-אַקאַרד געשלאָגן מיט באַצװינגענדיקער גבורה. ערשט אין הײיליקן 
לאַנד, האָט ער געפילט, נאַקומט די יידישע נשמה איר גאַנצקײט, און דער אָפטמאָל- 
צעבראָכענער ניגון דערגייט צו שלימות. אין פּעריאָד צווישן ביידע וועלט-מלחמות 
האָט רבי שאול, דער מאָדזשיצער, עולה-געווען קיין ארץ-ישראל, און מיטגעצויגן 
מיט זיך אַ סך פון זיינע חסידים. צי ווערט דען נישט געזאָגט, אַז מיט געזאַגג 
וועלן די קינדער פון ישראל זיך אומקערן קיין ציון (והביאנו לציון עירך ברינה), 
און צי דאַרף נישט מאַדזשיץ זוכן אין ציון דעם אוױיסגעבענקטן תיקון פאַר איר 
נגינה ? 

נישט אין פּראָצעס פון ירידה האָט זיך בכן חסידות געפונען אין די צװאָנציקער 
און דרייסיקער יאָרן אין יידיש-פּױלן. גראָד דעמאָלט איז אין איר אויפגעגאַנגען 
דער גרויסער ניגון, וועלכער האָט אין אירע סטרונעס געציטערט זינט די טעג פון 
איר בראשית, אָבער נאָך איין דערשיינונג לעבט אין געדאַנק פון די אַלע, װאָס 
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האָבן אין יענער צייט זיך באַװעגט צווישן פּולישן יידנטום, און וועלכע מיר ווילן 
איצט אַרויפברענגען אין זכרון. רבישע משפּחות האָבן דעמאַלט געלעבט אין 
מוראדיקער אָרעמקײט, און אויף די חסידישע טישן איז געווען אױיסגעשפּרײט די 
דחקות. מיט גאָר-קליינע אױסנאַמען, האָבן די גדולים פון חסידות געטיילט דעם 
גורל פון יידישן פאָלק אין פּולן, און צוזאַמען מיטן המון געזונקען אין מאַטעריע- 
לער אביונות. אַזױ וי אין די טעג פון רבי משה לייב סאַסאָװער און רבי אורי פון 
סטרעליסק איז חסידות פאַרבליבן די באַװעגונג פון פאָלק, און אָפּגעשפּיגלט זיין 
טאָגטעגלעכן געראַנגל פאַר קיום. אָבער גענוי וי אין די טעג פון רבי משה לייב 
סאַסאָװער און רבי אורי פון סטרעליסק האָבן יידן -- צוזאַמען מיט די קרישקעס 
חלה, װאָס זיי האָבן אויפגעקליבן ביי שלוש סעודות פון די אַרעמע רבישע טישן --- 
אויפגעהויבן אויך אמונה, פאַרלייכטערונג פאַרן פאַראומערטן געמיט, און דעם 
גרויסן דערמונטערנדיקן ניגון. די מסירתינפש און אהבת ישראל, מיט וועלכע 
חסידות האָט געשיינט אין די געטאָס און אין די אומקום-לאַגערן אין דער צייט 
פון דער נאַצי-אָקופּאַציע, זיינען בעצם אַרױסגעקומען פונעם קװאַל, װאָס האָט 
געשטראָמט אין דער תקופה צווישן די צוויי וועלט-מלחמות ; די תקופה, וועלכע 
ווערט איצט מיט אומרעכט געשילדערט, וי די דעקאַדענטישע אין דער געשיכטע 
פון חסידות, 


ג 

דאָס איז געווען אין פּעריאָד צוישן די צוויי וועלט-מלחמות, ווען דער ווילן 
צו עטישן אויפשטייג, אָדער וי מען האָט די דאָזיקע שטרעבונג אָנגערופן אין 
יענעם יידיש, וועלכער איז צונויפגעמויערט געװאָרן מיט אויסדרוקן פון לשון- 
הקודש --- תיקון המידות -- האָט אַרומגענומען נישט בלויז יחידי סגולה אָדער 
אויסגעוויילטע גרופּעס, נאָר אויך די גרויסע מאַסן. ער עס האָט געלעבט אין די 
צװאָנציקער און דרייסיקער יאָרן אין יידישן פּוילן, טראָגט אָט-די מאַסן דערשיינונג 
טיף אין געמיט. נישט אַלע זיינען טאַקע דערגאַנגען צום ציל. אָבער דער באַוואוסט- 
זיין, אַז דער עטישער אויפשטייג פעלט, און אַז ער איז ממש אַ נוטווענדיקייט פון 
יחיד און פון ציבור, אין שוין אַלײן געווען אַ דערגרייכונג, װאָס אין פאַרבליבן 
אייגנטימלעך פאַר יענער תקופה. נישט דווקא אין די מוסר-ישיבות, אַדער אין די 
חברות און פאַראייניקונגען, וועלכע זיינען ספּעציעל געגרינדעט געװאָרן פאַר אָט- 
דעם צוועק, האָט מען געפירט שאַרפע און מאָנענדיקע טענות מיטן אייגענעם 
געוויסן. נישט בלויז די גרויסע און מאָדערנע פּרעסע האָט אָפּטמאָל אויפגעהויבן 
דעם רוף, װאָס האָט אָפּערירט מיט קאַטעגאַריעס פון מאַראַל, נאָר אין רוישיקן 
הוהאַ פון די טאָגטעגלעכע באַשעפטיקונגען און אינמיטן גאַסן-טומל פון האַנדל- 
װאַנדל, האַט מען געקענט פאַרנעמען דאָס קול, װאָס האָט געוועקט מענטש און 
ייד נישט מסיח-דעת צו זיין פון דער אויפגאַבע, וועלכע איז באַטראַכט געװאָרן 
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וי די סאַמע וויכטיקסטע אין לעבן. צו זיין אַ גוטער ייד איז אַ ווענדונג, וועלכע 
האָט זיך איינגעװאַרצלט אין מויל פון פאָלק. גוטסקייט אין אונטערגעשטראַכן 
געװאָרן ביי יעדער געלעגנהייט, . 

אַ סך איז געשריבן געװאָרן וועגן די חילוקים, וועלכע האָבן אויפגעשטעלט 
אַ מויער צווישן חסידים און מתנגדים אין די פאַרגאַנגענע יאָרהונדערטער. זי 
האָבן טאַקע באמת עקזיסטירט אין משך פון דורות. אָבער אין פּעריאָד צוישן די 
צוויי וועלט-מלחמות האָט זיך באַמערקט אַ שטאַרקע דערנענטערונג צוישן די צַוויי 
מחנות. די אונטערשיידן זיינען כמעט וי פאַרשוואונדן. צווישן חסידים האָט מען 
זיך געגריבלט און געחקױינט אין די פּראָבלעמען פון באַשאַף און זיך פאַרטיפט אין 
די סוגיות פון תלמוד מיט חריפות, אַזױ וי מען פלעגט דאָס טאָן אין דער 
קעגנערישער סביבה. מתנגדים ווידער האָבן איבערגענומען דעם חסידישן שמועס, 
דאָס חסידישע תורה-װאָרט, אַ סך פון דער חסידישער אויפפירונג, און אָנגערופן 
זייערע אייגענע דאַװןיפּלעצער "שטיבלעך" אין נוסח פון חסידות. סיי דאָ, סיי 
דאָרט, איז דער טראָפּ געלייגט געװאָרן אויף מענטש און מענטשלעכקייט. אויב 
ס'איז ווען עס איז געווען אַ תקופה, אין וועלכער עס איז געמאַכט געװאָרן דער 
גרויסער פּרוּוו צונויפצוגרודערן כלל-ישראל אין דער רינג פון מידות, אין דאָס 
בלי-ספק געווען די מזריח-אייראָפּעאישע תקופה; און די יאָרן צווישן די צוויי 
וועלט-מלחמות האָבן אַוײינגעשריבן אַן אומגעוויינלעך בלאַט אין דער געשיכטע 
פון אָנשטרענגונג און פאַרמעסט. אין יעדער שיטה, װאָס האָט אין יענעם פּעריאָד 
געהאט אן אָנהאַלט אין יידישן לעבן, איז אַרױסגעהױבן געװאָרן די ערשטראַנגיקע 
וויכטיקייט פון --- מידות. דאָס זעט ביי אונז אויס צו זיין דער כאַראַקטעריסטישער 
שטריך פון פּוילישן יידנטום ערב זיין מוראדיקער טראַגעדיע. 

מיט די צװאַנציקער און דרייסיקער יאָרן איז צונויפגעבונדן דער נאָמען פון 
חפץ חיים, דער "צדיק" פון דער מתנגדישער וװעלט, וי מען איז געוואוינט 
געווען אים צו באַצייכענען. "חפץ חיים" איז נישט געווען זיין נאָמען. ער האָט 
געהייסן : ישראל מאיר הכהן פּופּקאָ, אָבער מען האָט אים אַזױ גערופן צוליב זיין 
ספר, װאָס האָט געטראָגן דעם זעלביקן נאָמען, און וועלכער איז געבויט אויף אַ 
פּסוק אין תחילים, וואו עס ווערט געזאָגט, אַז װער עס באַגערט צו לעבן, און פילן 
אינהאַלט און טעם אין זיין לעבן, זאָל אַפּהיטן זיין צונג פון שלעכטע רייד (מי 
האיש החפץ חיים, אוהב ימים לראות טוב, נצור לשונך מרע ושפתיך מדבר מרמה, 
תהלים לד, יג-יד). רבי ישראל מאיר הכהן האָט כמעט אַלע זיינע יאָרן געוואוינט 
אין ראַדין, אַ שטעטל נעבן ווילנע, וואו ער האָט אָנגעפירט מיט דער ישיבה און 
געצויגן מאַגערע פּרנסה פון שפּייז-געוועלבל, מיט וועלכן ס'האָט זיך פאַרנומען 
זיין ווייב. ער פלעגט נאָר אַרײינגײן אַהין אַכטונג געבן, אַז די װאָג זאָל זיין אַ 
ריכטיקע, בכדי מ'זאָל חלילה נישט אָפּנאַרן די קונים. דער חפץ-חיים האָט נישט 
געװאָלט אָננעמען קיין רבנות. ער האָט אויך אָפּגעװאָרפן יעדן אָנדערן רבנישן 
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פּאָסטן. ער האָט זיין גאַנץ לעבן געלערנט, עוסק געווען אין כלל-עניינים און 
געשריבן ספרים ; און נאָכדעם, וי זיי זיינען אָפּגעדרוקט געװאָרן, פלעגט ער 
אַרומפאָרן איבער דער מדינה און זיי פאַרקויפן אָדער גאָר אַװעקשענקען. זיינע 
חיבורים געהערן צו די גרויסע רבנישע ספרים פון אַלע דורות. ער האָט געשריבן 
איבער גרונט-עניינים פון דער הלכה, און זיין רום איז זיך פונאַנדערגעגאַנגען וי 
אַן אױטאָריטעט צווישן די פּוסקים פון די לעצטע צייטן. אָבער פאַרן פאָלק איז ער 
געווען -- דער חפץ חיים, דער מחבר פון ספר, וואו עס ווערט אויפגעוויזן, אַז 
נישט בלויז טאָר מען נישט טון קיין שלעכטס, נאָר אויך ריידן שלעכטס אויף אַ 
צווייטן מענטש איז פאַרווערט. דאָס ריידן לשון הרע, און אפילו מכלומרשט 
"אומשעדלעכן" לשון הרע, איז אַ זינד. "שטויב" פון לשון הרע איז א האַרבע 
עבירה קעגן גאָט, קעגן מענטשלעכקייט, קעגן יידישקייט. אַזױ זאָגט זיך גלייך 
אויפן שער-בלאַט: "דאָס איז אַ חיבור, װאָס שטיצט זיך אויף די דינים, וועלכע 
פאַרווערן לשון הרע, פאַרווערן צו טראָגן רכילות, און אפילו זייער שטויב".., 
דאָס ספר איז דערשינען אין פילמאַליקע אױפלאַגעס. און הגם ער איז אַרױס- 
געגאנגען פון דרוק, בעת פּױלן איז נאָך געווען אונטער דער צאַרישער אַקופּאַציע, 
האָט ער זיך געפונען צווישן די צומשטאַרקסן-פאַרשפּרײטע ספרים אויך אין אומ- 
אָפּהענגיקן פּױלן. מען האָט כסדר אין אים מעיין געווען, און צוגעטראָגן אַ סך 
שטעלעס פון ספר אויך פאַרן לייענער אין יידיש, 

אויב מען פּרובירט אַדורכפירן אין געדאַנק די באַליכטע און פאַרערטע יידישע 
געשטאַלטן פון פּעריאָד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, וועט זיכער דער חפץ חיים 
פאַרנעמען צווישן זיי איינעם פון די ערשטע פּלעצער, דאָס איז ד אַ ךְ נישט אַװי 
פּשוט. דאָס זאָגט דאָך נישט בלויז אַ סך וועגן אים, רבי ישראל מאיר הכהן, נאָר 
וועגן דעם ציבור, צווישן וועלכן ער האָט געלעבט. זיצט אין שטעטעלע ראַדין אַ 
ייד אַ מחבר, וועלכער פאַרנעמט נישט קיין רבנות-שטול, טראָגט נישט און פאַר- 
טראָגט נישט קיין כיבודים, שוייבט אפילו נישט אונטער זיין נאָמען אונטער אַלע 
ספרים, וועלכע ער גיט אַרױס. (דער ספר "חפץ חיים" האָט לכתחילה נישט אַנט- 
פּלעקט דעם נאָמען פון מחבר). דערצו אַן אַרעמאַן װי אַזױ פיל אַנדערע יידן 
קבצנים פון שטעטל (אין זיין אָרעמער דירה, װי עס גיבן איבער די, װאָס האָבן 
דאָרט באַזוכט, זיינען אפילו קיין שטולן נישט געשטאַנען נאָר בענק) -- און אָט-דער 
אָרעמער, באַשײדענער ייד ווערט באַטראַכט צווישן פילמילליאַניקן פּױלישן יידנטום 
וי דער "גבור האומה", דער גייסטיקער גבור פון פאָלק. צי רעדט נישט אָט-דער 
פאַקט, מער וי אַלע אַנדערע אַרגומענטן, וועגן כאַראַקטער פון קיבוץ, וועגן זיינע 
איבערצייגונגען און שטרעבונגען ? די כתבים און בריוו, וועלכע זיינען דערגאַנגען 
פון ראַדין צו די פאַרשידענע ישובים אין פּולן און אין דער ליטע, זיינען געלייענט 
געװאָרן מיט אינערלעכער שפּאַנונג, און דער זקן האָט זיך פאַרנומען מיט אַלערלײ 
פראַגעס, וועלכע האָבן אָנגערירט דעם קיום פון יידישן פאָלק און זיין מאָראַלישע 
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שטאַרקײט. ער האָט געוואוסט, אז זיין װאָרט װועט דערגרייכן צום האַרץ, אויב עס 
װעט זיין געשריבן אין לשון, װאָס דאָס פאָלק רעדט. האָט ער געשריבן גאָר אָפט 
אין יידיש. ער האָט דערמאַנט, אַז גאָט האָט אונז אויסגעקליבן פאַר זיין פאָלק, 
און מיר האָבן דעריבער התחייבותן, מיר זיינען פאַראַנטװאַרטלעך איינער פאַרן 
צווייטן, ער האָט גערופן נישט צו פאַרגעסן די יידן אין סאָװעט-רוסלאַנד. לאָמיר 
אַרויפברענגען אייניקע רייד, װאָס ער האָט געזאָגט אויף דער אסיפת-הרבנים אין 
ווילנע אין יאר תר"ץ: "מיר געפינען זיך איצט אַליין אין זייער אַ געדריקטן מצב, 
אָבער דאַך מוזן מיר געדענקען אין אונזערע ברידער אין רוסלאַנד, וועמען עס איז 
נאָך אַ סך ערגער, וי אונז. פאַרדינען לאָזט מען זיי דאָרט נישט, אַרױספאָרן לאָזט 
מען זיי אויך נישט. װאָס זאָלן זיי נעבעך טון 1 אָט אַזױ מאַטערן זיך דאָרט דריי 
מיליאָן יידן, מיר מוזן זיי העלפן, מיט װאָס מיר קענען. מיר מוזן זיי לפּחות שיקן 
פּעקלעך שפּייזן צו שטילן דעם הונגער. יעדער ייד, אַפילו דער אַרעמער, דאַרף 
שיקן לכל-הפּחות צוויי פּעקלעך שפּייז דורכן האַלבן יאַר פאַר אונזערע אָרעמע 
ברידער אין רוסלאַנד -- דאָס איז אַן עניין קדוש"... אין אַן אַנדערער ווענדונג 
ווידער פאַררופט ער זיך אויף אַ מדרש, וואו עס װערט דערציילט, אַז בעת דעם 
חורבן בית המקדש האָט יעדע יידישע מוטער אַװעקגענומען דעם לעצטן ביסן פון 
זיך און פון די קינדער און אָפּגעגעבן פאַר די גאָר אָרעמע און הונגעריקע, דאָס איז 
דער יידישער וועג דורך דורות: זיין גוט. זיין באַרעמהאַרציק. געבן צדקה. און 
ווידער און ווידער מאַנט ער האַרץ, װאַרעם געפיל, גוטע מידות. דאָס איז, הערט 
ער נישט אויף איבערצוחזרן, יידישקייט. "אהבת חסד" (מיכה ו, ח) איז ביי אים 
דער טייטש : ליב האָבן חסד, ער רופט אויפצופרישן די טייערע יידישע מידה פון 
ביקור חולים, פון באָרגן אַ גמילות חסד איינער דעם אַנדערן, פון האָבן איינזען 
איינער מיטן צווייטן. און למען השם, נישט ריידן קיין לשון הרע, און נישט פאַרלירן 
דעם בטחון. דערװואַרטן די גאולה. עס הערן זיך שוין די טריט פון משיח, אונזערע 
איידעלע מידות קענען דערנענטערן די שעה פון אויסלייז. אונזער מענטשלעכע 
גוטסקייט פירט צו פרידן, פירט צו וואונדער, 

אין דער װעלט-ליטעראַטור און אין דער פילאָסאָפיע האָט דאָס פּראָבלעם 
פון גוטס און שלעכטס תמיד געצויגן די אויפמערקשאַפט פון די קינסטלער און 
דענקער. אָבער װאָס איז גוטסקייט און װער איז דער גוטער מענטש, דאָס איז פאַר 
זי אַ פּראָבלעם. מיטן מאָמענט, ווען עס זיינען אָפּגעװאַרפן געװאָרן די אַבסאַלוטע 
ווערטן, איז נאָך גרעסער געװאָרן די פאַרלױרנקייט, און קאָנסעקװענץ איז געװאָרן 
סתם אַן אילוזיע, אַנאַליזירנדיק די גלייכגילטיקע באַציונג פון געטהע צו ליידן 
און עוולות, האָט לודוויג בערנע זיך אויסגעדריקט: "געטהע איז דער גרעסטער 
קינסטלערישער זשעני און דער גרעסטער עגאָאיסט פון זיין לאַנד"... שאַרפע, 
טרעפלעכע װערטער, וועלכע קענען אָנגעװאַנדן ווערן נישט דווקא לגבי געטהען. 
בעת סערװאַנטעס האָט זיך פאָרגענומען צו שילדערן אַ גוטן מענטש אין זיין 
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נישט געווען קיין שקיעה אין פּױלישן יידנטום 


דאָן קישאָט געשטאַלט, האָט ער זיך אַרױסגעהאָלפן מיט הומאָר; דער גוטער 
מענטש דערשיינט קאָמיש, לעכערלעך. ביי דאָסטאַיעװסקין װוערט דער גוטער 
מענטש פאָרגעשטעלט וי אַן אידיאָט, און וי אַזאַ דערשיינט ער אין דער דערציילונג 
"דער אידיאָט". ס'איז שווער אויסצוגעפינען די גרענעץ צװישן גוטסקייט און 
נאַרישקײט, טאָלסטאָי האָט אין זיין פּרוּוו צו געבן אַ באַשײד צום פּראָבלעם 
זיך פאַרפּלאַנטערט אין סתירות, פון וועלכע ער האָט זיך גאַרנישט געקענט אויפ- 
וויקלען. ביי אַנאַטאָל פראַנס נעמט דער סקעפּטיציזם אַרום אַלץ און אַלעמען, און 
אויף גוטס און שלעכטס פאַלט דער אָפּשײן פון סקעפּטיציזם ; אַ נטיה, פון וועלכער 
עס זיינען באַװועלטיקט געװאָרן אַזױ פיל אינטעלעקטואַלן אין היינטיקן יאָרהונדערט, 
די באַמערקונג פון אױגוסטין מיט הונדערטער יאָרן צוריק, אַז מען דאַרף נישט 
קומען צו די מענטשן מיט קלאָרע און גאַנצע געדאַנקען, באַקומט זיכער איר 
אָנװענדונג, בעת עס האַנדלט זיך וועגן פונדאַמענטאַלן פּראָבלעם פון כאַראַקטער 
און האַרמאַניע פון װאָרט און טאַט, 

אין דער לערע פון חפץ חיים, וועלכער האָט שעפּנדיק פון די קװאַלן פון 
קיינמאָל-נישט-פאַרעלטערטער יידישקייט געהאַלפן אױספאַרמירן גייסטיק און מאַ- 
ראַליש דעם מזרח-אײיראָפּעאישן יידישן קיבוץ, איז מיט דורכזיכטיקער און לויטערער 
פּשטות געזאָגט געװאָרן, אַז גוטס איז נישט קיין אַבסטראַקטע אידייע ; אַדער אַ 
טעמע פאַר סתם רעפלעקסן. נאָר אַז ס'איז מעגלעך זי איינצוגלידערן אין דער 
אייגענער אויפפירונג, װאָרום ערשט דורך זיינע גוטע מידות ווערט דער מענטש -- 
מענטשלעך, 

דאָרט, אין יידיש-פּױלן, האָט אין פּעריאָד צווישן די צוויי וועלט-מלחמות, 
געשוועבט אין דער סביבה דער זאָג פון רבי מענדעלע קאָצקער: "ואנשי קודש 
תחיון לי"י, -- מענטשלעך הייליק זאָלט איר זיין. מענטשלעכע הייליקייט איז נישט 
פאַרמשפּט צו פאַרבלייבן אַן אומדערגרייכטער אידעאַל. זי איז בגדר המציאות. אין 
די צװאַנציקער און דרייסיקער יאָרן זיינען זיך צונויפגעקומען די שיטות, און 
אַפילו דאָס לשון האָט אויפגעהערט צו זיין פאַרשידן. די וועגן פון קאַצק און ראַדין 
האָבן זיך צונויפגעטראָפן, 

שקיעה ? אין תנ"ך, אין ספר יהושע, ווערט דערציילט אין צענטן קאַפּיטל, 
אַז יהושע, וועלכער האָט אין יענער צייט געטראָגן די אחריות פאַרן גורל פון פאָלק, 
האָט אָפּגעשטעלט דעם זון-אונטערגאַנג. ער האָט אויסגערופן: "זון, פאַרבלייב 
שטיין שטיל", און דאָס וואונדער איז געשען. די זון האָט כסדר געשיינט. אין יידיש 
פּוױילן איז נישט געווען קיין שקיעה. אין יידיש פּױלן האָט די זון הויך געשיינט 
אויך אין דער שעה פון אונטערגאַנג, 
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ליוכטזיניקע התפּעלות פֿאַר אַריענטאַלישער קולטור 


קודם כל, װאָס איז דער מה יפית-טאַנץ ? צווישן די זמירות װאָס מען זינגט 
פרייטיק-צו-נאַכטס בעת דער סעודה, געפינט זיך אַ געזאַנג װאָס הויבט זיך אָן 
מיט די ווערטער "מה יפית", דאָס הייסט, "ווי שיין ביסטו און וי אַנגענעם ביסטו 
צווישן אַלע פאַרגעניגנס, אָ דו, שבת, אונזער פרייד !".., 

יידן פלעגן דאָס זינגען, און אַ סך זינגען עס נאָך עד היום, מיט א האַרציקן 
און שטאַרק צוציענדיקן ניגון, אין די שטעטלעך און דערפער אין מזרח-אייראָפּע, 
וואו יידן האָבן געלעבט, פלעגן אַפילן גויים זיך שטעלן הינטער די פענסטער פון 
יידישע וווינונגען, און זיך צוהערן צו דער זיסער מעלאָדיע, פּוילישע פּריצים, װאָס 
דער ניגון איז זיי געפעלן געװאָרן, זיינען צוגעשטאַנען צו יידן, און פאַרלאַנגט, 
אַז זיי זאָלן זינגען פאָר זיי אויך אין אַ װאַכנטאָג דעם מה יפית געזאַנג, און 
צוטאַנצן דערביי צום ריטם פון דער מעלאָדיע. אָפּהענגיקע פון קאַפּריז פון פּריץ, 
האָבן יידן געמוזט אויספירן דעם באַפעל, צי זיי זיינען יאָ געווען געשטימט דאָס 
צו טאָן אָדער נישט, זיינען זיי געווען געצווונגען צו זינגען פאַרן פּריץ דעם מה 
יפית, און אים אױיסצוטאַנצן, 

דער אמת איז, אַז אויך ווען דער ייד האָט, אונטער צװאַנג, געזונגען דעם מה 
יפית, איז ער פאַרבליבן מיט זיך, ער האָט מיט גרינגשעצונג געקוקט אויפן פּריץ 
און אויף זיינע ווילדע צעלאָזטע פאַרלאַנגען. טיף אין זיין נשמה האָט דער ייד 
אים מבטל געמאַכט, 

אָבער אין מויל פון פאָלק איז דער אויסדרוק "מה יפית טאַנץ" געװאָרן דער 
סינאָנים פון אונטערטעניקייט, פון אַ האַלטונג, אין וועלכער עס פעלט ווירדע, פון 
אַ שטעלונג וואו דער רעספּעקט צו זיך אַלײן טרעט אַפּ דאָס אָרט פאַר דער טענ- 
דענץ פון חניפה. 

גייען מיר איצט אַריבער צום ענין װאָס מיר ווילן דאָס מאָל באַרירן. בעת 
מען איז געקומען אין אָנהױב פון היינטיקן יאָרהונדערט קיין ארץ ישראל מיטן 
אַנטשידענעם ווילן צו עפענען אַ פרישצ עפּאַכע אין דער יידישער געשיכטע, האָט 
מען צווישן אַנדערע שטרעבונגען, וועלכע מען האָט פאַר זיך געשטעלט, אויך 
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לייכטזיניקע התפּעלות פאַר אָריענטאַלישער קולטור 


געהאַט דעם ציל אַן עק צו מאַכן מיט דער מה יפית איינשטעלונג. אין יידישן לאַנד, 
האָט מען געזאָגט, װועלן יידן נישט דאַרפן מער זיין אונטערטעניק. דאַָ װעט מען 
קענען אויפהאַלטן דעם באַוואוסטזיין פון ווירדע. דאָ װעט מען מער נישט אַראָפּבױגן 
דעם קאָפּ פאַרן פּריץ. 

אַזױ איז טאַקע געשען. מען האָט מער נישט אַראָפּגעלאַזט דעם קאָפּ פאַרן 
פּריץ, אָבער מען האָט אים אַראָפּגעבױגן פאַר עמיצן אַנדערש, 

מען האָט צו יענער צייט זיך אַנגעטראָפן אין ארץ ישראל אויף אַ קליינעם 
הייפל יידן פון די מזרח-לענדער, יידן פון די אַראַבישע מדינות אין מיטעלן מזרח 
און צפון-אַפריקע, אין דאַװענען האָבן זי אויפגעהאַלטן דעם נוסח פון די ספרדישע 
קהילות, הגם זיי האָבן מיטן היסטאָרישן ספרד, מיטן אַמאַליקן יידישן ישוב אין 
שפּאַניע, ניט געהאַט קיין שום שייכות. ריכטיק איז געווען װען מען האָט זי 
אָנגערופן עדות המזרח, יידישע קהילות פון די אָריענטאַלישע לענדער, 

פאַרשטײיט זיך, אַז זיי האָבן פאַרמאָגט זייער אייגנטימלעכע קולטור און 
געווען צוגעוואוינט צו. זייער אייגענעם לעבנסשטייגער. דער יידישער ישוב אין 
מאַראָקאָ, למשל, האָט פאַר אַ געוויסער צייט אין מיטלאַלטער אַדורכגעמאַכט אַ 
באַדײיטנדיקן פונאַנדערבלי און באַרײיכערט די יידישע גייסטיקע אוצרות. נאָך פריער 
האָבן יידישע קהילות אין די געגנטן, װאָס װערן היינט באַצײכנט וי איראַק, 
אַרײינגעשויבן אַ רומפול בלאַט אין יידישער געשיכטע. אָבער דאָס װאָס האָט 
פּאַסירט אין די לעצטע טױזנט יאַר אין דער וועלט, האָט געפונען אַ שטאַרקן 
אַפּקלאַנג און זיך אָפּגעשפּיגלט אויך אין דער אַנטװיקלונג פון יידישן לעבן 
אין די לעצטע טויזנט יאָר האָט אײיראָפּע, איר ציויליזאַציע, איר קולטור, זיך 
אַרױסגערוקט אין פאַדערגרונט פון די מענטשלעכע שטרעבונגען און דערגרייכונגען, 
און אויך די יידן, וועלכע האָבן געלעבט אין אײראָפּע, האָבן אויסגעבויט די 
גייסטיקע צענטערס, װאָס האָבן געגעבן סובסטאַנץ צו יידישן המשך, 

דער יידישער ישוב, וועלכער איז צוערשט אַנטשטאַנען אין דײיטשלאַנד -- 
אַשכנז, וי דײיטשלאַנד ווערט אַנגערופן אין די אַלטע ספרים -- און דערנאַך זיך 
אַריבערגעטראָגן אין אַנדערע לענדער פון מערב-אייראָפּע, און שפּעטער קיין 
מזרח-אײיראָפּע, האָט אַרײינגעברענגט אַ נייעם שוואונג און פּאַטאָס אין אוראַלטער 
יידישקייט, און נישט דערלאָזט אַז זי זאָל באַהערשט וערן פון וועלכן עס איז 
סימפּטאַם פון מידקייט. אויב אַפילן צוזאַמען מיטן געװאַלטיקן מאַטעריעלן און 
גייסטיקן אויפוואוקס פון אַשכנזישן יידנטום, האָט אין זעלבן צייט-אָפּשניט זיך 
אויך פונאַנדערגעבליט דער יידישער ישוב אין שפּאַניע -- ספרד, וי שפּאַניע 
ווערט באַצײכנט אין די העברעאישע קוועלן -- האָט ער, סיי צוליב דעם װאָס 
ער איז פריצייטיק איבערגעריסן געװאָרן דורך דער בושעווענדיקער אינקוויזיציע, 
סיי צוליב דעם װאָס דאָרט זיינען די אויפטוען פון דער גייסטיקער עליטע מיט 
שװועריקייטן אַרײינגעדרונגען צו די ברייטע פאָלקס-מאַסן, ניט באַװיזן אַרופצולײגן 
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זיין חותם אויף דער יידישער פאָלקס-נשמה, אַזױ וי דאָס האָט באַװיזן צו טאָן 
דאָס אַשכנזישע יידנטום. די לעצטע טויזנט יאָר זיינען בלי ספק דער אַשכנזישער 
פּעריאָד אין יידישן וועג דורך דורות, 

און פאָרט איז ביי אונזערע אַשכנזישע יידן, וועלכע זיינען אין אָנהױב פון 
איצטיקן יאָרהונדערט געקומען קיין ארץ ישראל, גלייך אַנטשטאַנען אַ מינדער- 
ווערטיקייט-קאָמפּלעקס לגבי דעם אָריענטאַלישן ייד, אין באַגער אָפּצװואַרפן דעם 
גלות און זיינע נעגאַטיווע דערשיינונגען, האָט מען זיך נישט געװאָלט אָפּגעבן קיין 
רעכענונג, אַז אויך אין די מזרח-לענדער זיינען יידן דאָך געווען אין גלות, און 
אַז אויך אונטער אַראַבישן יאָך איז אויף זיי אַרופגעפאַלן דער שטויב פון גלות. 

דאָס ערשטע, װאָס מען האָט געטאָן, איז געווען צו װאַרפן אַן אומחן אויף דער 
אַשכנזישער אױיסשפּראַך פון העברעאיש, און אַריבערגײן צו דער אױסשפּראַך פון 
דעם ביסל מזרח-יידן, װאָס מען האָט געפונען אין ארץ-ישראל, די הברה ספרדית, 
װי זי איז אָנגערופן געװאָרן, די ספרדישע אױסשפּראַך. מען האָט זיך נישט 
אומגעקוקט אויף דער אַשכנזישער קהילה, װאָס האָט זינט דורות עקזיסטירט אין 
ארץ-ישראל און װאָס האָט אויפגעהאַלטן די אַשכנזישע אױסשפּראַך. די געפילן 
פון די אַשכנזישע יידן זיינען נישט גענומען געװאָרן אין אַכט, 

ביזן היינטיקן טאָג איז נישט זיכער, װואָסער אױסשפּראַך האָבן באַנוצט די 
יידן פון אַמאָל, בעת זיי האָבן גערעדט העברעאיש. אויב מיר קענען ניט באַװײזן, 
אַז אברהם אבינו האָט גערעדט אַן אַשכנזישן לשון-קודש, איז גענוי אַזױ אומ- 
מעגלעך צו באַווייזן, אַז ער האָט גערעדט אַ ספרדישן לשון-קודש. די אַרגומענטן, 
װאָס אליעזר בן-יהודה, דער אויפלעבער פון דער העברעאישער שפּראַך, האָט 
געברענגט פאַר זיין ספרדישער טעזע, פאַרמאָגן נישט קיין װיסנשאַפטלעכן יסוד 
און זיינען אָפּגעװאָרפן געװאָרן דורך שפּראַך-קענער, 

דער אויסרייד, אַזן אין דער אַשכנזישער אױסשפּראַך זיינען פאַראַן פאַר- 
שידענע אַקצענטן און פאָנעטישע פאָרמען און דערפאַר איז שווער געווען זי אָנצו- 
נעמען, איז ווייט ניט קיין ערנסטער. אויך אין דער ספרדישער אױסשפּראַך זיינען 
ניט איינהייטלעך די קלאַנגען און אַקצענטן. אָפּװאַרפנדיק די אַשכנזישע אױיסשפּראַך, 
האָט מען זיך אָפּגעזאָגט פון אַ גאַנצער ריי געבענטשטע קװאַליטעטן, װאָס דער 
אַשכנזישער העברעאיש טאַרמאָגט. די שפּראַך האָט פאַרלוירן איר ווייכקייט, איר 
צאַרטקײט. זי איז געװאָרן האַרט, שווער. אַ ריי אותיות און קלאַנגען זיינען פאַר- 
בליבן װערטלאָז. אַפילו דער נאַציאָנאַלער פּאַעט חיים נחמן ביאַליק איז געברענגט 
געװאָרן פאַר אַ קרבן. אין דער ספרדישער אױיסשפּראַך פאַרלירט זיין פּאָעזיע איר 
אָריגינעלן חן און מוזיקאַלישקײט. דאָס זעלבע געשעט מיט דער פּאַעטישער 
שאַפונג פון אַ סך אַנדערע מיטבויער פון דער נייער העברעאישער ליטעראַטור, 
אַפּגערעדט דערפון, אַז פיל תפילות האָבן פאַרלוירן זייער האַרציקײט און האָבן 
אָנגעהױבן קלינגען פרעמד, וי זיי װאָלטן געקומען פון אַ ווייטער וועלט, 
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דערנאָך האָט מען זיך גענומען צו יידיש, װאָס איז דערקלערט געװאָרן וי אַ 
פרעמדע, שיער נישט "אַנטי-יידישע", שפּראַך. צװישן די אַרגומענטן, מיט וועלכע 
מען האָט זיך באַנוצט אין דער מכלומרשט נאַציאָנאַלער אַנטי-ײידיש אַקציע, האָט 
מען אויך אַרױסגעברענגט, אַז װוי אַזױ קען מען אַנהאַלטן יידיש, אויב די אַריענטאַ- 
לישע יידן רעדן נישט דאָס דאַזיקע לשון. אַנשטאַט אויפצודעקן פאַר אונזערע 
ברידער פון די אַראַבישע לענדער די אומפאַרגענגלעכע װערטן, װאָס די יידיש- 
תקופה האָט אַרײינגעטראָגן אין יידישער געשיכטע ; אירע אומאויסשעפּלעכע קװאַלן 
פון געפיל און האַרץ, פּיקחות און דערפאַרונג ; אַנשטאָט אױיסצואַרבעטן אַ מעגלעכ- 
קייט אויף איינצוגלידערן די יידיש-טראַדיציע און יידיש-קולטור אין אויפבוי-ווערק 
פון ארץ-ישראל, איז קאַטעגאָריש אָפּגעװאָרפן געװאָרן יעדע נאָענטקײיט מיט זיי, 
דאָס מאַמע-לשון פון מזרח-אײיראָפּעאישע יידן, װאָס איז, לוט דעם פערו פון 
דיכטער מלך ראַװיטש "דאָס לשון פון יידישן וויי איבער ערדן און ימים", איז 
פאַרשטוסן געװאָרן, מען האָט געזאָגט: פאַר די אָריענטאַלישע יידן איז יידיש 
פרעמד, עס קען דעריבער נישט זיין פאַר איר קיין אָרט ! 

דאָס איז געווען דער אַנהױב פון מה-יפית טאַנץ, אין וועלכן מען האָט זיך 
פונאַנדערגעלאָזט אין ארץ-ישראל, דער מה יפית טאַנץ פאַר אָריענטאַלישער יידיש- 
קייט און אַריענטאַלישע געוואוינהייטן, 

מיטן וואוקס פון דער צאָל יידן פון די אַראַבישע לענדער אין מדינת ישראל, 
האָט דער באַגער זיי געפעלן צו ווערן אָנגענומען אַן אַלץ גרעסערן פאַרנעם. ביים 
היינטיקן טאָג פונקציאַנירט אין בילדונגס-מיניסטעריום --- משרד החינוך -- אַן 
אָפּטײלונג פאַר דער קולטור:ירושה פון די אַריענטאַלישע יידן (מורשת עדות 
המזרח), אָבער עס עקזיסטירט ניט קיין אָפּטײלונג פאַר דער קולטור-ירושה פון 
אַשכנזישן יידנטום. שענקען ספּעציעלע אויפמערקזאַמקײט פאַר דער אונטערגע- 
גאַנגענער גייסטיקער וועלט פון די פּוילישע אָדער דייטשע קהילות; זאָרגן, אַז 
אין דער דערציאונג פון די קומענדיקע דורות זאָלן נישט אַדורכגעלאָזט ווערן די 
עלעמענטן פון דערהויבנקייט און שעפערישקייט, װאָס האָבן זיך אַנטפּלעקט אין 
לעבן און שטרעבן פון די יידן אין די אײיראָפּעאישע מדינות -- צו װאָס, צו 
ווען?... דאָס קען נאָך, חלילה, גרילצן אין די אויערן פון די מזרח-יידן און 
אַרײנברענגען, חס ושלום, שטערונגען אין די טענער, װאָס גייען זיך פונאַנדער 
פון מה יפית געזאַנג!... 


די לייכטזיניקע התפּעלות באַגרענעצט זיך, אַגב, נישט בלויז צו דער יידישקייט 
פון אַריענט, זי דרינגט אַרײן אויך אין דער ספערע פון דער אַלגעמײנער ציװויליזאַ- 
ציע. װאָס אַמאָל אָפּטער האָבן זיך אויפגעהויבן שטימעס, אַז מען דאַרף בכלל זיך 
אָפּקערן פון דער קולטור פון מערב, און גלייכער אויפנעמען און איבערנעמען מיט 
באַגײסטערונג די באַגריפן פון מאַראָקאָ, פון איראַק, פון עגיפּטן. מען האָט פאַרזען, 
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אַז די מערב-ציוויליזאַציע, מיט אַלע אירע חסרונות און שאָטן-זייטן, האָט געעפנט 
נייע האָריזאָנטן אין מענטשלעכן וויסן און פאַרשטיין, און אַז אויך דאָס ביסל ליכט, 
װאָס שיינט אין אונזער היינטצייטיק לעבן -- דער טעכנישער פאָרשריט, די 
סאַציאַלע רעפאָרמען -- קומט פון איר. דערקלערן, אַז אַלץ אין דער אײיראָפּעאישער 
ציוויליזאַציע איז טײיװולאָניש, און דאַקעגן אַלץ, װאָס איז כאַראַקטעריסטיש פאַרן 
אָריענט, איז וואונדערלעך און אידיליש --- איז לעכערלעך, 

אמת : אין אײיראָפּע איז אויפגעקומען אַ היטלער. די אײיראָפּעאישע ציװויליזאַ- 
ציע זינדיקט מיט איבערגעטריבענער מעכאַנישקײט און דראָט צו ווערן נשמה'לאָז, 
אָבער די אײיראָפּעאישע ציויליזאַציע האָט אויך געמאַכט אַן עק צו היטלער'ס 
טיראַנײ, און גרויסע אייראָפּעאישע גייסטער גיבן זיך אַפּ אַ רעכענונג פון די 
געפאַרן װאָס לויערן, אויב מען װעט נישט באַגרייפן, אַז די וװוערטן פון מאָראַל און 
עטיק מוזן דאָמינירן אין דער מענטשלעכער געזעלשאַפט, אַפילו ווען זי זאָל 
אַנטדעקן נייע פּלאַנעטן און פליען צו דער לבנה. די אײיראָפּעאישע ציװויליזאַציע 
האָט אַרײינגעפירט די ספּעקולאַציע אינעם מענטשלעכן דענקען, דאָס באַטראַכטן 
די פּראָבלעמען פון אַלע מעגלעכע שטאַנדפּונקטן. איר פילאָסאָפיע האָט ניט אַזי 
ווייט זיך פאַרנומען מיט אַבסטראַקטע ענינים, װוי מיט געזעלשאַפטלעכע פראַגעס, 
און דאָס פאַרבלייבט איר עיקר-שטריך ביזן היינטיקן טאָג, 

אפילו העברעאישע אינטעלעקטואַלן, װאָס האָבן פאַר לאַנגע יאָרן נישט 
באַמערקט קיין שום בייז אין דעם אָנגײענדיקן חנפענען זיך צו אונזערע ברידער 
פון מזרח, הויבן-אָן צו רעאַגירן אויף דער דערשיינונג, 

יהודית אוריין, אַ באַקאַנטע שרייבערין, האָט פאַרעפנטלעכט אין דער ישראל- 
פּרעסע אַן אַרטיקל אויף דער טעמע. זי דערציילט, אַז זי האָט אויסגעפונען אַז בעת 
אונזערער אַ ייד זיצט צווישן אָריענטאַלישע יידן און שמועסט זיך פונאַנדער מיט 
זיי, האַלט ער פאַר נויטיק צו מאַכן די באַמערקונג : "איך באַדױער, װאָס איך אַלין 
ביז נישט קיין אָריענטאַלישער ייד, שטאַם נישט פון די מזרח-לענדער"... יהודית 
אוריין פרעגט : װאָס איז דאָ פאַראַן צו באַדױערן? צי איז דאָס אַ גרעסערער 
יחוס וי צו זיין אַ פּױלישער ייד, אַ רוסישער ייד, אָדער אַ רומענישער ייד ? 

די שרייבערין זעצט פאָר, אַז זי וװוערט דערצאָרנט און אויפגערעגט פון אָט 
דעם פאַרהערלעכן דעם מזרח. באַװייזט מיר, זאָגט זי, איין אַראַבישע מדינה, װאָס 
איז נישט געבויט אויף עקספּלואַטאַציע און וואו אונטערדריקונג איז נישט קיין 
נאָרמע ; איין אַראַבישע מדינה וואו די קלאַסן-דיפערענצן זיינען נישט שאַרפער 
וי אין די מערב-לענדער ; איין אַראַבישע מדינה, וואו דער יחיד קען געניסן פון 
שוץ אַזױ וי אין דענעמאַרק, קאַנאַדע, אָדער די פאַראייניקטע שטאַטן. באַװייזט מיר 
איין אַפּריקאַניש-אַזיאַטישע דעמאַקראַטיע!... אין מערב ווערן אָפּגעטאָן עוולות ? 
עס איז פאַראַן אַרעמקײט? אָבער אין מערב איז לכל-הפּחות דערלויבט צו 
קריטיקירן. אין מזרח איז קריטיק פאַרװוערט. װאָס איז דאָס דערהויבענע אין דער 
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לייכטזיניקע חתפּעלות פאַר אָריענטאַלישער קולטור 


אָריענטאַלישער ציוויליזאַציע פון אונזער צייט ? וואו זיינען אַנטשטאַנען די באַגריפן 
פון נאַציאָנאַלער זעלבשטענדיקייט, פּאָליטישער אװמאָפּהענגיקײיט, אוב ניט 
אין מערב ?. . . יהודית אוריין פאַרצייכנט, אַז זיכער זיינען פאַראַן אויך פּאָזיטיווע 
ווערטן אין דער מזרח-קולטור, וי למשל, מענטשלעכע װאַרעמקײט, משפּחה- 
אייניקייט, באַציאונג צו אַלטע לייט, ספּאַנטאַנישקײט, אָבער אַראָפּבױגן דעם קאָפּ 
פאַרן מזרח-מענטש און זען בלוין שװאַרץ אין דער מערב-ציויליזאַציע, ניין, 
זי קען פאַר דעם נישט געפינען קיין פאַרענטפער, 

אַ שאַרפער סאַטירישער טאָן שלאָגט אַרױס פון אַפּרוף פון פּאַפּולערן שרייבער 
חיים חפר, װאָס איז פאַרעפנטלעכט געװאָרן נישט לאַנג צוריק אין דער צייט פון 
דער דערנענטערונג צווישן דער ישראל-רעגירונג מיטן קעניג פון מאַראַקאָ. צווישן 
די מזרח-יידן איז דאַן, אין דער כװאַליע פון עמאָציע, אַרויפגעשוואומען די נאַאיווע 
איבערצייגונג, אַז ערשט זיי קענען ברענגען צום שלום אין מיטעלן מזרח, צִו 
וועלכן די אַשכנזישע מנהיגים זיינען נישט מסוגל צו דערפירן. חיים חפר הויבט אַן 
זיין אַרטיקל מיט די ווערטער : "איך בין זיך מודה ומתוודה אין דער עפנטלעכקייט, 
איך דעק אויף מיין שאַנדע. איך ווייס נישט, וואו זיך אַהינצוטאַן פון חרפּה און 
נישטיקייט, פון ווייטיק און זינד. און הגם דאָס איז נישט מיין פּערזענלעכע שולד, 
איז דאָך אַזאַ מיין גורל -- איך בין אַ פּוילישער, אַ פּױלישער ייד, אין גאָס 
דערקענען מיך אַלע גלייך, אַז איך בין אַ פּוילישער ייד... איך פּרוביר אַריבער- 
װאַרפן חניפות צו דער אָריענטאַלישקײט, אָבער עס העלפט נישט. דאָס פּױלישקײט 
איז אין מיינע האָר, אין מיין אָטעם... איך ווייס, אַז איך האָב פאַרשפּילט",.. 
(די אָפּרופן פון יהודית אוריין און חיים חפר זיינען דערשינען אין דער טעגלעכער 
צייטונג "ידיעות אחרונות"), 

צי װעט די אויפשפּראָצנדיקע רעאַקציע קעגן דעם כסדר-אָנהאַלטענדיקן מה 
יפית טאַנץ אָפּשװאַכן זיין ריטם, בלייבט צו זען, 


ביים אָנבליק פון אָט דער לייכטזיניקער התפּעלות, װאָס ציט זיך שוין קרוב 
אַ יאָרהונדערט, קען אונזערער אַ ייד זיך ניט אָפּהאַלטן פון דערמאַנען מיט 
נאָסטאַלגיע יענע אַשכנזישע יידן פון די פאַרגאַנגענע דורות, וועלכע האָבן יאַ 
געוואוסט אָפּצושאַצן דעם קולטור-באַגאַזש פון אַשכנזישער יידישקייט און נישט 
מסכים געווען אים צו פאַרטאַכלעװען. אין פערצנטן יאָרהונדערט האָט רבי אָשר 
ברבי יחיאל -- בעסער באַקאַנט וי דער רא"ש -- איינער פון די גרויסע רבנים 
און פּוסקים פון דער תקופה, אוױיסגעװואַנדערט פון דער אַשכנזישער געאַגראַפישער 
ספערע, וואו ער האָט פאַרנומען וויכטיקע רבנישע שטעלעס אין פראַנקרייך און 
דייטשלאַנד. צוליב דער סכנה, װאָס האָט באַדראָט זיין לעבן מצד די שונאי-ישראל, 
איז ער אַװעק קיין שפּאַניע, וואו דער אַראַבישער קולטור-קריין האָט דעמאַלט 
געהאָט זיין צענטער. באַרצעלאָנאַ, טאָלעדאָ, זיינען געווען די נייע סטאַנציעס אין 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


זיין לעבנס-וועג. עס װאָלט אים דאָרט געגאַנגען אַ סך לייכטער, ווען ער האַלט זיך 
נישט אָן כסדר אין די באַגריפן און מנהגים, װאָס ער האָט מיטגעברענגט פון זיין 
אַלטער היים. אָבער דער רא"ש האָט דערקלערט אָפן, אַז ער האָט נישט בדעה 
זיך אָפּצוקערן פון דער טראַדיציע, װאָס איז אויסגעבויט געװאָרן דורך די חכמי 
אַשכנז, "װאָס יידישקייט און יידישע לערע זיינען ביי זיי איבערגעגאַנגען פון 
דור צו דור זינט די צייטן פון בית המקדש"... ער האָט, זאָגט דער רא"ש, די 
אַשכנזיטראַדיציע מיטגעברענגט פון זיין היים, זי האָט פאַר אים אַ ויכטיקע 
באַדײטונג, און ער איז נישט מסוגל זי אָפּצװואַרפן און סתם אַזױ זיך, איבערנעמען 
די געוואוינהייטן און לעבנס-שטייגער פון די יידן אין די פאַר אים נייע מקומות, 

דער רא"ש איז אין טאָלעדאָ פאַרבליבן צוגעבונדן צום נעכטן, װאָס האָט אים 
אױיספאָרמירט אין אַשכנז. ער האָט געמאַכט גרויסע אַנשטרענגונגען אים אַריינצו- 
קייטלען אין דער פרישער סביבה און באַווייזן אויך פאַר די ספרדישע יידן זיין 
ווערטפולקייט, 

אין זיבעצנטן יאַרהונדערט האָבן יידן פון פּױלן און פון אוקראַינע זיך אַפּ- 
געראַטעװעט קיין האַלאַנד,. אין מזרח-איראַפּע האָבן דעמאָלט געווילדעװװועט 
כמיעלניצקיס קאַזאַקן. די פּליטים האָבן אין אַמסטערדאַם אויפגעשטעלט פאַר זיך 
אַ נייע היים. דאָרט האָבן זיי זיך אָנגעטראָפן אויף אַ צייטונג, װאָס איז דערשינען 
אין דער שפּאַנישער שפּראַך און װאָס איז אַרױסגעגעבן געװאָרן דורך די פּליטים 
פון דער שפּאַנישער אינקוויזיציע. אָבער די יידן פון מזרח-אײיראָפּע האָבן באַגערט 
אַנצוהאַלטן זייער יידיש לשון און זיי האָבן אין דער פרעמדער סביבה, אין 
אַמסטערדאַם, אַנגעהױבן פאַרעפנטלעכן אַ צייטונג אין יידיש. צוויי מאָל אין װאָך 
האָבן זיי אַרױסגעגעבן זי צייטונג. דאָס איז, אַגב, געווען די ערשטע פּעריאָדישע 
אױיסגאַבע אין יידיש אין גאָר דער וועלט, 

ניין, די אַשכנזישע יידן, וועלכע זיינען געקומען אין אָנהױיב פון היינטיקן 
יאַרהונדערט קיין ארץ-ישראל, האָבן נישט גענומען פאַר זיך וי אַ מוסטער די 
ווירדיקע אַשכנזישע יידן פון די פאַרגאַנגענע דורות. מיט זייער גאַנצן בונט קעגן 
גלות, האָבן זיי דאָך אַריבערגעפלאַנצט דעם גלות'דיקן מה יפית-טאַנץ אויף דער 
ישראלדיקער ערד, 
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מ'הייסט נישט מער בערעלע, רייזעלע, שיינרעלע... 


מיט עטלעכע צענדליק יאָר צוריק איז מיר געקומען אין האַנט אַ קורצע 
דערציילונג פון באַקאַנטן העברעאישן שרייבער אהרן מגד, װאָס האָט איבערגעלאָזט 
אויף מיר אַ שטאַרקן איינדרוק. אַליין אַ געבוירענער אין װלאָצלאַװעק, אין פּױלן, 
וועלכער לעבט שוין זינט לאַנגע יאָרן אין ישראל, האָט מגד געשילדערט די קאָן- 
פליקטן, װאָס זיינען אַנטשטאַנען אין אַ פאַמיליע אין ארץ ישראל צוליב דעם, ווייל 
דער זיידע האָט געװאָלט, אַז זיין נייגעבוירן אייניקל זאָל באַקומען דעם נאָמען 
פון זיינס אַן אַנדער אייניקל, װאָס איז! אומגעקומען אין נאַצי-חורבן, אַ גלות 
נאָמען, מענדעלע. דאַקעגן די עלטערן זיינען געווען אַנטשלאָסן צו געבן דעם קינד 
אַן ארץ-ישראלדיקן נאָמען ; איינער פון די נייע נעמען, װאָס ווערן פּראָדוצירט 
אין דער יידישער מדינה. זייער אַרגומענט איז געווען, אַז מען דאַרף נישט אַריבער- 
טראָגן קיין ישראל דעם נעכטן מיט זיינע פאַרעלטערטע נעמען, װאָס יאָגן אַן 
פאַרגאַנגענע איבערלעבונגען און סענטימענטן. אין יידישן לאַנד ווערט אויפגעבויט 
אַ נייע ווירקלעכקייט, און אויך די נעמען דאַרפן אָפּשפּיגלען די ענדערונג, װאָס איז 
אַרײינגעטראָטן אין יידישן לעבן. אומזיסט בעט זיך דער זיידע, אַז מען זאָל נישט 
אַװועקנעמען פון דער משפּחה דעם אָנדענק פון די אומגעקומענע טײיערע מיט- 
גלידער, עס העלפט נישט. די עלטערן האַלטן זיך ביי זייערס : דאָ, אין דער מדינה, 
הויבן מיר אָן אַ נייע תקופח . . . 

עס האָט זיך געקענט אױסדאַכטן, אַז מיטן לויף פון דער צייט, אין שיין פון 
די דערפאַרונגען, װאָס באַװײיזן באַשײנפּערלעך, אַז פון יידישער געשיכטע לאָזן 
זיך נישט אַרױסרײסן קיין בלעטער לױטן לייכטזיניקן באַגער פון יעדן איינעם, 
װעט מען אויך אַנהויבן באַטראַכטן מיט אַנדערע אויגן די צוויי טויזנט יאָריקע 
גלות-עפּאַכע. אָבער אַזױ געשעט נישט. פון אַ פאַרשונג, װאָס איזן לעצטנס אַרױס- 
געגעבן געװאָרן דורך דער פּסיכאָלאָגישער אָפּטײלונג פון דעם אוניווערזיטעט אין 
חיפה, ווייזט זיך אַרױס, אַז די טענדענץ אָפּצוּװואַרפן נעמען, װאָס האָבן צו טון 
מיטן גלות -- װער שמועסט נאַך מיט דער יידישער פאַרגאַנגענהייט אין מזרח 
אײיראָפּע, און מיט יידיש לשון -- האַלט כסדר אָן אין מדינת ישראל. די גרויסע 
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מערהייט עלטערן זיינען נישט מסכים אָנצורופן זייערע קינדער מיט נעמען, וועלכע 
ווערן באַצײיכנט, לוט די אומגייענדיקע באַגריפן, וי טראַדיציאָנעלע און גלותדיקע, 
מען קלויבט אויס נעמען, װאָס זיינען אַנטשטאַנען אין ישראל, וי למשל רוני, דרור, 
אביב, אורית, אופיר, אופירה, און דאָס גלייכן. עס פאַרשווינדן אַזעלכע נעמען וי 
גיטל, בריינדל, בערל, וועלוול, עטל, איטע, מענדל, און אַנדערע פון דאָזיקן זשאַנער, 

אַפילו ווען מען דעצידירט זיך אויף נעמען פון תנ"ך קליבט מען אויס 
אַזעלכע, װאָס זיינען נישט שטאַרק פּאַפּולער געווען אין דער גלות-תקופה, וי 
למשל יורם, יואב, איזבל, יעל, אַמנון, נמרוד, עתליה, יותם. זייער ווייניק שאַנסן 
האָט היינט אַ קינד, אַז מ'זאָל אים געבן דעם נאָמען אברהם, יצחק, יעקב, און 
אַוודאי װוערן װאָס אַמאָל זעלטענער די ליבלעכע פאַרקירצונגען : אברהמל, איציק, 
יאַנקעלע, און ענלעכע פון דעם שטייגער, 


מען וועצט אפשר זאָגן : צי איז דען דאָס טאַקע וויכטיק ? איז דען אַ וועזנטלעכע 
נפקא-מינה צי מען הייסט אַזױ אָדער אַנדערש ? אָבער אַפילו אַן אויבערפלעכלעכער 
בליק אין דער געשיכטע פון פעלקער און קולטורן באַװייזט, אַז נעמען האָבן 
געשפּילט אַ וויכטיקע ראָל אין דער געשיכטע פון דער מענטשהייט. דער אױסװאַל 
פון נעמען איז אַ טעמע, מיט וועלכער עס פאַרנעמען זיך די פילאָסאָפיע און 
פּסיכאַלאַגיע. נעמען זיינען באַטראַכט געװאָרן, און ווערן כסדר באַטראַכט, וי אַ 
המשך אין אַ פאַמיליע, און נאָך ברייטער, אין די דערפאַרונגען און נאַציאָנאַלן 
זיכרון פון אַ פאָלק. זיי וועקן אויף סענטימענטן, עמאַציעס, און זיינען, טאַקע אַן 
איינפאַך מיטל --- אָבער נישט דערפאַר אַן װירקנדיקן כוח -- אַז איבערלעבונגען 
פון דורות זאָלן אַרײנגעקײטלט ווערן אין גאַנג פון דורות. ביי די פּרימיטיווע 
שבטים האָט מען צוגעשריבן דעם נאַמען אַ מאַגישע ווירקונג. דער נאַמען, האָט 
מען געהאַלטן, איז אַ טייל פון מענטש גופא, און לאָזט זיך גאַר פון אים נישט 
אָפּטײלן. מען קען גאָר נישט אַרײנגײן אין ענגן נשמה-קאַנטאַקט מיט קיינעם, 
אויב מען ווייסט נישט, וי ער הייסט. און הגם אַזאַ מין באַנעם, שמעקט, װי עס 
קען זיך אויסדאַכטן, מיט אַבערגלױבן, איז ער דאָך נישט אינגאַנצן אָפּגעװאָרפן 
געװאָרן דורך דער מאָדערנער פילאָסאָפיע, 

גראָד אַ יידישער דענקער אין היינטיקן יאָרהונדערט האָט אויפגעפרישט אין 
מאָדערנע טערמינען די איבערצייגונג, װאָס האָט אָנגעהאַלטן צווישן די פּרימיטיווע 
פעלקער. לוט דעם יידיש-דייטשן פילאָסאָף ערנסט קאַסירער ווערט אונזער באַגריף 
וועגן מענטשן, וועלכע מיר קענען נישט, ערשט אויסגעפורעמט, ווען מיר דערוויסן 
זיך וי זיי הייסן. דאָס באַדײט, אַז די אידייע, װאָס מיר שאַפן זיך וועגן אַ מענטש, 
איז ענג פאַרבונדן מיטן נאָמען, װאָס ער טראָגט. מיר זיינען גאַרנישט בכוח אַרײג- 
צודרינגען אין קיינעמס אינערלעכער וועלט, כל זמן מיר קענען זיך נישט דערנענ- 
טערן צו אים דורך זיין נאָמען. קאַסירער געניסט פון גרויסן פּרעסטיזש אין דער 
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וועלט פון מחשבה, און אויך זיין דאַזיקע טעזע איז אָנגענומען געװאָרן מיט דער 
פולער ערנסטקייט. צווישן מענטש און וועלט, צווישן מענטש און מענטש, פאַר- 
מיטלען סימבאַלן, גרעסערע און קלענערע. דער נאָמען איז איינער פון די עיקר- 
דיקסטע סימבאָלן, 

אַ זיכערע זאַך איז, אַז מען האָט ביי אונז יידן תמיד געהאַלטן, אַז אַ נאָמען 
האַט װאָג און באַטײט. אין די אַמאָליקע צייטן האָט ער נאָך דערצו באַדאַרפט 
אויסדריקן דעם כאַראַקטער פון מענטש, זיינע נייגונגען און אײגנשאַפטן, און 
אַנטפּלעקן דאָס אַנטשײדנדיקע אין זיין לעבנסוועג. טאַקע אין תנ"ך טרעפן מיר 
זיך אַן אויפן אויסדרוק "כי כשמו כן חוא" --- ווייל אַזױ וי זיין נאָמען איז, אַזױי 
איז ער אין דער אמתן (שמואל"א, כה, כה). דאָרט איז די רייד וועגן אַ פּאַרשױן, 
װאָס האָט געהייסן נבל, װאָס איז אין העברעאיש דער טייטש "נידערטרעכטיקער", 
און נידערטרעכטיקייטן האָט ער טאַקע אָפּגעטון, -- נבל שמו ונבלה עמו. אָבער 
אויך אין פּאַזיטיווע פאַלן איז דער כלל אָנגעװאָנדן געװאָרן. שלמה המלך האָט 
באַקומען זיין נאָמען, ווייל שלמה איז פאַרװאָרצלט אין װאָרט "שלום", און פרידן 
האָט באַדאַרפט זיך איינשטעלן אין די יאָרן, ווען ער איז געווען קעניג. משה האָט 
שוין מיט זיין נאָמען געדאַרפט אָנווייזן, אַז ער איז געװאָרן אַרױסגעצױגן פון די 
װאַסערן פון נילוס. יהושע איז אָנגערופן געװאָרן אַזױ, הגם פריער האָט ער געהייסן 
הושע, ווייל פאַר אים אין געווען אַנגעברײיט די געטלעכע הילף. יצחק און יעקב 
האָבן געקראָגן זייערע נעמען צוליב כאַראַקטעריסטישע פּאַסירונגען גלייך װוי זֵיי 
זיינען געבוירן געװאָרן, און אין פאַל פון יצחק, אַפילו נאָך איידער ער איז געקומען 
אויף דער ועלט. ביי אברהם און שרה זיינען אַריײנגעטראָטן ענדערונגען אין 
זייערע נעמען אין זייערע שפּעטע אאָרן, וייל דראַמאַטישע ענדערונגען האָבן 
געדאַרפט פאַרקומען אין זייערע לעבנס. און אַזעלכע פאַלן, ווען נעמען האָבן 
געדאַרפט עדות זאָגן אויף טיפע איבערברוכן אין לעבן פון די פּערזאָנען, װאָס 
האָבן זי געטראָגן, לאָזן זיך אָנצײיכענען אַ סך אין די קאַפּיטלען פון תנ"ך. דאָס 
האָט זיך אייגנטלעך אָנגעהױבן גלייך מיט אדם און חוה. שוין זייערע נעמען 
דערציילן, ער און װאָס זיי זיינען געווען. אדם רוקט אַן אין געדאַנק דאָס װאָרט 
ייאדמה", ערד, און חוה דערמאַנט אין װאָרט "חי", לעבן, 

אָט די בריק, װאָס איז פאַרצויגן געװאָרן צווישן נאָמען און קולטור, האָט גאַר 
קיינמאָל נישט אויפגעהערט צו עקזיסטירן. בעת די תלמודישע ליטעראַטור פאַרטיפט 
זיך אין די סיבות, פאַרװאָס יידן האָבן זיך נישט אַסימילירט אין די לאַנגע הונדער- 
טער יאָרן, ווען זי זיינען געווען פאַרשקלאַפט אין עגיפּטן, און זוכה געווען ענדלעך 
אויסגעלייזט צו װערן, קומט זי צום אויספיר, אַז דער אומשטאַנד, װאָס זיי האָבן 
זיך אָנגעהאַלטן אין זייערע אַלטע נעמען, האָט זיי געהאָלפן צו פאַרבלייבן דאָס, 
װאָס זיי זיינען,. שלא שינו את שמם, דערקלערן די תלמודישע קוועלן. יידן האָבן 
נישט געביטן זייערע נעמען (ויקרא רבה לב). אין דער תלמודישער געזעצגעבונג 
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ווערט געלייגט אַכט, אַז אין וויכטיקע דאַקומענטן זאָל אין די נעמען, װאָס ווערן 
דאָרט אָנגעגעבן, נישט אַרײנפאַלן דער מינדסטער פעלער. דער גט, למשל, פאַרלירט 
זיין גילטיקייט, אויב דער נאָמען פון פּאָרל, װאָס צעשיידט זיך, געפינט זיך נישט 
מיט דער פולער גענויקייט. די װאָס האָבן געשאַפן דעם תלמוד, האָבן אויך 
צוגעגעבן באריכותדיקע דערקלערונגען צו די נעמען, װאָס האָבן זיך אָנגעקליבן אין 
פאָלקס-זכרון, | 

צִי האָט דער בצלאל -- האָבן זיי געזאָגט -- וועלכער האָט אויפגעשטעלט 
דעם משכן אין די װאַנדערונגען אין מדבר, מיט זיין נאָמען נישט באַוױזן, אַז 
אויף זיין קינסטלערישער פּערזענלעכקייט איז געפאַלן דער אָפּשײן פון גאָט ? 
און נעמי, די שוויגער פון רות, פינקלט נישט אַרױס פון איר נאָמען די פיינקייט 
פון איר כאַראַקטער, די איידלקייט פון איר אויפפירונג ? וועגן לאה, די פרוי פון 
יעקב אָבינו, איז קלאָר, אַז מען האָט זי אַזױ גערופן, ווייל זי האָט געהאַט קראַנקע, 
מידע אויגן. און פאַרװאָס די הייבאַם, װאָס האָט זיך פאַרנומען מיט משה רבינוס 
געבוירן וערן, האָט געהייסן שפרה ? נו, פאַרשטייט זיך, ווייל זי האָט געזאָרגט אַז 
דעם קינד זאָל נישט געשען קיין בייז, און אַז ער זאָל קומען אויף דער ועלט 
גאַנץ און שיין, צו אָט די סובטעלע אויסטייטשונגען נעמט גאַרנישט קיין עק, 
װאָרום אַ נאַמען װוערט נישט סתם אַזױ, אויף אַ צופעליקן אופן, צוגעטשעפּעט 
צו אַ מאַן אָדער אַ פרוי. אַ נאַמען איז פּערזענלעכקייט. אין אַ נאָמען זיינען פאַראַן 
מחשבה און געפיל. נישט בלויז דער מענטש האָט אין זיך אַ הימלישן פונק ; אויך 
אין נאָמען איז פאַרבאַרגן עטװאָס פון הימלישן ניצוץ, 

אַז אָט דער בליק איז אַרײנגעגאַנגען, און נאָך מער פאַרטיפט געװאָרן, אין 
דער יידישער מיסטיק, איז זעלבסטפאַרשטענדלעך. דאָרט האָט מען צוגעשריבן 
וויכטיקייט נישט בלויז דעם נאָמען, װאָס מען באַקומט ווען מען ווערט געבוירן, 
נאָר אויך, וועלכן מען רופט דיך, ווען דו ביסט שוין אַ דערװאַקסענער מענטש, 
אַפילו אַ צונאַמען איז ווייט נישט פּשוט. ער איז אַ טייל פון דער דראַמע, מיט 
וועלכער די באַטרעפנדיקע פּערזאָן לעבט און איז צונויפגעװויקלט. לױט דער 
מיסטיק איז פאַראַן הייליקייט אין אַ נאָמען, װאָס אַ ייד טראָגט, און שוין צוליב 
דעם מוז מען זיין געװואַרנט נישט אָנצורופן קיינעם מיט קיין זידל-נאַמען (זוהר, 
שמות קכב), אַײי, אַ נאָמען, אַ נאָמען! מיט וויפיל ליבשאַפט מען צערטלט יידישע 
נעמען אין דער קבלה, און אין דער שיטה פון חסידות, װאָס האָט זיך אַנטװיקלט אין 
שויס פון דער קבלה, און איז באַהױכט געװאָרן מיט איר אָטעם! נישט אומזיסט 
האָט משה רבינוס פאָטער געהייסן עמרם -- ווערט באַטאָנט אין גרונט-ספר פון 
דער קבלה, אין ספר הזוהר. דער נאַמען איז צונויפגעלייגט פון די צוויי ווערטער 
יעם רם", דאָס דערהויבענע פאָלק! די אָנווייזונגען און עצות װאָס מען האָט אין 
חסידות געגעבן דעם איינצלנעם ייד, האָבן על פּי רוב זיך אַנגעהאַנגען אין נאָמען, 
װאָס דער ייד האָט געטראָגן. די צווישן אונז, וועלכע זיינען אין זייער קינדהייט 
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דורך זייער פאָטער געברענגט געװאָרן צו אַ חסידישן רבי, כדי צו באַקומען פון אים 
אַ ברכה, געדענקען נאָך זיכער, אַז די ערשטע פראַגע, װאָס דער רבי האָט געשטעלט, 
איז געווען : "ווי הייסטו, סייער קינד ?.. ... אויפן נאָמען האָט זיך געבויט די ברכה, 
װאָס איז געגעבן געװאָרן. 


נישט קיין וואונדער, װאָס אין די לעצטע צוויי טויזנט יאָר האָט זיך אַנטװיקלט 
ביי אונזער פאָלק אַ לעבנסשטייגער, װאָס האָט געהאַט אַ סך צו טון מיט דער 
איגנאַרטיקער נאָמען-קולטור. גלייך פון וויגל האָט זיך דאָס אַנגעהױיבן, און נאָך 
פריער, װאָרום געבן און צוקלויבן אַ נאַמען, איז נישט געווען קיין איינפאַכער ענין, 
ביי די קלאַסיקער פון דער מאַדערנער יידישער ליטעראַטור קענט איר זיך אָנטרעפן 
אויף די געשפּרעכן, װאָס מאַן און ווייב פלעגן פירן, איידער אַ קינד איז געקומען 
אויף דער וװעלט, װאָסער נאָמען פאַר אים אויסצוזוכן. די משפּחה האָט זיך 
אַרײינגעמישט און צוגעטיילט עצות, די משפּחה פון מאַנס צד און פון ווייבס צד, , , 
אַזױ פיל װאַרעמע צערטלעכקייט איז געקומען צום אויסדרוק אין די נעמען, װאָס 
יידיש לשון האָט אין די אַשכנזישע ישובים אַריינגעברענגט אין דער יידישער היים, 
שיינדעלע, ישראליקל, הערשעלע, יאַסעלע, מענדעלע, אידעלע, רייזעלע, מינדעלע... 
מיטן באַגער אַרױסצוברענגען, דעם נאַנטן צונויפבונד פון יידיש מיט לשון קודש, 
זיינען אויך נעמען צונויפגעגאָסן געװאָרן אויפן סאַמע נאַטירלעכסטן שטייגער, 
גלייך וי זיי װאָלטן געווען אַ זיווג פון הימל: צבי הירש, דוב בער, אריה לייב, 
חנוך הענעך... דורך ווייכע און צאַרטע שפּראַכלעכע ווענדונגען איז יצחקל פאַר- 
װאַנדלט געװאָרן אין איטשעלע, מרדכילע און מאַטעלע, זלמן אין זלמעלע, רחלע 
אין רוכטשעלע ; און אַ באַזונדערער קלאַנג פון האַרציקײט איז אַרײינגעדרונגען אין 
טויבעלע, בלומעלע, הענדעלע, נעכעלע.,. יידישע נעמען האָבן זיך נישט גענוי- 
טיקט, אַז מ'זאָל וועגן זיי מאַכן פערזן. זיי זיינען אַליין פּאָעזיע. זיי זיינען נעמען 
צירונגען, זי לויכטן מיט זיבן חנען. דער פאַלקלאָר, דאָס פאַלקסליד, דאָס פאָלקס- 
ווערטל, זיינען געווען פאַרטון אין צוגעבן צו זיי שיינקייט און אויסדרוק. אָבער 
דער אמת איז, אַז דאָס איז געווען איבעריק. זייער שיינקייט האָט באַשײנט די 
יידישע שטוב, דאָס יידישע געמיט ; אַנטפּלעקט די יידישע נשמה אין אַלע לירישע 
ניואַנסן, אין איר ציטערנדיקער בענקעניש. 


געווען אַזעלכע, װאָס זיינען געווען זיכער, אַז יידישע נעמען פאַרמאָגן עפּעס 
אַ געהיימניספולן כוח. צוליב זייער סודותדיקייט --- און אויך דערפאַר, ווייל מען 
האָט װאַס מער נעמען פון פאַרגאַנגענע דורות און אַװעקגעגאַנגענע משפּחה-מיט- 
גלידער געװאָלט אַרײינברענגען אין דער אייגענער היים און אַרײנשפּינען זיי אין 
אייגענעם לעבן -- האָט מען זיך נישט באַגנוגנט מיט איין נאָמען פאַרן ניי"געבוי- 
רענעם קינד. מען האָט דעם קינד געגעבן צוויי נעמען; און ווען נישט ווען, אַפילן 
דריי. װאָס מער נעמען, אַלץ גרעסער די שמחה און אַלץ טיפער דער סוד... אויך 
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אין פאַל פון אַ קראַנקײט, האָט אַ צוגעגעבענער נאָמען געדאַרפט מיטהעלפן ברענ- 
גען די רפואה. אויף דער עלטער האָט מען דערװאַרט, אַז נאָך אַ נאָמען וועט אָניאָגן 
אַביסל פון דער פאַרלוירענער יוגנט, 

די, װאָס האָבן זיך דערנענטערט צו זייער יידישן שטאַם נאָכדעם, וי זיי האָבן 
זיך געהאַט פון אים דערווייטערט, האָבן געפילט, װאָסער מעכטיקע ווירקונג דער 
נאָמען האָט אין דער אױמװאַנדלונג פון זייער פּערזענלעכקייט. משה העס, דער 
טעאַרעטיקער פון סאָציאַליזם אין פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, שרייבנדיק זיין ווערק 
"רוים און ירושלים", װאָס איז אַ רוף צו יידישן אומקער, האָט מער נישט געװאָלט 
זיך באַנוצן מיטן אַסימילירטן נאָמען "מאָריץ", מיט וועלכן ער פלעגט זיך חתמענען, 
ער איז מאַזעס, ער איז משה, האָט ער אונטערגעשטראָכן, אַלטע יידישע נעמען מוז 
מען אויפהיטן, 


איצט טרעט אַרױס אין דער יידישער מדינה די טענדענץ איבערצורייסן מיט 
די באַחנטע נעמען, װאָס האָבן אויסגעפולט דעם יידישן זיין, און אין וועלכע עס 
זיינען איינגעקריצט אַזױ פיל יידישע ליידן און פריידן, צער און נחת, ויי און 
האַפענונג. דער אַרגומענט, װאָס ווערט באַנוצט צו פאַרענטפערן די דאָזיקע דער- 
שיינונג, ווייל אין דער אויפגעלעבטער זעלבשטענדיקייט דאַרפן אָפּגעװאָרפן 
ווערן די פרעמדע קלאַנגען, איז ווייט נישט אין הסכם מיט דער יידישער דערפאַ- 
רונג פון דורות. דער תלמוד, װאָס אין זיין עקשנותדיקער שטרעבונג אויפצוהאַלטן 
יידישע אייגנארטיקייט, צווייפלט דאָך נישט קיינער, האָט אויך אַ סך נעמען, 
וועלכע זיינען אין לויף פון די תקופות זיך צונויפגעוװואַקסן מיט דער יידישער 
פּערזענלעכקייט, און איינגעגלידערט געװאָרן אין יידישן לעבן, באַטראַכט פאַר 
אייגענע, אויב דאָס איז געזאָגט געװאָרן וועגן אַראַמעאישע, גריכישע אָדער רוימישע 
נעמען, זיינען דאָך זיכער טיף יידישע נעמען די, װאָס זיינען אױיסגעװואַרעמט געװאָרן 
אין דער יידישער שפּראַך. בפרט נאָך, ווען זיי ברענגען אַרױף דעם אָנדענק פון 
אַ טאַטע, מאַמע, צי פון אַנדערע קרובים ; צווישן זיי אַזעלכע, װאָס זיינען אומ- 
געקומען על קידוש השם. און דערצו נאָך : װאָס לאָזט זיך זאָגן בנוגע דעם אומחן, 
װאָס איז געפאַלן אויף אַזעלכע יסוד נעמען אין יידישקייט, װי אברהם און יצחק, 
שרה און רבקה ? : 

די נעמען-שטרעמונג, מיט וועלכער מען באַגעגנט זיך אין מדינת ישראל איז, 
צום באַדױערן, אַן אָנװײז דערויף, װאָס גייט אָן אויך אין אַנדערע געביטן פון דער 
ישראל-ווירקלעכקייט. מען זאָגט דאָס היינט נישט אַרוױס אַזױ אָפן, וי אין די 
פריערדיקע יאָרן, אָבער אין דער דאָזיקער ריכטונג גייט די אָפיציעלע דערציאונג, 
און אָט אַזאַ איז די איינשטעלונג: דער גלות איז אַ נעכטן, וועלכן עס איז בעסער 
נישט אַרײינצולאָזן אין יידישן לאַנד. אָנשטאָט אויפצודעקן די וואונדערלעכע 
נשמה-גרויסקייט און כאַראַקטער שטאַרקײט פון גלות-ייד, האַלט מען אייך אין 
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איין באַװײזן, אַז דער גלות האָט "פאַרקריפּלט", און "פאַרקריפּלט" כסדר דעם 
יידישן מענטש, 

שמעון ראַװידאָװיטש, חיים גרינבערג, און נאָך אַנדערע דענקער, װאָס אין 
זייער צוגעבונדנקייט צום אידעאַל פון דער אויפגעלעבטער יידישער פּאַליטישער 
זעלבשטענדיקייט, מעגן אַלע פאַרבלייבן זיכער, האָבן באַװויזן, װוי אויבערפלעכלעך 
און פאַלש אַזאַ צוגאַנג איז. אומקערן זיך צום תנ"ך (און צומאָל נישט צו אַלץ און 
אַלעמען אין תנ"ך), און אַרױסרײסן צוויי טויזנט יאָר יידישע געשיכטע, באַדייט : 
איבערלאָזן אַ בלויז, אַ פּוסטקייט, װאָס װעלן זיך מיט קיין שום נייעם אינהאַלט 
נישט לאָזן אויספולן, גלות איז טאַקע פול געווען מיט רדיפות און פּיין, אָבער דאָס 
איז אויך אַ תקופה פון שטױינענדיקער שעפערישקייט און זעלטענעם העראָאיזם. 
דער תלמוד איז אַ פּראָדוקט פון גלות, דער סידור, דער מחזור, דער בײיטראָג פון די 
רעליגיעזע פּייטנים, דער גאָלדענער פּעריאָד אין שפּאַניע, דער אױיפשפּראַץ פון 
דער אַשכנזישער קולטור, די יידישע שפּואַך, די נייע העברעאישע און יידישע 
ליטעראַטור. דער גלות האָט אונז באַרײכערט מיט רש"י און רמב"ם, רבינו תם און 
יהודה הלוי. זייטן אויף זייטן, בלעטער אויף בלעטער, קענען פול װוערן מיט די 
ווערטן, װאָס דער גלות האָט אַרײנגעטראָגן, און װאָס די יידישע צעשפּרײטקײט, 
טראָגט נאָך היינט אַריין אין יידישער געשיכטע, אין יידישן שאַפן, אין יידישן 
אויסדויער, 

ווייט נישט איבערגעטריבן איז אונטערצושטרייכן, אַז אַפילו די, װאָס האָבן 
מיט זייער וויזיע און קרבנות-גרייטקייט דערפירט צום אויפלעב פון דער יידישער 
זעלבשטענדיקייט, זיינען אויפגעװואַקסן אין די גלות-לענדער, און האָבן געטראָגן, 
אין זייער איבערוויגנדיקער מערהייט, נעמען, װאָס ווערן איצט באַצײיכנט וי גלות- 
נעמען. אין גלות זיינען רייף געװאָרן זייערע אידעאַלן, מען צערעדט זיך, האָט 
אַמאָל געשריבן חיים גרינבערג, וועגן דעם "מיאוסן גלות", אָבער מען זעט נישט, 
אַז די מיאוסקייט פון גלות האָט בכלל נישט געקענט אַװעקנעמען די גרויסקייט 
און כאַראַקטער-שײינקייט פון ייד.., 

רירנדיקע געטריישאַפט צו נעמען איז אַ באַלערנדיק קאַפּיטל אין אונזער 
געשיכטע. אין דער צאַרישער תקופה האָבן די קאַנטאָניסטן -- די יידישע קינדער, 
וועלכע זיינען אַוועקגענומען געװאָרן מיט געװאַלט ביי זייערע עלטערן און איבער- 
געגעבן געװאָרן צו רוסישע פּויערים -- מיט אומבויגעוודיקער עקשנות זיך אָנגע- 
האַלטן אין זייערע יידישע נעמען, און אָפּטמאַל אין דער נאָמען געווען דער 
איינציקער איבערבלייב, װאָס האָט זיי דערמאַנט, אַז זי שטאַמען פון יידישע 
עלטערן. אין די דערשיטערנדיקע און דערהויבנדיקע עפּיזאָדן, װאָס ווערן וועגן זיי 
דערציילט, טרעט אַרױס די מסירת נפש, מיט וועלכער זיי האָבן בשום אופן נישט 
געװאָלט זיך אָפּזאָגן פון נאַמען, װאָס איז פאַר זיי געווען אַזױ טייער, 

אין מזרח-אײיראָפּע פון פאַר דעם נאַצי-חורבן האָט גאָר אַ גרויסער טייל פון די 
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יידישע מאַסן זיך געקלאַמערט אינעם יידישלעכן נאַמען, וי אין אַן אוצר, װאָס 
זיין ווערט לאָזט זיך גאַרנישט אָפּשאַצן. לאָמיך דאַ דערמאָנען אין איינעם, אין אַ 
לערער פון דער יוגנט, פּראָפּעסאַר מאיר באַלאַבאַן. זיינע ביכער זיינען דערשינען 
אין די אַָנגעזעענסטע פּוילישע פאַרלאַגן, אַפילו אין מלוכה-פאַרלאַג. ביי די אַנטי- 
סעמיטישע טענדענצן, װאָס האָבן דעמאָלט געהערשט אין פּױלן, איז זיך לייכט 
פאָרצושטעלן, אַז זיין נאָמען "מאיר" איז פאַר אים געווען אַ שטערונג אין זיין 
אַקאַדעמישער קאַריערע, איינמאָל, אין אַ לעקציע, װאָס ער האָט געגעבן אין 
רבנים-סעמינאַר "תחכמוני" אין װאַרשע, וואו ער איז געווען דירעקטאָר, האָט ער 
אונז, תלמידים, געגעבן אָנצוגעהערן, אַז אַ נאָמען, אַ יידישן נאָמען, דאַרף מען 
טראָגן מיט ווירדע ; און מען מוז אַפילן זיין גרייט פאַר אים צו ברענגען קרבנות, 
פּראָפּעסאַר באַלאַבאַן האָט נישט גערעדט וועגן זיך, אַבער מיר האָבן גוט פאַר- 
שטאַנען, אַז פּערזענלעכע דערפאַרונג האָט אַרױסגעשפּראָצט פון זיינע רייד, 

נישט בלויז דער זיידע אין דער איינדרוקספולער דערציילונג פון שרייבער 
אהרן מגד איז אויפגערודערט געװאָרן נאָכדעם ,ווי די עלטערן פון זיין ניי געבוירן 
אייניקל האָבן נישט מסכים געווען צו געבן דעם קינד אַ גלות-נאָמען. אויך אין אונז 
דערוועקט זלידנע מחשנ:ות די פאָרשונג, װאָס דער אוניווערזיטעט אין חיפה האָט 
פאַרעפנטלעכט וועגן נעמען אין מדינת ישראל, 

אויפן געדאַנק קומט אַ מערקווירדיקע באַמערקונג פון איינעם פון די גרויסע 
גייסטער, װאָס אונזער גלות-געשיכטע האָט אַרױסגעגעבן: רש"י. אין זיינעם אַ 
פּירוש אויפן װאָרט "שם" -- נאָמען אין העברעאיש (בראשית ו, ד) -- וייזט 
רשיי אָן אויף דער שטאַרקער שפּראַכלעכער ענלעכקייט צווישן "שם", נאָמען, 
און "שיממון", וויסטקייט, 

פון אַן אַנטי-היסטאָרישן צוגאַנג צו נעמען קוקט אַרױס די װיסטעניש פון 
גייסט, 
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זיין געשטאַלט איז אין דער לעצטער צייט אָפּט אויפגעשווימען פאַר מיינע 
אויגן. מעגלעך, אַז דערצו האָבן באַװאױגן די אָנדענק-טעג, װאָס זיינען אויס- 
געפאַלן אין דער דאַזיקער צייט פון יאָר, ס'איז אויך מעגלעך, אַז דער פאַקט, 
װאָס איך האָב אין די אָנדענק-רײיד, װאָס זיינען געשריבן אָדער געזאָגט געװאָרן, 
זעלטן ווען און זעלטן ביי עמיצן, זיך אַנגעטראַפן אויף זיין נאָמען, האָט אַרױס- 
גערופן אין מיר אַ קעגן-רעאַקציע, און איך האָב אין מיינע געדאַנקען אַװעקגע- 
װאַנדערט דווקא צו אים. יעדנפאַלס, זיין געשטאַלט איז כסדר געשטאַנען פאַר 
מיינע אויגן, דאָס געשטאַלט פון שמואל זיגעלבוים, 

אין די יאָרן פאַר דער מלחמה אין פּױלן איז מיר נישט אויסגעקומען זיך צו 
באַגעגענען מיט אים. ער איז געווען אַן אַקטיווער טוער צווישן די יידישע אַרבעטער, 
אַ פירנדיקער מיטגליד אין דער באַװעגונג פון "בונד". ער איז געווען באַקאַנט 
וי דער "חבר אַרטור". מיר האָבן זיך נישט געפונען, אַזוי צו זאָגן, אין דער זעלבער 
אידייאישער מחנה, 

אָבער אין דער צייט פון דער צווייטער וועלט-מלחמה, ווען ער איז אַָנגעקומען 
קיין לאָנדאָן, וי אַ מיטגליד פון פּױלישן נאַציאָנאַל ראַט -- דער פּאַרלאַמענט פון 
דער פּוילישער גלות-רעגירונג, װאָס האָט געהאַט איר זיץ אָרט אין ענגלאַנד --- 
האָט זיך צווישן אונז אַנטװיקלט אַן ענגע צונויפאַרבעט, און מיר האָבן אָפּט זיך 
געטראָפן, איך בין געווען דער רב פון דער פּולישער אַרמײ, װאָס איז נאָך פּוילנס 
פונאַנדערפאַל אַנטשטאַנען אין פראַנקרייך. נאָכדעם, וי פּראַנקרייך איז געװאָרן 
באַזיגט, האָט זי זיך פונדאַסנײ אָרגאַניזירט אין ענגלאַנד,. עטלעכע טויזנט יידישע 
יוגנטלעכע האָבן געדינט אין פּױלישן מיליטער אין פראַנקרייך. זייער צאָל אין 
רעדוצירט געװאָרן, ווען בלויז רעשטן האָבן באַװיזן אין די טראַגישע טעג פון 
חודש יוני 1940 זיך אָפּצוראַטעװען און זיך אַריבערטראָגן אויף די בריטישע 
אינזלען. אָבער מיט דער צייט איז ווידער געשטיגן די יידישע אָנװעזנקײיט אין 
פּױלישן מיליטער, עס זיינען אין דער אַרמײ אַרײנגעטראַטן די יידישע יוגנטלעכע, 
וועלכע האָבן געוואוינט אין ענגלאַנד, און אויפגעהאַלטן זייער פּוילישע בירגער- 
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שאַפט. עס זיינען אויך צוגעקומען פרייוויליקע פון די דרום-אַמעריקאַנער לענדער, 
וועלכע האָבן זיך געריטן צו קעמפן מיט געווער אין האַנט קעגן נאַציײ-דײטשלאַנד, 
אַנדערע האָבן דערגרייכט צו די ענגלישע ברעגן דורך שפּאַניע און פּאַרטוגאַל, 
צו עטלעכע טויזנט איז פונדאָסניי דערגאַנגען די צאָל יידישע זעלנער אין דער 
פּוילישער אַרמײי אויפן מערב-פראַנט נאָכדעם וי סאָוויעט-רוסלאַנד -- דאַן אַ 
מיטבאַטײליקטע אין קריג קעגן נאַציידײטשלאַנד -- האָט געגעבן די מעגלעכקייט 
די פּוילישע בירגער, וועלכע זיינען פאַרװאָרפן געװאָרן קיין רוסלאַנד, זיך אָנצו- 
שליסן אין דער פּוילישער מערב-אַרמײ. אַ סך האָבן זיך איינגעגלידערט אין פּולישן 
מיליטער אויפן מיטעלן מזרח (װאָס איז אָנגעפירט געװאָרן דורך גענעראַל אַנדערס), 
אָבער אַ באַדײיטנדיקע צאָל האָט זיך אָנגעשלאָסן אין די רייען אין ענגלאַנד, וואו 
עס האָט מיט דער אַרמײ אָנגעפירט דער גענעראַל שיקאָרסקי. צוויי מיליטערישע 
רבנים האָבן געהאַט די אויפגאַבע זיך צו פאַרנעמען מיט די רעליגיעזע און 
סאַציאַלע געברויכן פון די דאָזיקע יידישע זעלנער: הרב הערצל מעלצער אַן 
אָפּשטאַמיקער פון קלעעק, וועלכער איז פאַר דער מלחמה געווען רב אין לע האַװר, 
פראַנקרייך ; ער געפינט זיך שוין נישט מער צװישן די לעבעדיקע), און דער 
שרייבער פון די שורות, 

אונז, די מיליטערישע רבנים, איז אויסגעקומען צו באַגלײיטן די יידישע 
זעלנער אין אַלע ערטער אין סקאָטלאַנד און ענגלאַנד, וואו דאָס מיליטער האָט 
אַדורכגעמאַכט זיינע צוגרייטונגען צו דער אינװאַזיע פון אײיראָפּעאישן קאָנטינענט, 
דאַקעגן די צוויי יידישע מיטגלידער פון פּוױלישן נאַציאָנאַל ראַט, דר. יצחק 
שװאַרצבאַרד און שמואל זיגעלבוים, האָבן אַמטירט אין לאָנדאָן. אָבער נישט 
געקוקט דערויף איז אונזער קאָנטאַקט געווען אַ נאָענטער, און מיר פלעגן אָפט זיך 
צונויפקומען. זיי האָבן באַזוכט, ווען עס האָט זיך נאָר געלאָזט, די מיליטערישע 
מחנות ; און מיר האָבן, אין שייכות מיט אונזערע פונקציעס, זיי באַזוכט אין דער 
הױפּט-שטאָט, 


שמואל זיגעלבוים איז אָנגעקומען קיין ענגלאַנד נאָכדעם וי אים איז געלונגען 
צו אַנטלויפן פון נאַצי-אָקופּירטן פּוילן. עטלעכע חדשים איז ער געווען טעטיק 
אין אונטערגרונט אין ווארשע. דאָס, װאָס ער האָט געהאַט צו דערציילן וועגן זיינע 
דערפאַרונגען אין נאַצי-גיהנום, האָט אויפגעשוידערט. אָבער ער האָט זיך נישט 
באַגנוגנט בלויז מיט איבערגעבן פאַקטן. ער האָט גלייך פון אַָנהױב אונטערגע- 
שטראַכן, אַז ער טראַנט אויף זיך אַ שליחות. ער איז אויסן אַװעקצונעמען די 
אילוזיע, אַז "זיי" זיינען נישט אַזױ שרעקלעך, און אַז יידן װעלן באַװײזן איבער- 
צוטראָגן דעם פּיין און די גרויל פון די אויפגעשטעלטע געטאָס. דאָס איז אַ 
געפערלעכער טעות, און מען טאָר זיך נישט אָפּנאַרן. די דייטשן האָבן זיך 
געשטעלט פאַר אַ ציל אויסצורייסן דאָס יידישע לעבן מיטן װאָרצל, פאַרטיליקן 
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דאָס יידישע פאָלק, די געטאָס דאַרפן פירן צום פולשטענדיקן אונטערגאַנג פון פאָלק, 

ער האָט דערציילט, װאָסער דערדריקנדיקן איינדרוק עס האָבן געמאַכט די 
ווערטער פון געסטאַפּאַישעף, ווען ער האָט זיך געװאַנדן צום יידן-ראַט אין װואַרשע, 
דאָס איז געווען אַ פאַרפלייצונג פון שנאה. יידישער גורל, האָט יענער דערקלערט, 
אין אין די הענט פון דער געסטאַפּאַ: גאָרנישט קען ענדערן דעם יידישן מצב, 
דעם "פירערס" באַפעל איז געזעץ. .. 


-- נישט כדי זיך אַליין צו ראַטעװען בין איך אַרױסגעקומען פון "דאָרט" --- 
האָט זיגעלבוים געזאָגט אין זיין צונויפטרעף מיט די זעלנער -- איך בין געקומען 
כדי פאַר אייך קלאָר צו מאַכן קעגן וועמען איר שטייט אין קאַמף ; און דאָס זעלבע 
קלאָר צו מאַכן פאַר דער פוילישער רעגירונג, פאַר די רעגירונגען און פעלקער פון 
די אַליאירטע. מיר געפינען זיך אונטערן אַטאַק פון שונא פון דער מענטשהייט, 
אָבער דער אַנגריף איז קודם-כל געװאָנדן קעגן פּוױלישן יידגטום. אַלץ מוז געטון 
ווערן כדי אָפּצוראַטעװען דאָס פּוילישע יידנטום פון פאַרלענד.., 


אַ פאָלקסמענטש, די פאַרקערפּערונג פון פאָלקסטימלעכקייט און פּשטות אין 
זיין יעדן קער און װענד, איז זיין װאָרט געווען אַנגעלאָדן מיט אַ פאָרכטיקער 
אַנטשלאַסנקײט. איך האָב שוין געהאַט אין מיין לעבן צו טון מיט שנאה-אויסברוכן 
קעגן יידן -- האָט ער צוגעגעבן -- אָבער אַזאַ ווילדן פּלאַן אױיסצוראָטן אונז 
אַלעמען, האָב איך ביי קיינעם ביז איצט נישט אָנגעטראָפן, איך בין געקומען 
װאַרענען, וועקן, רופן, מאָנען ... 


אין דער בריטישער און פוילישער פּרעסע האָבן נישט לאַנג נאָך זיין אָנקומען 
גענומען דערשיינען נאַטיצן וועגן זיגעלבוימס אינטערווענצן. דער מיטגליד פון 
פּולישן נאַציאַנאַל-ראַט פאָדערט, האָבן זיי געשריבן, אַז עס זאָל אין דער מלחמה- 
אַקציע קומען צום אויסדרוק די זאָרג פון די אַליאירטע פאַרן גורל פון די פּוילישע 
יידן. נישט בלויז אין װאָרט, גאָר אויך אין טאָט מוז באַװיזן ווערן די דייטשן, אַן 
זייער פאַרטיליקונג פון יידן אין די געטאָס און לאַגערן רופט אַרױס שוין איצט, 
בעת דער מלחמה, עקספּעדיציעס פון שטראָף; אַז מען װעט נישט װאַרטן דערויף 
ביז דער קריג וועט זיך פאַרענדיקן. זיגעלבוים האָט נישט אויסגעמיטן קיין 
געלעגנהייט, כדי זיין זאָרג און אַנגסט זאָלן אַריינדרינגען אין באַוואוסטזיין פון 
די, װאָס האָבן געקענט, כאָטש מיט עטװאָס, העלפן, אַז דער טייוולאַנישער פאַר- 
ניכטונג-פּלאַן זאָל נישט פאַרווירקלעכט ווערן. זיגעלבוים האָט מיט לייב און נשמה 
זיך אַרײנגעװאַרפן אין די אויפגאַבעס פון זיין שליחות. גענוי וי מיר אַלע האָט 
ער געהאָפט, דערװאַרט, געגלויבט, 


נישט בלויז פאַרביילויפיקע פּאַסירונגען אָדער ידיעות, װאָס האָבן דערגרייכט 
אין יענע חדשים פון פּױילן, זיינען אַרויפגעברענגט געװאָרן אין אונזערע באַגעגע- 
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נישן. אין לעצטן פּעריאָד פון זיין לעבן האָט שמואל זיגעלבוים זיך פאַרטיפט אין 
דער יידישער געשיכטע אין פּולן. אין זיין באַשײדענעם צימער אין לאָנדאָן האָבן 
אונזערע געשפּרעכן אָפט זיך אומגעקערט צו דער יידישער פאַרגאַנגענהײט אויף 
דער פּוילישער ערד, צו דער כאַראַקטעריסטיק פון דער יידיש-פּױלישער דערפאַרונג, 
און צום מזרח-אײראָפּעאישן יידנטום בכלל. פאַר זיגעלבוימען איז דער מזרח- 
אײיראָפּעאישער יידישעוי קיבוץ געווען אייגנאַרטיק דורך דער נאַציאַנאַלער שע- 
פערישער ענערגיע, װאָס שפּרודלט אין אים, דורך זיין שאַפונג-אימפּעט, דורך זיין 
שטורם און דראַנג, דורך זיין זעלטענער דינאַמישקײט, דורך זיין התלהבות פאַר 
דערהויבענע אידעאַלן. מען טענהט -- האָט ער איינמאָל זיך אָפּגערופן צו מיר -- 
אַז מיר, יידן, מאַכן נישט קיין געשיכטע, ווייל די פעלקער, צווישן וועלכע מיר 
וואוינען, "מאַכן" אונזער געשיכטע. דאָס אין נישט ריכטיק. קוקט, װאָס די 
פּוילישע יידן האָבן אויפגעבויט אין די הונדערטער יאָרן פון זייער עקזיסטענץ, 
אױטאָנאָמע אינסטיטוציעס, אַ באַוואוסטזיניקע אַרבעטער-באַװעגונג, אַ פאָלקס- 
ווילן, דויערנדיקע אַלמענטשלעכע און יידישע ווערטן,.. אין פּױלן לעבט גישט 
סתם אַ יידישע באַפעלקערונג ; אין פּוילן לעבט אַ יידיש פאָלק... 

מיט באַזונדערער באַגייסטערונג האָט זיגעלבוים אָנגעהאַלטן, אַז מיר זאָלן אין 
אונזערע שמועסן אויפפרישן די אויפבלי-תקופה פון פּױלישן יידנטום, װאָס פאַלט 
זיך צונויף מיטן זעכצנטן יאָרהונדערט. צווישן די פאַרשידענע דערשיינונגען, 
װאָס זיינען פאַראַנטװאָרטלעך דערפאַר, אַז גראָד אין יענעם יאָרהונדערט האָט זיך 
פאַרצייכנט דער פילזייטיקער אויפשטייג פון יידיש-פּולישן קיבוץ, האָט ער אָפּ- 
געגעבן חשיבות די טענדענצן פון רענעסאַנס, װאָס האָבן דעמאָלט זיך אַרײינגעריסן 
קיין פּוילן, און מיטגעווירקט צו די װירטשאַפטלעכע און סאָציאַלע ענדערונגען, 
עס האָט זיך אַנטװיקלט אַ יידישער ישוב, װאָס איז געווען אַנדערש, וי די קהילות, 
װאָס האָבן עקזיסטירט אין יענער צייט אין פראַנקרייך און אין דייטשלאַנד. אין 
יענע לענדער האָבן יידן, אַרױסגעשטױסענע פון די פּראַדוקטיוע פּראָפּעסיעס, זיך 
על פּי רוב פאַרנומען מיט וואוכעריי, מיט לייען געלט אויף פּראָצענט, אין פּוילן 
דאַקעגן געפינען מיר א סך יידישע בעלי מלאכות, בויער פון נייע פאַרמען פון 
פּראָדוקציע, און אַפילו ערד-אַרבעטער. גענוי װוי אין איטאַליע, דאָס קלאַסישע לאַנד 
פון רענעסאַנס, זיינען דאָ יידן פאַרטראָטן אין אינטערנאַציאַנאַלן מסחר, און מיר 
טרעפן זיך אָן אויף יידישע אינטעלעקטואַלן, װיסנשאַפטלײט, אַסטראַנאָמען, פיזיקער, 
דאָקטוירים. מיר באַגעגענען דעמאַלט יידישע ערודיטן, װאָס גיבן זיך אָפּ מיט 
פילאָסאָפישע פּראַבלעמען, הומאַניסטן אויפן קעניגלעכן הויף און אויפן אוניווער- 
זיטעט אין קראָקע. יידן געפינען זיך צווישן די, װאָס מאַכן באַקאַנט קאָפּערניקס 
רעװאַלוציאַנערע אַסטראַנאַמישע טעאָריע אין פּױלן אַ רוף גייט זיך פונאַנדער 
צו יידישע יוגנטלעכע, אַז זי זאָלן זיך לערנען פאַכן און זיך אויסבילדן אין 
מעכאַניק, גיט אַ טראַכט -- האָט זיך צו מיר געװאָנדן זיגעלבוים -- דאָס אַלץ האָט 
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פּאַסירט אין יענער ווייטער תקופה, אין זעכצנטן יאָרהונדערט!... גענוי וי אין 
לעבן פון אַ יחיד, דעצידירט אויך אין דער עקזיסטענץ פון אַ פאָלק דער באַגינען, 
דער בראשית! יידיש-פּוילישע געשיכטע האָט זיך אָנגעהױבן מיט רענעסאַנס- 
שטרעמונגען... דאָס איז פאַרבליבן אַנטשײדנדיק פאַר זיין געשיכטלעכן וועג, 

שמואל זיגעלבוימען איז דעמאָלט געקומען אין האַנט אַ ויסנשאַפטלעכע 
פאָרשונג פון טאַדעאוש טשאַצקי, דער ליבעראַלער פּוױלישער היסטאָריקער פון 
אָנהױיב פאַרגאַנגענעם יאָרהונדערט, וועלכער האָט זיך געגריבלט אין דער יידישער 
פאַרגאַנגענהײט אין פּױלן, זיגעלבוים איז געווען אַ פלייסיקער לייענער, און אַלע 
מאָל האָב איך ביי אים געטראַפן נייאױיסגעבאָרגטע ביכער פון דער ביבליאָטעק 
פון פּוילישן נאַציאַנאַל-ראַט. ער האָט פאַר מיר פאָרגעלייענט אַ ריי אויסצוגן פון 
טשאַצקיס בוך אין וועלכע עס זאָגט זיך, אַז אין דער רענעסאַנס-עפּאָכע האָבן 
פוילישע יידן אַריבערגעשטיגן די יידן אין אַנדערע לענדער מיט זייערע פּראַ- 
דוקטיווע פּראַָפּעסיעס און פאַרצווייגטן וויסן, 

אַן אַנדער קאַפּיטל, װאָס האָט אַרױסגערופן זיגעלבוימס אינטערעס, איז 
געווען די סאַציאַלע קריטיק, מיט וועלכער פּולישע יידן האָבן זיך אָפּגעגעבן אין 
אַלע צייטן, פּוילישע יידן האָבן נישט אַלע מאָל געזאָגט "יאָ" צו די זאַכן, װאָס 
זיינען פאָרגעקומען אין זייער קהילה-לעבן -- האָט ער מיר פאַרזיכערט אויפן סמך 
פון דעם, װאָס ער האָט אַרױסגעלײענט פון פאַרשידעגע טעקסטן. --- פּוילישע יידן 
האָבן געוואוסט צו זאָגן "ניין". זיי האָבן געטאַדלט דערשיינונגען, וועלכע האָבן 
ביי זיי אַרױסגערופן אַ ווידערווילן. נישט דווקא אין דער נייער יידישער ליטעראַטור 
זיינען די תקיפים און בעלי טאַקסע אַרונטערגעפאַלן אונטער שאַרפער קריטיק, 
באַשולדיקנדיק זיי, אַז זיי האָבן נישט קיין איינזען מיטן אָרעמען, געדריקטן מענטשן, 
מען קען זיך אָנטרעפן אויף די דאָזיקע דרייסטע אַרױסטריטן אויך אין די אַלטע 
צייטן, פאַר זיגעלבוימען איז נישט געווען קיין ספק, אַז די באַװועגונג פון חסידות 
איז געבוירן געװואַרן אַ שטיק וי אַ פּראָדוקט פון דער שטאַרקער אומצופרידנקייט, 
װאָס די איינפאַכע מאַסן פון פאָלק, די בעלי מלאכות און אַרבעטער, האָבן אויס- 
געטראָגן לגבי די מיוחסים, וועלכע האָבן געקוקט פון אויבן אַראָפּ אויפן המון .. , 
אין שייכות מיט אָט דער טעמע האָט זיגעלבוים ביי מיר געבעטן, אַז איך זאָל פאַר 
אים אויפצייכענען פּרטים וועגן לעבן און ווירקן פון רבי אפרים פון לענטשיץ -- 
באַקאַנט צוליב זיין פּירוש אויף דער תורה וי דער "כלי יקר" -- דער מגיד און רב, 
וועלכער איז געווען דער גרויסער סאַציאַלער קריטיקער פון זעכצנטן יאָרהונדערט ; 
און סיי זיינע ספרים, סיי זיין פּירוש צו דער תורה, זיינען אַדורכגעפלאַכטן מיט 
שאַרפע און בייסיקע באַמערקונגען קעגן די, װאָס לעבן נישט אין הסכם מיט די 
פּרינציפּן פון סאַציאַלער גערעכטיקייט. צוישן פּױלישן יידנטום האָט מען תמיד 
פּראַטעסטירט קעגן באַגאַנגענע סאַציאַלע עוולות, 

װאָס אַמאָל שטאַרקער האָבן אונזערע באַגעגענישן זיך פאַרװאַנדלט אין 
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שמועסן וועגן דער יידישער פאַרגאַנגענהײט אין פּױלן. איך האָב באַוואונדערט, װי 
אָט דער דאָזיקער זון פון דער יידישער אָרעמקײט, דער פּראָלעטאַריער פון דאַרף 
באָראָװיצאַ, נעבן כעלם, האָט אַ דאַנק זיין התמדה און דורשט צום לערנען, באַװיזן 
צו דערווערבן אַ שפּאָרן באַגאַזש פון וויסן. ווען עס איז געקומען צו רייד וועגן 
דעם יידישן אַנטײל אין די פּוילישע פרייהייט-קאַמפן, האָט ער ממש געשאָטן מיט 
נעמען און דאַטעס, װאָט האָבן געפּאַסט פאַר אַ פּראָפּעסיאָנעלן פאָרשער. שוין אין 
דרייצנטן יאָרהונדערט, האָט ער געוואוסט צו דערציילן, האָבן יידן פאַרטיידיקט 
מיט געווער אין האַנט די פּוילישע שטעט קעגן דער אינװאַזיע פון די טאַטאַרן. 
שפּעטער, ווען פּוילישע ריטער האָבן דורכגעפירט אָנפאַלן אויף די האַנדלס-וועגן, 
זיינען געווען אָפּטײלונגען פון יידישע רייטער, וועלכע האָבן באַװיזן, אַז די פּוילישע 
וועגן זיינען נישט הפקר. אַ בלאַט פון מוט האָבן יידן אַריינגעשריבן אין זייער 
װידערשטאַנד קעגן דער שוועדישער אינװואַזיע. ערשט די יידישע באַטײליקונג אין 
אויפשטאַנד פון קאַשטשושקאָ פון אַכצנטן יאָרהונדערט, דער פּולק פון בערעק 
יאָסעלעװיטש; דער יידישער אַנטײל אין די אויפשטאַנדן פון פאַרגאַנגענעם יאָר- 
הונדערט ; דער זעלבסטשוץ, װאָס איז אָרגאַניזירט געװאָרן אין די צאַרישע צייטן, 
און אַפילו לעצטנס אין זעלבשטענדיקן פּױלן... 

-- איך בין זיכער -- פלעגט זיגעלבוים פאַרענדיקן אַזאַ שפּאַציר איבער דער 
יידיש-פּוילישער געשיכטע -- אַז אויך אונטער דער נאַצי-אָקופּאַציע זיינען פיל" 
צאָליק די אַקטן פון װידערשטאַנד און גבורה. די קאַמפס-טראַדיציע פון פּוילישן 
יידנטום באַװײזט אירע צייכנס. אָבער איצט איז די לאַגע אַנדערש, פאַרשידן. מיר 
שטייען קעגן אַ באַרבאַרישן שונא, װאָס איז אַנטשלאָסן אונז צוֹ פאַרניכטן, און 
איך זע נישט, אַז ביי די אַליאירטע רעגירונגען זאָל זיין רייף דער ווילן צו ווירקן 
אַנטקעגן דער פאָכנדיקער סכנה. איך הויב זיך אָן צו אַנטױישן איך הויב אַן 
צווייפלען, אויב מיר װעט געלונגען אויסצופירן מיין שליחות... 

האַסטיק פלעגט איבערגעריסן ווערן אונזער געשפּרעך. איך מוז וידער 
אַװעקגײן, אָנקלאַפּן אין די טירן -- האָט ער אַ זאָג געטון -- רופן, וועקן. איך 
טאָר נישט אָפּשטײן. מען טאָר נישט מיד ווערן. . , 


אין ווינטער פון יאָר 1942 האָט ער מיר איינמאָל דערציילט, אַז ער האָט זיך 
געטראַפן מיט יאָן קאַרסקי, דער שליח פון דער פּולישער אונטערערדישער באַ- 
וועגונג, וועלכער איז דאַן אָנגעקומען קיין לאַנדאַן. קאַרסקי האָט איבערגעגעבן 
אַן אויפטרייסלענדיקן נאַריכט. ער איז געווען אין געטאָ פון װאַרשע. ער האָט 
גערעדט מיט די טוער, מיט די מענטשן. דאָס פאָלק אין געטאַ לעבט אין צושטאַנד 
פון אומאויפהערלעכער גסיסה. דער געטאָ שרייט אויס זיין וויי. צי איז ווירקלעך 
אוממעגלעך עטװאָס צו טון ? צי איז אוממעגלעך אויפצוציטערן דאָס געוויסן פון 
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די ענגלישע און אַמעריקאַנער אױטאַריטעטן ? װוי קען מען זיך רויק צוקוקן צום 
אונטערגאַנג פון אַ פאָלק ? זיגעלבוים האָט איבערגעחזרט די פּראַגעס, ער האָט 
זיך פאַרקלערט, דערנאָך האָט ער ווייטער געצויגן : 

-- צו אונזער צער און וייטיק איז נישטאָ קיין ווידערקול צו די פראַגעס, 
זיי פאַרבלייבן הענגען אין דער לופטן. איך טרעף זיך אַן אומעטום אויף אַן אומ- 
היימלעכער טויבקייט, 

איך האָב צומאָל נישט געקענט אויפהויבן מיין בליק און זען זיין פּנים, די 
געלקייט פון זיין חויט, די פאַרמאַטערטקײט פון זיינע אויגן, האָבן סיי וי זיך 
אַדורכגעשלאָגן צו מיר, 

אָנהױב 1943 האָט ער מיר פאַרטרױט, אַז ער האָט באַקומען אַ געהיימען 
באַריכט פון אונטערגרונט אין װאַרשע. די דייטשן האָבן אָנגעהױבן ליקווידירן 
דעם געטאָ. אין דער ווענדונג װערט געזאָגט, אַז ער זאָל אַלאַרמירן די גאַנצע 
וועלט, אַפּעלירן צו די רעגירונגען. די דייטשע מלחמה-געפאַנגענע מוזן דערקלערט 
ווערן וי פאַראַנטװאַרטלעכע, מיטפאַראַנטװאָרטלעכע, פאַר די אָפּגעטוענע פאַר- 
ברעכנס. די רעשטן פון יידישן פאָלק אין פּוױלן װוערן אױיסגעראָטן, די לעצטע 
איבערבלייבענישן. וי קען די וועלט שווייגן ? 

ער האָט צוגעגעבן : 

-- איך האָב שוֹין געשיקט די ווענדונג צו אַלעמען. צום פּוױלישן מלוכה- 
פּרעזידענט ראַטשקעװיטש, צו גענעראַל שיקאָרסקי, צום פּרעמיער טשוירטשיל, 
צום אויסערן-מיניסטער אידען. איך האָב געשיקט די ווענדונג קיין װאַשינגטאַן, 
קיין ניו-יאַרק. טאָג און נאַכט שטיי איך אין די קאַרידאָרן פון די רעגירונג-אַמטן, 
די וועכטער קוקן אויף מיר, וי איך װאָלט געווען משוגע. סוף כל סוף װועלן זי 
מיך אַװעקשיקן אין אַ משוגעים-הויז. אַ מענטש, װאָס ווייטיקט אויפן אומקום פון 
זיינע ברידער און שװועסטער, אויפן אומקום פון זיין פאָלק, ווערט באַטראַכט וי אַ 
משוגענער... די "אַטלאַנטישע דעקלאַראַציע", װאָס די אַליאירטע האָבן פאַר. 
עפנטלעכט, און וואו זיי טאַדלען די "בעסטיאַלישע פּאַליטיק פון פאַרטיליקונג", 
פאַרמאָגט ווערטער, פראַזעס. מעשים זיינען נויטיק. און דער ווילן פעלט,,. 


אין די ערשטע טעג פון מאַי 1943 האָבן מיר זיך באַגעגנט דאָס לעצטע מאָל, 
געציילטע טעג פאַר זיין טראָגישער דעציזיע צו מאַכן אַ סוף צו זיין לעבן אַ 
מוראדיקע מידקייט האָס זיך פון אים געטראָגן. ווען ער האָט געקוקט, האָט זיך 
אויסגעדאַכט, אַז זיין בליק קומט פון ערגעץ וייט. בעת ער האָט גערעדט, האָט 
זיך אויסגעוויזן, אַז דאָס װאָרט דערגרייכט פון נישט דערגאַנגענע ווייטקייטן, 

-- מען לייגט נישט צו קיין אויער צו דעם, װואָס איך זאָג -- האָס ער מיט 
שװועריקייט אַרױסגערעדט. --- מען לייגט אָפּ אויף מאָרגן, אויף איבערמאָרגן... 
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אַלע פאַרבלייבן גלייכגילטיק... די בריטישע אױטאָריטעטן, די פּוילישע אױטאַ- 
ריטעטן. .. לאָמיך צוגעבן : אַפילו יידן.... איך בין פאַרצווייפלט... 

אַ שטיקל צייט זיינ:ען מיר ביידע אַנטשויגן געװאָרן. טיף אין האַרץ האָב איך 
געוואוסט, אַז ער האָט רעכט, אַז ער שאַצט אָפּ ריכטיק די לאַגע. אָבער נאָך אַ 
לענגערן שווייגן, האָב איך גענומען רעדן. איך האָב געוואוסט, אַזן איך רעך 
מעכאַניש, אָבער איך האָב געצויגן מיינע ווערטער, איך האָב צו אים געזאָגט : 

--- פריינט זיגעלבוים, שמואל זיגעלבוים. איר קענט דאָך נישט אַזױ אַנגיין 
איר טאַרט נישט אַזױ אָנגיין. אַלע זיינען מיר אין שװוערן ויי. אָבער אויך אין 
אַזאַ מאָמענט מוזן מיר דאָך געדענקען, אַז אונזער יידיש פאָלק האָט שוין איבער- 
געלעבט אַ סך ביטערע פיינט. מיר זיינען פּוױלישע יידן אַבער פּױליש יידנטום 
איז דאָך נישט דאָס גאַנצע יידישע פאָלק. מיר האָבן אין פּױלן אונזערע נאַענטע 
און טייערע, אַבער -- האָב איך איבערגעחזרט -- פּויליש יידנטום, מזרח-אייראַ- 
פּעאיש יידנטום, איז דאָך נישט דאַס גאַנצע פאָלק,.. וי שווער אונז זאָל נישט 
זיין צו לעבן אָן זיי, מוזן מיר דאָך דאָס געדענקען.. . 

ווידער זיינען מיר ביידע פאַרשוויגן געװאָרן. מיטאַמאָל האָט זיך צו מין 
אַדורכגעריסן זיין קול : 

--- מיין פאָלק איז דאָס פּוילישע יידנטום. . . איך דאַרף זיך אָנשליסן אין מיין 
פאָלק.. . איך בין געקומען מיט אַ שליחות. און אויב איך קען מיט די מיטלען 
װאָס איך פאַרמאָג, נישט דערפילן מיין שליחות, מוז איך נישט אויפהערן צו זוכן די 
מיטלען איבערצורייסן די גלייכגילטיקייט אַרום דער אױיסראַטונג פון מיין פאָלק. . 
מיין לעבן געהערט צום פּוילישן יידנטום... 

דאָס זיינען געווען די לעצטע ווערטער, װאָס ער האָט צו מיר געזאָגט, 


מער האָב איך אים נישט באַגעגנט. אָנשטאָט דעם האָב איך דעם צוועלפטן מאי 
געלייענט זיין בריוו, װאָס איז דערשינען אין דער פּרעסע, און װאָס איז געווען 
אַדרעסירט צו דער פּוילישער רעגירונג אין לאַנדאָן, און דורך איר צו די רעגירונגען 
און פעלקער פון אַלע אַליאירטע מלוכות, און צום געוויסן פון דער וועלט, 

"פון די לעצטע ידיעות, װאָס זיינען דערהאַלטן געװאָרן פון פּוילן -- האָט 
דאָרט זיגעלבוים געשריבן --- איז קלאָר, אַז די דייטשן ברענגען יעצט אום מיט 
זייער שוידערלעכער אַכזריות דאָס ביסל יידן, װאָס זיינען פאַרבליבן אין פּוילן, 
הינטער די מויערן פון געטאַ קומט פאָר דער לעצטער אַקט פון דער טראַגעדיע, 
װאָס האָט נישט קיין גלייכן אין דער געשיכטע... . די פאַראַנטװאָרטלעכקײט פאַר 
דעם פאַרברעכן פון אויסמאַרדן די גאַנצע יידישע באַפעלקערונג אין פּוילן פאַלט 
אין דער ערשטער ריי אויף די מערדער גופא, אָבער באַלאַסטעט אויך די גאַנצע 
מענטשהייט, די פעלקער און די רעגירונגען וועלכע האָבן נישט געמאַכט קיין 
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באַמיאונגען צו אַ ממשותדיקער אַקציע פאַר אָפּשטעלן דאָס פאַרברעכן... איך קאַן 
נישט בלייבן שטיל. איך קאַן נישט לעבן, ווען די רעשטלעך פון יידישן פאָלק אין 
פּוילן, וועמענס פאָרשטייער איך בין, ווערן אומגעברענגט... מיט מיין טוט וויל 
איך אויסדריקן מיין שטאַרקן פּראָטעסט קעגן דער פּאַסיוקײט, מיט וועלכער די 
וועלט קוקט זיך צו און דערלאָזט די אױיסראָטונג פון יידישן פאָלק... ווייל איך 
האָב גאַרנישט געקענט טאָן בעת מיין לעבן, װעל איך אפשר מיט מיין טויט מיט- 
העלפן, אַז עס זאָל געבראָכן ווערן די גלייכגילטיקייט פון די, וועלכע האָבן דִי 
מעגלעכקייט צו ראַטעװען איצט, אפשר אין לעצטן מאָמענט, די נאַך פאַרבליבענע 
פּוילישע יידן. מיין לעבן געהערט צום יידישן פאָלק אין פּוילן, און דערפאַר גיב 
איך עס אים אַװעק".. . 


איצט, 45 יאַר שפּעטער, האָט זעלטן עמיצער דערמאַנט זיין נאָמען אין די 
אָנדענק-טעג פון אויפשטאַנד און אומקום פון װאַרשעװער געטאָ. זעלטן װער האָט 
אַרויפגעברענגט זיין טראַגישי:העראָאישע טאַט אין זיין יאַרצײט. אַבער מיך 
באַגלײט זיין געשטאַלט, זיין בליק, זיין װאָרט. פאַר מיר איז דווקא ער די 
פאַרקערפּערונג און דער סימבאָל פון דער מעכטיקער ליבשאַפט און גרענעצלאַזער 
צוגעבונדנקייט צום יידישן פאָלק אין פּוילן. ער, שמואל זיגעלבוים, 
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אין די פייערונגען, װאָס זיינען פאָרגעקומען צום פערציקסטן יאָרטאָג פון 
דער לאַנדונג פון די אַליאירטע אַרמײען אין נאָרמאַנדיע -- די שלאַכט, װאָס האָט 
געפירט צו דער אַנטשײדנדיקער מפּלה פון נאַצי-דײטשלאַנד אין דער צווייטער 
וועלט-מלחמה --- זיינען דערמאַנט געװאָרן מיט װאַרעמען סענטימענט און פאַרערונג 
די סאָלדאַטן, וועלכע זיינען געפאַלן אין די שווערע קאַמפן, װאָס האָבן זיך דאָרט 
אָפּנעשפּילט. אין די אזכרות און תפילות איז אויך אַרױסגעהױבן געװאָרן דער 
אָנדענק פון די יידישע טאָלדאַטן פון אַמעריקע, קאַנאַדע און ענגלאַנד, וועלכע האָבן 
באַצאָלט מיט זייערע לעבנס דעם טייערן פּרייז פון נצחון. אָבער אַ גרופּע יידישע 
זעלנער, וועלכע האָבן זיך באַטײליקט אין די שלאַכטן, און געקעמפט מיט אויסער- 
געוויינלעכן מוט קעגן נאַצי-שונא, איז פאַרשוויגן געװאָרן, און מען האָט וועגן זי 
אינגאַנצן נישט גערעדט, עס איז נישט געווען װער עס זאָל וועגן זיי רעדן. 

דאָס זיינען די יידישע סאָלדאַטן פון דער פּולישער אַרמײ אויפן מערב- 
פראָנט, 


לאָמיר אויפפרישן אייניקע פּרטים וועגן אָט דער אַרמײ. גלייך נאָכדעם וי 
פוילן איז געפאַלן אין סעפּטעמבער 1929, האָבן אַ סך פּולישע הויכע אָפיצירן און 
זעלנער זיך אַדורכגעריסן איבער רומעניע קיין פראַנקרייך. אויך יידישע אַפיצירן 
און סאַלדאַטן זיינען געווען צווישן זיי. דער אַפּמאַך פון פּױלישן גענעראַל שיקאָרסקי, 
וועלכער האָט גענאָסן פון צוטרוי מצד די אַליאירטע מדינות, מיט דער פראַנ- 
צויזישער רעגירונג, האָט מעגלעך געמאַכט, אַז עס זאָל אַנטשטײן אין פראַנקרייך 
אַ באַדײיטנדיק-גרויסע פוילישע אַרמײ, אין וועלכער עס זיינען מאָביליזירט געװאָרן 
אויך די פּוילישע בירגער, װאָס האָבן דעמאָלט געוואוינט אין פראַנקרייך, צווישן 
זי אַ סך יידן אין מיליטער-עלטער. נאָך דער פראַנצויזישער קאַפּיטולאַציע אין יונַי 
0 האָבן רעשטן פון די פּוילישע באַװאָפנטע אָפּטײילונגען באַװיזן זיך אַדורכ- 
צוברעכן קיין ענגלאַנד, וועלכע האָט פאַרגעזעצט די מלחמה קעגן נאַצי-דײטשלאַנד, 

אַדאַנק דעם הסכם פון גענעראַל שיקאָרסקי מיטן בריטישן פּרעמיער טשוירטשיל 
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האָט אויף די בריטישע אינזלען פונדאָסניי זיך אָרגאַניזירט אַ פּוילישע אַרמײ, זי 
איז באַשטאַנען פון געפּאַנצערטע דיויזיעס, פּאַראַשוטיסטן -- בריגאַדעס און 
לופט-כוחות. אין ענגלאַנד און אין סקאָטלאַנד האָט דאָס פּוילישע מיליטער אין 
משך פון אייניקע יאָר אַדורכגעמאַכט דעם זעלבן אָרגאַניזיר-פּראָצעס, װאָס עס 
האָבן אַדורכגעמאַכט די אַנדערע אַליאירטע אַרמײען, וועלכע האָבן דאָרט סטאַ- 
ציאָנירט. מען האָט זיך געגרייט צו לאַנדן אין געגעבענעם מאָמענט אויפן אייראָ- 
פּעאישן קאַנטינענט כדי אים צו באַפרײען פון דער נאַצי-אָקופּאַציע. 

אין דאָזיקן אָרגאַניזיר-פּראַצעס איז די צאָל יידן, וועלכע האָבן זיך אָנגעשלאָסן 
אין דער פּוילישער גלות-אַרמײ, כסדר געשטיגן. צו די, וועלכע זיינען אַריבער- 
געקומען מיט זייערע באַװאָפנטע אָפּטײילונגען פון פראַנקרייך, זיינען צוגעקומען די 
יידישע יוגנטלעכע, וועלכע זיינען מאַביליזירט געװאָרן אין ענגלאַנד, וואו זיי האָבן 
געוואוינט פון פאַר דער מלחמה אַלס סטודענטן אָדער אימיגראַנטן, און אויפגע- 
האַלטן זייער פּוילישע בירגערשאַפט. עס זיינען אויך אַריינגעטרעטן אין דער אַרמײ 
פּוילישע יידן, פרייוויליקע פון דרום אַמעריקע, בעיקר פון אַרגענטינע, וועלכע 
האָבן באַגערט זיך צו באַטײליקן אין דער מלחמה קעגן נאַצי-ידײטשלאַנד. נאָך 
אַנדערע זיינען צוגעקומען, פּוילישע יידן פון קאַנאַדע, וי אויך די, װאָס זיינען 
באַפרייט געװאָרן פון די לאַגערן אין שפּאַניע, וואו זיי זיינען גענומען געװאָרן אין 
געפאַנגענשאַפט בעת זיי זיינען אַנטלאָפן פון פראַנקרייך, און די וועלכע זיינען, 
נאָכן דייטשן אָנגריף אויף סאָװועט-רוסלאַנד, אַרױסגעשיקט געװאָרן דורך דער 
סאָוועטישער מאַכט קיין ענגלאַנד מיטן צוועק מאַביליזירט צו ווערן אין דער דאָרטי- 
קער פּוילישער אַרמײ, די צאָל יידישע זעלנער איז מיט דער צייט דערגאַנגען צו 
העכער דריי טויזנט, 

נישט אויף דער גאַנצער פּולישער אַרמײ, וועלכע האָט זיך געפונען אויף די 
בריטישע אינזלען, איז אַרױפגעפאַלן די אויפגאַבע אין זומער פון יאָר 1944 זיך 
צו באַטײליקן אין דער לאַנדונג אין נאָרמאַנדיע. גלייך וי פון די אַנדערע 
אַליאירטע באַװאָפּנטע כוחות, זיינען אויך פון פּולישן מיליטער באַשטימט געװאָרן 
פאַר דער ערשטער אָפענסיווע די, וועלכע זיינען לויט דער אָפּשאַצונג פון הויפּט- 
קאָמאַנדיר, צומשטאַרקסטן געווען פּאַסיק פאַר דער שווערער און געװאַגטער אונטער- 
נעמונג. איין פּוילישע געפּאַנצערטע דיויזיע און אַ פּאַראַשוטיסטאָפּטײלונג, 
אונטער דער אַנפירונג פון גענעראַל מאַטשעק, האָבן מצד דער פּוילישער גלות-אַרמײ 
זיך באַדאַרפט באַטײליקן אין דער נאָרמאַנדיע-עקספּעדיציע. צווישן זיי זיינען 
געווען קרוב צו דריי הונדערט יידן. איך בין באַשטימט געװאָרן צו באַגלײטן די 
זעלנער וי דער מיליטערישער ראַבינער פון דער פּוילישער גלות-אַרמײ. 


די לאַנגע שעהן, װאָס אונן אין אויסגעקומען צו װאַרטן אין די פּאַרטן פון 
דרום-ענגלאַנד כדי אַריבערגעפירט צו ווערן צו די פראַנצויזישע ברעגן און זיך 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


שטעלן אין קאַמף קעגן די בלוטיקע שונאים פון אונזער פאָלק, זיינען געווען פול 
מיט אינערלעכער שפּאַנונג. אין פאַרטויבנדיקן רויש פון די אַעראָפּלאַנען, װאָס 
זיינען געפלויגן איבער אונזערע קעפּ און פון די באָמבעס, װאָס זיינען געפאַלן, 
האָבן מיר דאָך דייטלעך זיך געקענט צוהערן צו דער שטימע פון אונזער האַרץ 
און צו דעם ציטער פון אונזערע געפילן. אין דער אַנגסט האָבן מיר זיך אָפּגעגעבן 
אַ דין וחשבון, אַז אין דער שלאַכט, װאָס דערװאַרט אונז קעגן די נאַצי-באַרבאַרן, 
זיינען מיר די שליחים פון אויסגעמאָרדעטן פּולישן יידנטום. איך האָב גערעדט 
צו די סאָלדאַטן וועגן באָגריף פון מלחמת מצווה אין דער יידישער טראַדיציע, 
די יידישע לערע, װאָס האָט אויסגעקריצט אין אירע פאַרבאָטן דעם לא תרצח, 
דו טאָרסט נישט מאָרדן, האָט אויך אויפגעקלערט דעם באַגריף פון אַ מלחמה, װאָס 
ווערט פאַרוואַנדלט אין אַ חוב. דאָס איז דעמאָלט, ווען דער שונא װאַרפט זיך קעגן 
אונז, און װויל פאַרטיליקן אונזער פאָלק און אָפּמעקן אונזער גלויבן, און מיר זיינען 
געצוואונגען זיך צו פאַרטײידיקן. איך האָב פאַר די זעלנער ציטירט די פּסוקים פון 
ניין און זיבעציקסטן קאַטיטל פון תהלים : "שפוך חמתך" -- אַ גאָט, גיס אויס 
דיין צאָרן אויף די פעלקער, װאָס האָבן דיך נישט געקענט און אָפּגעװאָרפן דיין 
לערע, ווייל זיי האָבן געברענגט דעם חורבן אויף אונזער פאָלק, און פאַרוויסט 
אונזערע וואוינונגען... קער אום צו זיי די שאַנדע, מיט וועלכער זיי האָבן 
געלעסטערט דיין נאָמען... 

איינגעגלידערט אין די בריטישע און קאַנאַדישע באַװאָפּנטע כוחות, אונטער 
דער אָנפירונג פון פעלד"מאַרשאַל מאַנטגאָמערי, און וי אַן אינטעגראַלער טייל 
פון דער גרויסער באַפרייאונגס-אַרמײ פון גענעראַל אייזענהאַוער, האָבן מיר, אין 
דער פּוילישער דיוויזיע, זיך באַטײליקט אין די שלאַכטן אַרום באַיע און פאַלעיס 
אין נאָרמאַנדיע. די קאַמפן זיינען געווען שווערע און לאַנג-דויערנדיקע, ווייל אין 
סטראַטעגישן פּלאַן פון די דייטשן איז געווען צו קאַנצענטרירן דעם עיקר-געוויכט 
פון זייער מיליטער אין די דאָזיקע פּונקטן, די שלאַכט צו פאַרנעמען פאַלעיס האָט 
אַנגעהאַלטן לאַנגע װאַכן, 

די יידישע זעלנער האָבן זיך אויסגעצייכנט מיט אַ מוט, װאָס האָט אַרויסגערופן 
באַוואונדערונג ביי זייערע קאָמאַנדירן און װאַפן-חברים. קיין שום געפאַר האָט זיי 
נישט אָפּגעשראָקן אין זייערע אַקטן פון העלדישקייט. אינגאַנצן אויסגעטוענע פון 
זייער. "איך", איז זייער הייסע שטרעבונג געווען בײצוטראָגן צו דער מפּלה פון 
נאַצי-רדײטשלאַנד, אַזױ צוגעפּאַסט זיינען פאַר זיי די ווערטער פון דער תנכישער 
שילדערונג : מנשרים קלו, מאַריות גברו, --- זיי זיינען געווען פלינקער וי אָדלערס, 
שטאַרקער וי די לייבן... אַ סך זיינען באַערט געװאָרן מיט הויכע מיליטערישע 
אויסצייכענונגען פאַר זייער העראָאיזם. אַפילו בעת זי זיינען געװאָרן פאַרוואונדעט, 
האָבן זיי נישט געװאָלט אַראָפּנײן פון שלאַכט פעלד, זיי האָבן געשטורמט מיטן 
באַגער אָפּצוצאָלן די, װאָס האָבן אויסגעהרגעט זייערע משפּחות. זיי, די איבער- 
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מיט די יידישע סאָלדאַטן אין נאָרמאַנדיע 


בלייבענישן פון אומגעקומענעם פּולישן יידנטום, האָבן באַװיזן, אַז יידיש בלוט איז 
נישט הפקר. זיי האָבן פאַרטײידיקט דעם יידישן כבוד. 

אין דער יידישער, פּוילישער און ענגלישער פּרעסע פון יענעם פּעריאָד האָט 
געפונען אַ װאַרעמען אָפּקלאַנג די מסירת נפש פון די יידישע סאַלדאַטן אין דער 
פּוילישער גלות-אַרמײ, 

ליידער זיינען אַ סך פון זיי געפאַלן אין די שלאַכטן, זייערע עלנטע קברים 
זיינען צעשאַטן איבער די מיט בלוט אָנגעזאַפּטע פעלדער פון נאָרמאַנדיע. אויף 
די דאַרטיקע מיליטערישע בית עלמינס שטאַרן אַרױס די הילצערנע מגן דוד'ס, װאָס 
טראָגן זייערע נעמען. זייערע קברים ווערן נישט באַזוכט און באַוויינט פון זייערע 
משפּחות, װאָרום זייערע נאַנטע זיינען אין זייער גרויסער מערהייט אומגעקומען 
אין די געטאָס און גרויל-לאַגערן, 

לאָמיר אין דעם אָנדענק-יאָר פון דער לאַנדונג אין נאָרמאַנדיע לאָזן אַ טרער 
נאָך זיי. לאַמיר דערמאָנען על כל פּנים אייניקע פון די געפאַלענע גבורים: חיים 
לאָשיצער, פון לאָשיץ נעבן קעלץ, געפאַלן אין סאַן סילוועין ; שאול ביעזונער פון 
שערפּץ, געפאַלן אין לאַ קרואַ; יצחק אויבערקלייד פון לובלין, געפאַלן אין סאַן 
פּיער ; יידל סטראַווטשינסקי פוֹן קעלץ, געפאַלן אין סאַן עגנעי קראַמסיט ; פעליקס 
הודעס פון טישאָװיעץ, געפאַלן אין באַיע ; אַדאָלף טראָצקי פון ווילנע, געפאַלן אין 
קוטיבופוף ; מיכאל גאָלדין פון װאַרשע, געפאַלן אין פאַלעיס; לייב איגעלעוויטש 
פון ביאַליסטאָק, געפאַלן אין קודהאַרט, דאָס זיינען בלויז אייניקע נעמען, וועלכע 
מיר נעמען אַרױס פון דער טרויעריקער רשימה, עס זיינען דערנאַך צוגעקומען צו 
דער רשימה די, וועלכע זיינען געפאַלן אין די קאַמפן פון אונזער דיוויזיע צן 
באַפרייען די אַנדערע טיילן פון פראַנקרייך, בעלגיע און האָלאַנד : יעקב יאַכנאַװיטש 
פון מיעלעץ ; גוסטאַװו גאָלדשטױב פון פראַנקפורט; לעאָן טשערטאַק פון לידע ; 
דוד ראָזנשטרויך פון װאַרשע, און נאָך אַנדערע יידישע יוגנטלעכע. זאָל זייער 
אָנדענק זיין געבענטשט, 

פאַרגעסענע פון אַלעמען, פאַרשויגענע אַפילו בעת עס איז די רייד וועגן די 
יידישע געפאַלענע סאָלדאַטן פון אַליאירטע אַרמײען אין די קאַמפן פאַר באַפרײען 
אײיראָפּע פון אונטער דער נאַצי-מאַכט, לאָמיר דערמאָנען מיט ליבשאַפט און 
פאַרערונג די דאָזיקע איבערגעגעבענע און טייערע זין פון פּוילישן יידנטום. לאָמיר 
פליסטערן דעם קדיש נאָך זייערע נשמות. 
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לאָזט זיך אַראָפּנעמען די פאַראַנטװאַרטלעכקײט פון דער קירך? 


"ימען קען נישט ואַרפן אויף דער קירך די פאַראַנטװאַרטלעכקײט פאַר דעם, 
װאָס עס איז אָפּגעטאָן געװאָרן קעגן יידן אין די יאָרן פון דער צווייטער וועלט- 
מלחמה" -- אַזױ האָט לעצטנס דערקלערט דער פּױפּסט. צי איז דאָס טאַקע אַזו ? 

געשיכטלעכע פאַקטן צווינגען אַרױף אַנדערע אויספירן. אַנטי-ײידישע העצע 
איז גראָד יאַ געווען אַ באַשטאַנדטײל פון דער לערע און טעטיקייט פון דער קירך ; 
הגם עס האָט נישט געדאַרפט זיין אַזױ. קריסטנטום האָט אין דער תקופה פון זיין 
אַנטשטײן געשעפּט פון יידישע קװאַלן. דער נייער גלויבן איז אויפגעקומען אין 
ארץ-ישראל ; יידן זיינען געווען די גרינדער, די אַנגעהעריקע. פאַר לאַנגע צייטן 
זיינען אין דער אױיסװאַקסנדיקער סעקטע אָפּגעהיטן געװאָרן יידישע טראַדיציעס 
און מנהגים. אַפילו שפּעטער האָט מען נישט געקענט באַפרײיען זיך אינגאַנצן 
פון יידישע איינפלוסן. און דאָך האָבן די אַנטי-ײידישע טענדענצן זיך כסדר 
פאַרשטאַרקט. די קירך האָט זיך געשטעלט קעגן יידן. די געשיכטע-טעקסטן, אויב 
זי זיינען נאַר אויסן צו דערציילן דעם אמת, ברענגען דאָס פאַר אייך אַרױס, די 
אינקוויזיציע איז אַ טאָכטער פון דער קירך. אַזויפיל גזירות, פּאָגראָמען, גירושים, 
פאַרפאָלגונגען האָבן פון דער קירך געשעפּט באַגײסטערונג. מען האָט אַפילו דעם 
באַגינען פון קריסטנטום פאַרװאַנדלט אין אַ טענדענציעזער אַנטי-ײידישער דראַמע, 
די קרייציקונג פונעם גרינדער פון דער באַװעגונג -- װאָס איז געטון געװאָרן 
דורך די רוימער -- האָט מען אָנגעהאַנגען אין יידן. נאַך אַנדערע אַזעלכע "רע- 
וויזיעס", אױיסגעטראָגענע מיט אַ בייזוויליקער אַנטי-ײידישער כוונה, זיינען אַרײן- 
געפירט געװאָרן. די פלאַמען, אין וועלכע מען האָט געװואָרפן דעם תלמוד, און די 
שייטערהויפנס, אין וועלכע מען האָט אין די קריסטלעכע לענדער אַרײנגעשלײ- 
דערט די, װאָס האָבן געלערנט דעם תלמוד, זיינען אָנגעצונדן געװאָרן דורך 
דער קירך. 

פאַרװואָס דאָס האָט פּאַסירט אַזֹױ, לאָזן זיך אָנצײיכענען אַ סך סיבות. דווקא 
דער פאַקט, װאָס מען האָט אַזױ פיל געלערנט און גענומען פון יידישקייט און יידן, 
האָט אַרויסגערופן די טענדענץ זיך אָפּצופרעמדן פון זיי. מען האָט זיך נישט געװאָלט 
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לאָזט זיך אַראָפּנעמען די פאַראַנטװאָרטלעכקײט פון דער קירך ? 


אידענטיפיצירן מיט דער יידישער מחשבה און פאַרמישט ווערן מיטן יידישן פאָלק, 
אין די געשיכטלעכע פאַרהעלטענישן, אין וועלכע די קירך האָט זיך אַנטװיקלט, 
האָט זיך אויסגעוויזן מער "פּראַקטיש? און פּאָליטיש-גינסטיק, אַרויפצוציען אויף 
זיך דעם העלעניש-רוימישן לבוש און באַנוצן זיך מיט טערמינען פון דער 
רוימישער ציוויליזאַציע. אַ ייד צו זיין איז אַלע מאָל שווער. יידישקייט פאָדערט 
אָנשטרענגונג פון דער אַבסטראַקטער מחשבה, אָפּערירט מיט אַבסטראַקטע באַגריפן 
און דרינגט אַרײן אין די איינצלהייטן פון דער טאָג-טעגלעכער פירונג פון מענטש, 
דערצו איז זיין אַ ייד דעמאַלט געװאָרן מוראדיק "אומבאַקוועם", אין פּעריאָד, 
ווען די קירך האַט זיך אַרומגעטראָגן מיט אירע פּלענער פון עקספּאַנסיע, זיינען 
יידן פאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ היימלאָז פאָלק. זיי האָבן פאַרלוירן זייער פּאַלי- 
טישע און אַפילו אַדמיניסטראַטיווע זעלבשטענדיקייט, װאַסער "אַטראַקציע" האָט 
דעריבער געקענט זיין פאַר די פּרימיטיווע פעלקער -- װאָס די קירך איז געווען 
פאַראינטערעסירט אַרונטערצונעמען זיי אונטער אירע פליגל -- אַ רעליגיעזער 
גלויבן, װאָס מען האָט אים געקענט פאַרמישן מיטן יידישן ?! אָפּגערעדט דערפון, 
אַז מען האָט זיך געשפּירט "אַנטוישט", װאָס יידן װוילן זיך גאָרנישט אַנשליסן אין 
דער נייער סעקטע, און דער צאָרן קעגן זיי האָט אַרױסגערופן וידערווילן און 
שנאה, 

אָט-די און נאָך אַנדערע חשבונות האָבן אַלץ טיפער אױסגעגראַבן דעם 
תהום, פון וועלכן עס האָט אַרױסגעקוקט דער האָס. אויב אין דער ערשטער צייט 
איז די שנאה געווען אַ טעאָרעטישע און מען װאָט זיך באַגנוגנט מיט וויכוחים 
אויפצוווייזן, װער עס האָט רעכט אין זיין "אינטערפּרעטאַציע" פון תנ"ך, איז זי 
מיטן לויף פון די יאָרן, בעת די קירך איז געװאָרן די ערדישע הערשערין איבער 
לענדער און טעריטאָריעס, טאַקע געװאָרן "קאָנקרעט". מען האָט באַשטימט צו 
איזאַלירן די יידן, אַריינזעצן זיי אין געטאָס, אַנװאַרפן ספּעציעלע דערנידעריקנ- 
דיקע צייכנס אין זייער קליידונג, אַרויפצװינגען אויף זיי די געלע לאַטע; דאָס 
זיינען געווען די אָנפאַנג-שריט. דערנאָך זיינען געקומען די װייטערדיקע: אונ- 
טערדריקונג ; באַשולדיקונגען פון וועלכע מ'האָט זיך גאַרנישט געקענט ריינװואַשן ; 
אָט יענע אויסטערלישע פאָרמען, װאָס היפּאַקריטישע "רחמנות" האָט אָנגענומען 
אין אָנװענדן אַכזריות לגבי אַ שוצלאָז פאָלק, 


אמת : מען קען נישט זאָגן, אַז שנאה צו יידן איז ערשט דערשינען מיטן 
אויפקום פון דער קירך. מען האָט געמישט גיפט אויך פריער. פּרעה מלך מצרים 
האָט געלעבט טויזנטער יאָרן פריער, און שוין דעמאָלט זיינען יידישע קינדער 
געװאָרפן געװאָרן אין נילוס. אויך פּאַגראַמען קעגן יידן זיינען נישט קיין אַבסאָלוטע 
קירך-דערפינדונג. אַפילן אַנטי-ײידישע פּראָפּאַגאַנדע איז אָנגעגאַנגען אין דער 
העלענישער וועלט. אָבער אין די פאַרצייטישע באַגריפן פון אַלטערטום איז נישט 
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העשיל קלעפּפיש: אָפּגעשלאָסן אַ תקופה 


אַנטשטאַנען קיין אַרגאַניזירטע און אַװדאי נישט אוניװוערסאַלע אַנטי-ײידישע באַ- 
וועגונג. אַפילו אין די אַנטי-יידישע שריפטן פון די אינטעלעקטואַלן האָט זיך 
אַדורכגעשלאָגן דער טאָן פון באַוואונדערונג פאַרן יידישן בליק, ערשט דורך דער 
קירך האָט זיך געענדערט די גאַנצע פּאַנאָראַמע. האָסן יידן איז געװאָרן אַן אַפיציעלער 
פּראָגראַם, אַ רעליגיעזער געבאָט. װער פאַרסמט די ברונעמס, כדי די קריסטן זאָלן 
טרינקען דאָס פאַרגיפטעטע װאַסער ? יידן. װער פאַרשפּרײט די שװאַרצע פּעסט 
און כלערליי אַנדערע עפּידעמישע קראַנקייטן? יידן. װער אין פאַרטאָן אין 
שענדן די קירכלעכע סימבאָלן ? יידן, 


יידן זיינען אין דער קירך-לערע פאַרואַנדלט געװאָרן אין געשפּענסט פון 
דער מענטשהייט. די, וועלכע האָבן באַטראַכט די יידישע באַפעלקערונג וי אַ 
װוירטשאַפּטלעכן קאָנקורענט, און געװאָלט פּטור ווערן פון יידישן סוחר, פון יידישן 
בעל-מלאכה --- צי פון יידישן פאַרמעסט אין דער װיסנשאַפט --- האָבן זיך געװאַנדן 
צו די טעאָלאָגן, אַז זיי זאָלן צושטעלן אַרגומענטן אין אַנטי-ײידישן קאַמף, יאָר- 
הונדערט נאָך יאַרהונדערט איז געזייט געװאָרן דער האָס, איז געפלאַנצט געװאָרן 
די פאַראַכטונג. אין דער תקופה פון רענעסאַנס אין אייראַפּע האָט דער האָלענדישער 
הומאַניסט עראַזמוס פון ראָטערדאַם געגעבן אַן אויסדרוק צו דער דאָזיקער פלייצן- 
דיקער כװאַליע פון שנאזז אינעם בייסיקן סאַטירישן זאַץ: "אויב עס איז קריסטלעך 
פיינט צו האָבן יידן, זיינען מיר אַלע קריסטן?.... 


און דווקא די ווערטער פון עראַזמוס שפּיגלען אָפּ געטרייער די צוויי טויזנט 
יאָריקע ווירקלעכקייט, וי די לעצטע דערקלערונג פון פּױפּסט. (אַפילו ווען מען 
פאַרצייכנט דערביי, אַז אַלע מאָל האָט זיך געפונען אַ מינדערהייט אין דער קירך 
גופא, װאָס האָט געסטעמפּלט די צביעות און אָנגעװיזן אויפן אומזין און רשעות פון 
דער העצע. מיר זאָגן: אַ מינדערהייט; אַן אויסנאַם, װאָס באַשטעטיקט בלױז 
דעם כלל). 


כדי צו פאַרבלייבן געטריי צוֹ אָט דער שטעלונג פון האַס, האָט מען אין דער 
קירך צומאָל נישט אויסגעמיטן דאַס אַרײנגײן אין קאָנפּליקט מיט די, וועלכע -- 
האַלטנדיק די מאַכט אין זייער האַנט -- האָבן פאָרט געדענקט אַנדערש ; געװאַלט 
האַנדלען אַנדערש לגבי יידן. פּוילן קען דאָ ליפערן אַ באַרעדעװדיקן ביישפּיל, 


יידישע היסטאָריקער אין פּולן האָבן זיך באַשעפטיקט מיט די דאָזיקע 
טרויעריקע קאַפּיטלען. איר קענט וועגן דעם לייענען אין די פאָרשונגען פון מאיר 
באַלאַבאַן און יצחק שיפּער, פּוילישע פירשטן און קעניגן האָבן אין באַשטימטע 
תקופות אַרױסגעויזן אַ מענטשלעכע באַציאונג צו דער יידישער באַפעלקערונג, 
אויך דער מלוכה-אינטערעס האָט דאָס פאַרלאַנגט, יידן זיינען נויטיק געווען פאַר 
דער אַנטװיקלונג פון דער ווירטשאַפט, פאַרן וואוקס פון די שטעט, פאַרן פּרעסטיזש 
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לאָזט זיך אַראָפּנעמען די פאַראַנטװאָרטלעכקײט פון דער קירך ? 


פון די װיסנשאַפטן ; באָלעסלאַוו דער קאַלישער, קאַזימיר דער גרויסער, װלאַדיסלאַװו 
יאַגיעללאָ, סטעפאַן באַטאָרי. "פּריווילעניעס" -- אַזױ האָט מען אָנגערופן די 
דעקרעטן --- האָבן פאַרזיכערט, אַז יידן זיינען נישט הפקר, מען װועט נישט דערלאָזן, 
אַז מען זאָל זי באַפּאַלן אומבאַשטראָפט, פּאַגראָמירן, באַרױבן... 

ער האָט זיך געשטעלט קעגן די טאַלעראַנטע פאַראָרדענונגען? די קירך, 
די יעזואיטן, די דאָמיניקאַנער, די פראַנציסקאַנער, כלערליי פאָרשטייער פון קאַטױ- 
לישן קלער, אין די קירכלעכע צונויפפאָרן, די אַזױ-גערופענע "סינאָדן", האָט מען 
די פראַגעס אַרױיסגעברענגט און אָנגענומען גיפט-שפּריצנדיקע רעזאָלוציעס. אין 
סינאָד אין לענטשיץ, ביים סוף 123טן יאָרהונדערט, האָט מען געפאַדערט, אַז יידן 
זאָלן באַזײטיקט ווערן פון עפנטלעכע אַמטן, אין די צונויפפאָרן אין וויעלון און 
קאַליש האָט מען אױסגעטראַכט ספּעציעלע שאַנד-צייכנס, װאָס יידן דאַרפן טראָגן 
אויף זייערע מלבושים. מען לייגט איין װעלטן, אַז קיין פּוילן זאָל קומען אויף 
באַזוך דער איטאַליענישער מאָנאַך קאַפּיסטראַנאָ, וועלכער איז אינמיטן 15טן יאָר- 
הונדערט אַרומגעפאָרן איבער אײיראָפּע, פאַרשפּרײטנדיק האַס קעגן יידן און איז 
צוליב דעם אַנגערופן געװאָרן "די אַנטי-ײידישע בייטש". ווען ער קומט ענדלעך, 
ווייסט מען גאָרנישט וואו אים צו זעצן און װאָסערע כיבודים אים אָפּצוגעבן 
קאַפּיסטראַנאָ פּרעדיקט אין פּוילן, אַז אַלע מפּלות און אומגליקן, װאָס קענען 
אַראָפּפאַלן אויפן לאַנד, נעמען זיך דערפון, װאָס די פּוילישע קעניגן זיינען צו 
"ווייך" צו יידן ; די "נישט-גלױביקע" מוז מען אַנדערש באַהאַנדלען... 

אין שיפּערס אַ פאָרשונג קען מען לייענען אַ בריוו, װאָס קאַפּיסטראַנאָ האָט 
געשיקט צום קעניג. די פּריװױלעגיעס, װאָס דו האָסט געגעבן די יידן -- שרייבט 
ער צו אים --- נישט אָנפרעגנדיק ביי מיר קיין עצה, װעלן ברענגען בלויז שלעכטס; 
רוף זי אָפּ!... | 

און די פּױלישע קירך דאַרף נישט לאַנג װאַרטן אויף די רעזולטאַטן פון דער 
װאָרענונג. אונטערן דרוק פון די גלחים דערשיינט די פאַראָרדענונג פון ניעשאַװער 
סטאַטוט, װאָס צווינגט יידן צו טראָגן אַ רויטן אָדער געלן שאַנדיפלעק. אין די 
קלויסטער-ביבליאַטעקן ווערן צונויפגעקליבן די אַנטיסעמיטישע פּאַמפלעטן פון 
מערב-אײראַפּע, דער גלח טאַרקװעמאַדאָ פון שפּאַניע, וועלכער איז געווען איג- 
סטרומענטאַל ביים באַשטעטיקן דעם גירוש-דעקרעט (דאָס האָט ער, וי באַקאַנט, 
אַנגעװאַנדן אַלע זיינע דראָאונגען און איינפלוסן, אַז דאַס שפּאַנישע קעניגלעכע 
פּאָרל פערדינאַנד און איזאַבעלאַ זאָלן, חלילה, נישט צוריקציען אין לעצטן מאַמענט 
די גזירה), ווערט אין פּױלן דורכן קלער שיער נישט געקרוינט װי אַ נאַציאַנאַלער 
העלד, דאָס ערשטע געדרוקטע בוך אין פּױלן איז טאָרקװעמאַדאָס אַ "טעאַלאַ- 
גישער" פּירוש. 

וי שטאַרק דער אָדער יענער פּוילישער קעניג זאָל זיך נישט איינשטעלן פאַר 
דער ליידנדיקער יידישער באַפעלקערונג, בלייבן אַלץ די לייט פון דער קירך 
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דעצידירט אָנצוגיין מיט זייער פאַנאַטישער שנאה. פאַראַן צייטן, ווען דער קעניג 
האַט די אױיבערהאַנט, אַָנער פאַראַן אויך תקופות, ווען זיין השפּעה איז שװאַך : 
אָדער ער אַליין ווערט מיטגעצויגן מיטן שטראָם. דאַן מאַכן יידן אַדורך דערפאַ- 
רונגען פון צער און דערשיטערנדיקן פּיין. דער פּוילישער כראַניק-שרייבער 
מאַטשעי פון מיעכאָװו פאַרצייכנט אין זעכצנטן יאָרהונדערט : "פאַר יידן האָט זיך 
אָנגענומען דער קעניג; עס האָבן זיך אָנגענומען די אַדללײט; מען דאַרף זאָגן, 
אַז קיין שום פּוילישער אַדלמאַן קען זיך נישט באַגיין אָן קיין ייד ; אָבער דער 
קלער; די גלחים, פאַרבלייבן כסדר קאַנסעקװענט, אָנװײיזנדיק אויף די געפאַרן, 
וועלכע דראַען מצד יידן"... 


ס'איז נישט מעגלעך אַדורכצולאָזן, בעת מען שרייבט אויף דער דאָזיקער 
טעמע, די שטעלונג פון די פּױפּסטן לגבי יידן. אוב מען דאַרף וועלכע עס איז 
פּאַליטיק באַצײיכענען מיט דער ליניע פון זיגזאַג, איז דאָס די פּאַליטיק פון װאַטיקאַן 
אין משך פון די לאַנגע הונדערטער יאָרן, ווען ס'איז אַרוסגעשװאומען די יידן- 
פראַגע, 


עס זיינען געווען פּױפּסטן, וועלכע האָבן אָפּגעװאַרפן די געמיינע בלבולים, 
װאָס זיינען פון צייט-צו-צייט אויסגעקלערט געװאָרן קעגן יידן. זיי האָבן "רייג- 
געוואַשן" די באַשולדיקטע און דערקלערט, אַז מען דאַרף נישט אַנװענדן אַבסורדאַלע 
שקרים קעגן די אָפּשטאַמיקע פון אברהם יצחק ויעקב; אָבער אַפילו אָט- די 
פּױפּסטן, וועלכע האָבן נאַשטעטיקט, אַז מיר יידן נוצן נישט קיין קריסטלעך בלוט 
צו די פּסחדיקע מצות אָדער אַז מיר פאַרסמען נישט די ברונעמס מיט װאַסער, 
פון וועלכע עס טרינקען די קריסטן, האָבן זיך פאָרט נישט אָפּנעשטעלט פון צוקלעפּן 
צו אונז אַנדערע באַשולדיקונגען. דאָס הייסט : אויסהרגענען יידן דאַרף מען נישט ; 
אָבער לאָזן זיי לעבן וי ווירדיקע מענטשן, געניסן פון גלייכע רעכט, אָטעמען 
פרייע לופט וי אַלע אַנדערע, טאָר מען אויך ניט. מיר אַלע, קליין און גרויס, טראָגן 
שווערע "זינד" זינט דער צייט פון קריסטלעכן באַגינען און מוזן פאַר אַלע צייטן 
אָפּקומען אין אַ מצב פון רעכטלאַזיקײט און דערנידערונג. מען האָט מעכאַניש 
איבערגעחזרט דעם זאַץ, װאָס איז אַרײנגעשטעלט געװאָרן אין די גרונט- 
שריפטן פון דער קירך, לויט וועלכן עס קומט אויס, אַז אויף תמיד וועט דאָס 
יידישע געוויסן בלייבן "פאַרפלעקט".. . 


אָט זיינען בלויז אייניקע פאָרשריפטן, װאָס האָבן זיך אָנגעזאַמלט אין דער 
געשיכטע פון װאַטיקאַן בנוגע יידן, לוט דעם פּױפּסט גרעגאָריוס, וועלכער האָט 
געװירקט ביים סוף זעקסטן יאָרהונדערט, װערט טאַקע די יידישע באַפעלקערונג 
באַגרענעצט אין אירע רעכט, אָבער עס איז דערלויבט צו פּראַקטיצירן פריי דעם 
יידישן גלויבן און מען זדאַרף די יידן באַשיצן פון אָנפֿאַלן. אָבער אַן אַנדער פּופּסט, 
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וועלכער טראָגט וי אויף צו-להכעיס דעם זעלבן נאָמען, נאַר װוירקט אין אַנהױב 
פון צענטן יאָרהונדערט, איז אין דער מיינונג, אַז מען מוז די יידן צווינגען צו 
שמד ; און אויב זיי זיינען נישט מסכים זיך צו שמדן, דאַרף מען זיי פאַרטרייבן 
פון די ערטער, וואו זיי וואוינען. די פּױפּסטן זיינען נישט געווען אַקטיוו אַרײינגע- 
צויגן אין די שחיטות, װאָס זיינען אָנגעגאַנגען קעגן יידן אין די קרייץ-צוגן, אָבער 
פּאַסיוו זיין אין יענער תקופה פון בלוט און טרערן, איז פאָרט נישט געווען קיין 
פּאַזיציע, װאָס האָט געקענט אַ סך העלפן די אומגליקלעכע. ווען עס האָט זיך 
געפונען עמיצער אַן אימפּעראַטאָר, אַ קיסר, וועלכער האָט דערלויבט די, װאָס 
זיינען אָפּגעשמדט געװאָרן מיט געװאַלט, זיך אומצוקערן צום יידנטום, איז דער 
פּױפּסט יאָ אַרױסגעגאַנגען פון זיין פּאַסיוקײט. דעמאָלט זיינען געגאַנגען פּראָ- 
טעסטן, הלמאי מען טוט אָפּ אין די קריסטלעכע מלוכות אַזעלכע אומדערהערטע 
זאַכן+.. 

מיט דער ענטװזיאַסטישער הסכמה פון די פּױפּסטן האָט זיך געעפנט אין 
דרייצנטן יאָרהונדערט די העץ-קאַמפּאַניע קעגן תלמוד. רשעים און איגנאָראַנטן 
האָבן פּראָדוצירט פּאַסקװילן, אוֹן פון די העכסטע אַנפירנדיקע ספערן האָט מען 
אויסגעדריקט "צופרידנקייט". מען דערמאַנט תמיד, אַז אין פּאַריז זיינען געװאָרפן 
געװאַרן אין פייער די בענדער פון תלמוד. אָבער דאָס זעלבע האָט אויך פּאַסירט 
אין דער הױפּטשטאָט פון דער קאַטולישער קירך: אין רוים, 

עס איז אמת, אַז מען האָט אין װאַטיקאַן אָפּגעװאַרפן דעם בלוט-בילבול, װאָס 
איז אין פאַרשידענע צייטן באַנײיט געװאָרן אין אַ סך ערטער ; אַז מען האָט דאָרט 
ווען-נישט-ווען אויך אַראָפּגענומען אַנדערע ליגנטן, װאָס זיינען זיך צונויפגע- 
װאָקסן אויף אַ ווילדן און אויסטערלישן אופן מיט דער יידישער לערע און אויפ- 
פירונג ; אַז מען האָט אין רוים פון צייט-צו-צייט געזאָגט אַ גוט װאָרט וועגן יידן, 
אָבער נישט וייניקער אמת איז, אַז די אינקוויזיציע האָט באַקומען די אונטער- 
שטיצונג פון װאַטיקאַן. פון דאָרט איז געקומען דער בפירושער אַנװוייז, אַן די 
"מיטלען פון דער אינקוויזיציע" דאַרפן אָנגעװאַנדן ווערן אויך לגבי יידן ; אַז שולן 
זיינען פאַרװאַנדלט געװאָרן אין קירכעס לוט דעם ווילן פון פּופּסטן ; אַז מען האָט 
יידן פאַרטריבן פון רוים, ווייל אַ פּױפּסט האַט זיך פאַרװואָלט זיי צו האָבן אויסער 
די גרענעצן פון דער שטאַט, וואו דווקא אַ ייד איז געווען דער ערשטער פּופּסט, 
און אונטער זיין נאַמען "פּעטרוס" האָט זיך פאַרבאַהאַלטן דער אַריגינעלער יידישער 
נאָמען "שמעון", דער פישערמאַן פון גליל... 

מען האָט אָפּטמאָל געהאַט יידישע דאַקטױױים אין װאַטיקאַן; מען האָט 
אָפּגעשאַצט זייערע פעאיקייטן און קענטעניש צו היילן קראַנקײטן; דאָס האַט 
פונדעסטוועגן נישט געשטערט אויפצוהויבן די שטימע קעגן די "שעדלעכע" יידישע 
איינפלוסן און נישט זען מיט גינסטיקע אויגן, ווען קריסטלעכע הערשער האָבן 
געגעבן צו שטאַרקן צוטרוי די יידישע ספּעציאַליסטן אין מעדיצין. געווען אַפילן, 
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איבעריקנס, פּױפּסטן, װאָס האָבן פאַרטריבן די יידישע דאַקטוירים פון װאַטיקאַן. 
איינער האָט געזאָגט "יאָ", דער אַנדערער --- "ניין".. . 

צום זיגזאַג נעמט גאַרנישט קיין עק, ווען מען האָט פאַר זיך דאָס יידישע 
קאַפּיטל אין אַלע זיינע אומװאַנדלונגען, אָט טרעפט מען זיך אָן, בעיקר אין דעם 
רענעסאַנס-פּעריאָד, אויף פּױפּסטן, וועלכע מען קען אַפילו באַצײיכענען וי יידן" 
פריינטלעכע און אַדורכגענומענע מיטן גייסט פון טאָלעראַנץ און הומאַניזם; און 
אָט שטויסט איר זיך אָן אויפן אומהיימלעכן זיג פון די רעאַקציאָנערע שטרעמונגען 
אין די אַנטשײדנדיקע סטערן. אונטערדריקונג פון יידן ווערט דער אָפּיציעלער פּראָ- 
גראַם. יעדער איינזען מיט יידישע ליידן ווערט באַטראַכט וי "נאַכגיביקייט" לגבי 
פיינטלעכע איבערצייגונ;ען ; און פון רוים װוערט געגעבן דער ביײישפּיל פאַר אַנטי- 
יידישע גזירות און רדיפות, 

אויך אין היינטיקן יאָרהונדערט איז דער מאַנגל אין גראָדליניקייט פאַרבליבן 
דער כאַראַקטעריסטישעױ שטריך. דער פּופּסט פּיוס דער עלפטער האָט זיך אויס- 
געדריקט אין דער צייט, ווען "סעמיטישער גייסט" איז דורך דער גרויל-פּראָפּאַגאַנדע 
פון די אויפקומענדיקע נאַציס פאַרװאַנדלט געװאָרן אין אַ זידלװאָרט, אַז "אַלע 
זיינען מיר סעמיטן" און אויך קריסטן און די קירך זיינען גייסטיק סעמיטן ; אָבער 
דער פּופּסט פּיוס דער צוועלפטער האָט אין די פינסטערע יאָרן פון דער נאַצי- 
הערשאַפּט אויסגעקליבן גלייכער צו שווייגן, ווען דאָס יידישע פאָלק אין אײיראָפּע 
איז אויסגעקוילעט געװאָרן. יידן האָבן אָנגעשטעלט אין ווייטיק און פּיין די אויערן 
אין דער זייט פון רוים, אפשר וועט פון דאָרט דערגיין אַ װאָרט פון סאָלידאַרקײט 
מיט די קרבנות און טראַטעסט קעגן די מערדער, וועלכע זיינען דאָך געװען 
אָפּיציעל מיטגלידער פין דער קירך און אין די זונטיקן זיך באַטײליקט אין די 
תפילות, װאָס ווערן אָפּגעריכט אין די קירכעס. אָבער אומזיסט. עס האָט אין 
װאַטיקאַן זיך אױסגעשפּרייט אַ שרייענדיק שטילשווייגן. 

אין די פוסטריט פון װאַטיקאַן זיינען געגאַנגען כלערליי רעפּרעזענטאַנטן פון 
דער קירך. בעת יידן זיינען דעפּאַרטירט געװאָרן צו די גאַזיקאַמערן, האָבן די 
בישאַפן און קאַרדינאַלן אין די פאַרשידענע לענדער געהאַט פון וועמען צו נעמען 
אַ ביישפּיל; הגם אין דייטשלאַנד האָט זיך יאָ געלאָזט פאַרנאַטירן אַן אויסנאַם. אין 
אַ פעטיציע צו די נאַצי-אינסטאַנצן, װאָס האָט געטראָגן די אונטערשריפט פון 
קאַרדינאַל בערטראַם, האָבן די קירך-פאָרשטײיער געבעטן, אַז מען זאָל די דע- 
פּאַרטירטע יידן צוטיילן בעסערע באַדינגונגען אין וועג צו פאַרטיליקונג "צוליב 
דיײיטשלאַנדס גוטן נאָמען"; און אויך, אַז מען זאָל די "אָפּגעטויפטע יידן" (ס'הייסט 
די משומדים) נישט צווינגען צו טראָגן די יידישע אָפּצײיכענונגען אין די אױסראָטונג- 
לאגערן, און אַז מען זאָל זיי דערמעגלעכן צו האָבן גלחישע אויפזיכט אין זייערע 
לעצטע מאָמענטן... 
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די, װאָס האָבן געלעבט אין פּוילן ביז צום אויסברוך פון דער צווייטער וועלט- 
מלחמה, געדענקען נאָך זייער גוט, וי אַזױ די קירך האָט דעמאָלט זיך באַצױגן צו 
דער יידישער באַפעלקערונג. די לופט איז געווען אַדורכגעזאַפּט מיט גיפט. דער 
נאַצישער שטורם-ווינט האָט געהוליעט אין לאַנד. די קאַטולישע קירך, װאָס האָט 
געהאַט שטאַרקע איינפלוסן אין די רעגירונג-ספערן און צווישן פאָלק, האָט מיט- 
געמאַכט די העצע, מיטבאַטײליקט זיך אין די אַרױסטריטן קעגן יידן און אַפילן 
געגעבן דעם טאָן. די טאָג-צייטונג פון די גלחים "מאַלי דזיענניק" האָט פאַרנומען 
דעם אוױבנאַן אין די אויסברוכן פון שנאה. דער גלח טשעטשאַק איז געשטאַנען 
אין שפּיץ פונעם פראָנט קעגן דער יידישער רעליגיע און קעגן אירע געבאָטן, װאָס 
זיינען דורך דער קירך געסטעמפּלט געװאָרן װי קעגנזעצלעכע צו דער קאָנסטי- 
טוציע. און די גאָר הויכע רעפּרעזענטאַנטן פון דער קירן, וי אַזױ האָבן זיי 
געהאַנדלט אין יענער ביטערער און אומהיימלעכער צייט ? 


אין מיין זכרון איז פאַרבליבן איינגעקריצט אַן אינטערווענץ, װאָס פירנדיקע 
רבנים אין פּױלן האָבן אונטערגענומען ביים העכסטן קירכלעכן פאַרשטײיער אין 
פּױלן. זיי האָבן אים באַזוכט אין זיין פּאַלאַץ אין װאַרשע, קורץ איידער די פלאַמען 
פון דער מלחמה האָבן זיך אָנגעצונדן. זיי האָבן אין רירנדיקע װערטער פאָר- 
געשטעלט די פאַרצווייפלטע יידישע לאַגע. זי האָבן געזאָגט, אַז עס איז שוין מער 
נישטאַ קיין כוח אַיבערצוטראָגן די רדיפות און פּיין. זי האָבן אַפּעלירט אין נאָמען 
פון די בשותפותדיקע גייסטיקע ווערטן. זיי האָבן דערמאַנט פּסוקים פון תנ"ך, 
װאָס איז דאָך פאַרהײליקט ביי יידן און קריסטן. זיי האָבן אַפּעלירט אין נאָמען פון 
געטלעכקייט און מענטשלעכקייט, 


איז געקומען דער ענטפער פון קאַרדינאַל: יידן קענען נישט דערװאַרטן קיין 
בעסערע באַהאַנדלונג מצד דער קריסטלעכער וועלט. יידן האָבן אָפּגעװאָרפן דאָס 
ליכט פון קריסטלעכן גלויבן, זיי האַלטן זיך עקשנות'דיק ביי זייער פאַרעלטערטער 
לערע. קורץ : זיי פאַרדינען די שטראַף, 

מיט אַ דריי יאָר צוריק, ווען מיר איז אויסגעקומען זיך צו באַטײליקן אין אַ 
יידישער דעלעגאַציע צום װאַטיקאַן, האָב איך אַרויפגעברענגט דעם דאָזיקן טראַגישן 
פאַל. איך האָב געזאָגט, אַז נאָך דער דערפאַרונג פון נאַצי-חורבן, נאָכן אומקום 
פון יידישן פאַלק אין אײיראָפּע, איז צו דערװאַרטן, אַז מען װעט אין װאַטיקאַן זיך 
אָפּנעבן אַ חשבון, וואו-הין אָט-די פּאָליטיק פון צוויי טויזנט יאָר האָט דערפירט, 
מען װעט אין װאַטיקאַן באַגרייפן, אַז דער אַנטיסעמיטיזם, און אֲפילו דער 
בעסטיאַלער אַנטיסעמיטיזם, האָט זיינע װאָרצלען אין דער קירך, אין האַס, װאָס 
זי האָט געפּרעדיקט, 

איצט דערקלערט דער פּױפּסט, נישט רעכענענדיק זיך בכלל מיט דער גע- 
שיכטלעכער וירקלעכקייט, אַז מען קען ניט אַרױפװאַרפן אויף דער קירך די 
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פאַראַנטװאָרטלעכקײט פאַר דעם, װאָס איז אָפּגעטאַן געװאָרן קעגן יידן אין דער 
נאַצי-תקופה, 

אָנשטאַט צו קלאַפּן זיך אין האַרץ, אָנערקענען די באַגאַנגענע עוולות און 
עפענען אויפריכטיק אַ ניי בלאַט לגבי "דעם עלטערן ברודער ישראל" -- וי דאָס 
יידישע פאָלק װוערט אָנגערופן דורך קריסטלעכע הומאַניסטישע דענקער -- גייט 
מען כסדר אין רוים אויפן וועג, װאָס האָט געפירט קיין אוישוויץ, 
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"מיין נישט די וועלט איז אַ קרעטשמע"... 


אֹ 

ימיין נישט: די וועלט איז אַ קרעטשמע", -- האָט אויסגעזונגען אין איינעם 
פון זיינע סאַציאַלע לידער י. ל. פּרץ. דאָס הייסט: טראַכט נישט, אַז די וועלט 
איז הפקר, אַז עס איז נישטאָ קיין פאַרװאָס און פאַרווען אין די פּאַסירונגען; 
אַז עס װוערט נישט אָפּגענומען קיין דין וחשבון ביי די מענטשן און פעלקער פאַר 
זייער אויפפירונג און אַז מיר און אונזערע מעשים שטייען נישט כסדר פאַר אַ 
שטרענגען געריכט, 

י. ל. פּרץ האָט בעצם אויסגעזונגען אַן אַלטן מאָטיוו. ער עקזיסטירט אַזױ לאַנג, 
װי עס עקזיסטירט יידישקייט. זינט קדמונים האָט מען ביי אונז פאַרזיכערט: 
דער גערעכטער באַקומט די באַלױנונג, װאָס ער האָט זיך פאַרדינט פאַר זיינע 
מעשים ; דאַקעגן אויפן אומגערעכטן פאַלט אַראָפּ די שטראָף אין איר פולער 
האַרבקײט, 

גלייך פון די בראשית-קאַפּיטלען איז אָט דער באַגויף פון באַלױנונג און 
שטראַף אויסגעבויט געװאָרן אין תנ"ך. שוין אדם וחוה האָבן באַדאַרפט פון זייער 
אייגענער דערפאַרונג אַרױסלערנען, אַז מען קען דעם משפּט נישט אויסמיידן. וי 
אַן אויפציטערנדיקער ביישפּיל פאַר דורות האָט באַדאַרפט דינען דער מוראדיקער 
אונטערגאַנג פון סדום און עמורה. אויב מען װעט פרעגן אין די שפּעטערדיקע 
צייטן, -- איז געקומען די װאַרענונג --- פאַרװאָס זיינען פייער און שוועבל אַראָפּ- 
געפאַלן אויף די דאַזיקע שטעט, װוערט דער ענטפער אָנגעצייכנט דייטלעך און 
קלאָר : ווייל דאָס זיינען געווען שטעט פון שלעכטס און זינד... גענוי אַזי 
האָבן פון דער צווייטער זייט די גערעכטע געקענט זיין זיכער, אַז זיי װעלן באַקומען 
שכר פאַרן וועג, װאָס זיי האָבן פאַר זיך אָפּגעקליבן, אין די קאַפּיטלען, וואו עס 
וויקלט זיך פאַר אונז פונאַנדער דאָס לעבן פון אברהם אבינו, ווערט די גילטיקייט 
פון דער גערעכטער מאָס, װאָס װוערט לגבי אונז מענטשן, אָנגעװענדט, אַרױס- 
געברענגט ביי כלערליי געלעגנהייטן. פּונקט אַזױ איז די גרויסקייט, צו וועלכער 
עס האָט אַרויפגעשטיגן יוסף, וועמען די ברידער האָבן געהאַט פאַרקויפט פאַר אַ 
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שקלאַף, אַ באַלערנדיקע לעקציע, פון וועלכער מיר און אונזערע קינדער דאַרפן 
אַרױסציען אַ מוסר השכל. פאַר יוספן האָט געשיינט די זון פון הצלחה, ווייל ער 
איז געווען אַ צדיק. וועלכן ספר פון תנ"ך איר זאָלט נישט עפענען, און מיט 
װאַסער תקופה איר זאָלט זיך נישט אַָנטרעפן, די תקופה פון די שופטים צי פון 
די מלכים, װעט איר באַגעגענען דעם לײטמאָטיוו, וועלכער איז אין פּרצעס נוסח 
פאָרמולירט געװאָרן אין פערז: מיין נישט, די װעלט איז אַ קרעטשמע,,. אַזױ 
פיל עפּיגראַמען און אַפאָריזמען, וועלכע פינקלען אַרױס ביי די נביאים, צי אין 
תהלים און אין משלי, האָבן באַדאַרפט דערפירן דערצו, אַז די דאָזיקע לערע זאָל 
זיך איינקריצן טיף אין אונזער געוויסן. אפילו דער ספר איוב, -- וועלכער װאָלט 
געקענט מיט די וויכוחים, װאָס ווערן דאָרט געפירט איבער אונזער וועג אין לעבן 
און איבער דעם תהום פון יסורים, אין וועלכן אונז פאַלט אויס אַראָפּצונידערן, -- 
ברעכן אונזערע פעסטע איבערצייגונגען, איז דאָך בעצם אויסן אונז צו באַװײזן, 
אַז נישטאַ קיין סיבה, אַז יסודות זאָלן דערשיטערט וװערן: דער גערעכטער דאַרף 
זיך נישט װאַקלען אין צווייפל. די באַלױנונג איז פאַר אים אָנגעברײט, 

צווישן די דרייצן אַני מאַמינס, אין וועלכע דער רמב"ם האָט זיך פאַרמאָסטן 
אַרײנצונעמען דאָס, װאָט איז, לויט זיין מיינונג, אַן עיקר און אַ יסוד אין יידישקייט, 
געפינט זיך אויך אָט דער אני מאַמין, דער עלפטער: איך גלויב באמונה שלמה, 
אַז דער פרומער און גוטער ווערט באַלױנט, און דער שלעכטער און בייזוויליקער 
באַקומט זיין שטראָף... אמת : אין זיינע פילאָסאַפישע באַטראַכטונגען איז דער 
רמב"ם נישט פאַרבליבן אינגאַנצן צופרידן דערפון, װאָס ער האָט אַרײינגעשטעלט 
אַזאַ אני מאמין אין אלף בית פון יידישקייט. נישט צוליב דעם, וייל עס זאָלן, 
חלילה, זיך האָבן דערוועקט אין אים ספיקות אין זיין ריכטיקייט, נאַר ווייל ער האָט 
געהאַלטן, אַז די אויסרעכענונגען אויף וערן באַלױנט אָדער באַשטראָפט, טאָרן 
נישט זיין קיין סיבה פאַר אונזערע האַנדלונגען און שפּילן אַ ראָל אין אונזער 
אויפפירונג. מיר טאָרן, זאָגט ער, נישט זיין װי די קינדער, וועלכע דערװאַרטן, 
אַז מען זאָל זיי עטװאָס שענקען, ווען זיי פירן זיך אויף גוט, און האָבן מורא פאַר 
אַ שטראָף, אויב זיי פירן זיך אויף שלעכט. אָבער אַז דער שכר און דער עונש, 
די באַלױנונג און די שטראַף, זיינען אַ באַשטאַנדטײל פון שכלדיקן סדר, װאָס 
האַלט אַן אין דער וועלט, איז פאַרן רמב"ם, גענוי וי פאַר די, וועלכע װערן 
באַטראַכט דורך אונז, וו די עמודים פון דער יידישער מחשבה, פעסט און זיכער. 

אָבער די פאַקטן פון לעבן האָבן דאָך נישט געקענט פאַרבלייבן צו לאַנג 
פאַרשטעלט. די ווירקלעכקייט האָט אָפט, שוין צו אָפט, געשלאָגן אין פּנים אַרײין 
און באַװויזן, אַז נישט אַלע מאָל גייט עס, אַזױ, װי עס װאָלט באַדאַרפט גיין. 
אַפילו די, װאָס האָבן זיך אַרומגעטראָגן מיטן אמת פון תנ"ך, -- מער: אויך די, 
וועלכע האָבן געשאַפן דעם תנ"ך, -- האָבן זיך אָפּגעגעבן אַ רעכענונג, אַז עס 
פּאַסירט אויך דאָס פאַרקערטע: דער גערעכטער טרינקט זיך אין ים פון ליידן, 
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און גראָד דער רשע לעבט אין וװױלטאָג. אַזאַ אַנטשנדיקער אַנטרעף מיט דער 
רויער ווירקלעכקייט האָט אַרױסגערופן ביים נביא ירמיה פאַרוואונדערונג, שטוינונג 
און אויך ווייטיקלעכע פּראַגעס. זיי קומען אייך אַנטקעגן און רודערן אויף אין 
צוועלפטן קאַפּיטל פון זיין ספר. ירמיה פאָדערט ביים באַשעפער פון דער וועלט 
באַשײד, הלמאַי פרוכפּערן זיך און צעװואַקסן זיך די שלעכטע, די פאַררעטער, און 
פאַרװאָס גילט עס זיי אַפּ אין זייער געמיינקייט. דאָס איז אויך דער טאָן אין 
וועלכן עס פאַלט אַרײן דער נביא חבקוק. שוין אין אָנהױב פון זיין ספר ווערט 
אַװועקגעשטעלט אין איר פולער שאַרפקייט די פראַגע, וועלכע רויבט ביי אים די רו : 
הלמאי שווייגסטו, גאָט, בעת דער רשע שלינגט איין דער גערעכטן?... אַפּ- 
גערעדט דערפון, אַז צוקוקנדיק זיך צו אַזעלכע זאַכן, האָט דער פּעסימיזם ביי קהלת 
געפונען פאַר זיך נאָך אַן אַרגומענט אָנצוגיין מיטן אומעט און מיט דער פאַר- 
ביטערונג. קוקט זיך איין, --- רופט ער אויס, --- די מאָס פון באַלױנונג און שטראָף 
איז ווייט נישט אַזאַ, אַז מען זאָל קענען צו איר האָבן צוטרוי ! (קהלת ח, יד). 

דאָס פּראַבלעם איז בכן אַלט. און אַלט איז אויך די סתירה אין אונזער דענקען, 
די סתירה אין וועלכער מיר פאַרפּלאַנטערן זיך אַלע. מיר חזרן איבער אין די 
פאַרשידנסטע נוסחאות דעם בראשית-באַגריף וועגן באַלױנונג פאַר די גערעכטע 
און שטראָף פאַר די רשעים. אָבער אויג אויף אויג מיט די פאַקטן, וועלכע פרעגן 
אָפּ דעם דאָזיקן באַגריף, גנבעט זיך צו אונז אַרײן אַ צווייפל אין זיין גילטיקייט, 
אין דער נאָך-אוישוויץ תקופה האָט זיך דאָס פּראַָבלעם פילפאַכיק פאַרשאַרפט. 
די פראַגעס עקבערן און שטעכן. מיר הויבן זיך אויף מיט זיי און לייגן זיך שלאַפן 
(גענויער : און קענען נישט איינשלאָפן) מיט זיי. וי אַזױ לאָזט זיך דערקלערן דער 
אומקום פון זעקס מיליאָן יידן 1 די פאַרטיליקטע קהילות זיינען געווען די גרויס- 
אַרטיקסטע, װאָס מיר האָבן ווען עס איז געהאַט אין אונזער געשיכטע. צווישן די 
אומגעקומענע האָבן זיך געפינען יידן, אויף וועלכע עס איז אוממעגלעך געווען 
צו באַמערקן וועלכן עס איז פּגם אין דער גאַנצקײט און דערהויבנקייט פון זייער 
אויפפירונג. גרויסע, ליכטיקע פּערזענלעכקייטן, אין זייער מענטשלעכקייט און 
אין זייער יידישקייט. פאַרװאָס זיינען זיי געפירט געװאָרן צו די קאַלכאױוונס 
און גאַזזקאַמערן ? פאַרװאָס ? 


ב 

די פּיינלעכע זלידנע מחשבות און פראַגעס שטויסן אונזערס אַ ייד צו פאַרגראָבן 
זיך אויך אין די ספרים, װאָס זיינען ביי אונז געשריבן געװאָרן נאָך דעם, וי דער 
תנ"ך איז געװאַרן אָפּגעשלאָסן. װאָס האָט אויף דער טעמע צו זאָגן די תלמודישע 
ליטעראַטור, די משנה, די גמרא, די מדרשים ? אױספּרובירטע אין די פאַרשידנסטע 
דערפאַרונגען, אַָנגעלערנטע אין אַלערלײ חכמות, מיטצייטלער, -- און אַפּטמאָל 
אַקטיוו-באַטײליקטע, -- אין גרויסע געשיכטלעכע דראַמעס, און דערצו מייסטער 
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פון געדאַנק און אינטערפּרעטאַציע, ווי אַזױ האָבן די חכמי-התלמוד אויסגעטייטשט 
די דערשיינונגען, װאָס רופן אין אונז אַרױס פיל צעטומלעניש ? 

אַז די פראַגע האָט באַשעפטיקט זייער געדאַנק און האַרץ, איז קלאָר. דאָס 
האָבן זיי דאָך אױיספאָרמירט דעם זאַץ, וועלכער דריקט אויס אין געציילטע ווערטער 
דעם פאַקט און די שטוינונג: צדיק ורע לו, רשע וטוב לו, דעם צדיק גייט שלעכט, 
און דעם רשע גייט גוט (ברכות ז). דאָס האָבן זיי דאָך דערציילט מיט דער פולער 
גענויקייט, פאַרװאָס איינער אַ מיטבויער פון דער תלמודישער קולטור, דער תנא 
אלישע בן אבויה, האָט זיך אָפּגעקערט פון דער יידישער רעליגיעזער טראַדיציע און 
געװאָרן פאַרענדערט, -- מען האָט אים טאַקע גענומען רופן : אַחר, דער אַנדערער, --- 
געװאָרן אַן אָנהענגער פון גויישן לעבנסשטייגער. דאָס איז געווען אין דער צייט, 
ווען די רוימער האָבן געהאַלטן ארץיישראל אין קלעם פון זייער אַקופּאַציע. די 
צייט פון שווערע גזירות און רדיפות. די צייט פון די מאַרטירער, די עשרה הרוגי 
מלכות. די רוימער האָבן פאַרפּײיניקט מיט װילדער אכזריות די לערער און גייסטיקע 
פירער פון פאָלק, צווישן זיי האָט זיך אויך געפונען חוצפּית המתורגמן, אָנגעזעען 
צווישן אַלע שיכטן צוליב זיין טאַלענט איבערצוזעצן און צו דערקלערן די פון- 
דאַמענטן פון יידישקייט אויף אַ צוטריטלעכן אופן און אין אַ פאַרשטענדלעכער 
שפּראַך. די רוימער האָנן ביי אים אַרױסגעריסן די צונג פון מויל און זי געװאַרפן 
אין מיסט. אלישע בן אבויה האָט זיך צוגעקוקט צו דער שרעקלעכער רציחה. ער 
האָט דערנאַך אין שוידער געזען, וי אַ חזיר האָט אַרומגעשלעפּט די צונג איבער 
די מיסטהויפנס. ער האָט אויסגערופן: צי אין דאָס דער שכר, װאָס מען באַקומט 
פאַר אַן ערלעך, פרום לעבן ?... און ער איז אַװעק און געזינדיקט (קידושין לט), 

לויט אַ צווייטער ווערסיע האָט נאָך אַ דערפאַרונג אים דערשיטערט. ער האָט 
געזען, װי עמעצער האָט זיך געפלייסט, בעת ער האָט געהאָט בדעה צוצונעמען 
פאַר זיך די פייגעלעך פון אַ נעסט, נישט גורם צו זיין קיין ליידן צו לעבעדיקע 
באַשעפענישן, אַבער גראָד דעם דאָזיקן אָפּגעהיטענעם און איידעלן ייד האָט אַ ביס 
געטאָן אַ שלאַנג נאָכדעש, װי ער האָט אָפּגעטאָן די מצווה, און ער איז געשטאַרבן, 
דאַקעגן צו אַ הפקר-יינג, וועלכער האָט קיין שום אָנשטרענג נישט געמאַכט בעת 
ער האָט אָנגעגריפן די נעסט, איז קיין שום בייז נישט געשען. אלישע בן אבויה 
האָט אויפגעהויבן די פּראַגע: איז דאַך דווקא דעם אָפּגעהיטענעם און איידעלן 
צוגעזאָגט געװאָרן, אַז ער װועט זוכה זיין צו אריכת ימים (למען ייטב לך והארכת 
ימים, דברים כב ז), וואו איז זיין באַלױנונג ?... אַן אַנטושטער און פאַרביטערטער 
האַט ער זיך אָפּגעקערט פון יידישן דרך, 

לויט דער תלמודישער ליטעראַטור, איז אַפילו משה רבינו, וועלכער האָט דאָך 
געקענט פאַרענטפערן זי האַרבסטע קשיות, נישט מסוגל געווען צו געפינען אַן 
ענטפער אויף דער פראַגע. אין דער תלמודישער לעגענדע קוקט משה רבינו אַראָפּ 
פון הימל אויף דער ערד טאַקע אין יענער ביטערער צייט, ווען די רוימער האָבן 
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פאַרגאַסן יידיש בלוט און פאַרפּייניקט די יידישע פירנדיקע גײיסטער. ער זעט 
װאָסערע שרעקלעכע יסורים די רוימישע תליינים טוען אָן דעם גרויסן רבי עקיבא, 
ער זעט, וי זיי קעמען זיין לייב מיט אייזערנע קאַמען, און ער פרעגט אין אויפ- 
טרייסלענדיקן צער: זו תורח וזו שכרה, צי איז אַזאַ די באַלױנונג, װאָס װערט 
אָפּגעצאָלט אָט דעם דערהויבענעם לערער, וועלכער האָט מיט זיך פאַרקערפּערט 
תורה און יידישקייט ? (מנחות כט). דער אויפברויז און די עמאָציע נעמען אַרום 
אַפילו די מלאכים, וי עס װערט דערציילט אין אַן אַנדערער שטעלע אין דער 
תלמודישער אגדה. אויך זיי שטעלן די זעלבע פּראַגע: זו תורה ווה שכרה? 
(ברכוֹת סא). 

דאַ און דאָרט, צווישן איין סוגיא און דער אַנדערער, צווישן איין כראַניק און 
דער צווייטער, װאַקסט אַרױס װידעראַמאָל און נאָכאַמאָל דאָס ווייטיקלעכע פּראָב- 
לעם. דאָ און דאָרט גייט זיך פאַנאַנדער דער זיפץ : נישט צום פאַרשטיין! זיי, די 
געצנדינער, לעבן זיך רואיק און באַקװעם, און מיר, גאָטס אויסדערוויילט פאָלק, 
ווערן באַלײידיקט, דערנידעריקט, גערודפט. פון גאָטס הויז איז געװאָרן אֵש, דאָס 
הייליקע לאַנד איז געװאָרן אַ חורבה (מכות כד). דאָ און דאָרט טראָגט זיך 
פאַנאַנדער דער טרויער, װאָס גייט אַריבער אין פאַרצווייפלונג : וי אַזױ איז מעגלעך 
דאָס צו דערקלערן ? צדיק בצער, והעולם בריווח, דער צדיק קומט אָפּ אין צער, 
און די וועלט לעבט זיך אין באַקװעמלעכקײיט (בראשית רבה, מח, ח). 

נישט בלויז קשיות, װאָס האָבן צו טאָן מיט הלכה, ווערן געשטעלט אין דער 
תלמודישער ליטעראַטור, נאָר אויך קשיות, וועלכע דרינגען אַרײן אין דעם גורל פון 
מענטש און ייד, אין דער וועלט און איר סדר, מען ווייסט, אַז שווער, זייער שווער 
איז צו געפינען דעם ענטפער, אָבער מען פּרובירט. מען פּרובירט, 


ג 

די ענטפערס, װאָס ווערן געגעבן אין דער תלמודישער ליטעראַטור אויף די 
זלידנע פראַגעס, זיינען, פאַרשטײט זיך, דאָרט נישט פאַרנאָטירט אין סיסטעמאַ- 
טישער אָרדענונג. אין תלמוד איז אַלץ אָנגעװאַרפן. סיסטעם, סדר, איז נישט דער 
שטריך, לוט וועלכן דער תלמוד לאָזט זיך דערקענען. נישט אומזיסט זאַגט מען; 
ים התלמוד. דער תלמוד אין וי דער ים, װאָס פלייצט, װאָס שליידערט זיינע 
כוואַליעס. בכדי אַרױסצושעפּן די דערקלערונגען, וועלכע װוערן דאַרט אָנגעװאַרפן 
בנוגע דעם אומרעכט, אויף וועלכן מען טרעפט זיך אָן אין דער וועלט, איז נויטיק 
צו עפענען מסכתא נאַך מסכתא, מדרש נאָך מדרש, נישטערן און מעיין זיין, 
אַרױסהײבן די סברות, די חילוקי דעות, די וויכוחים, װאָס זיינען אָנגעגאַנגען דור 
נאָך דור. און מען מוז דאָך געדענקען, אַז אויסבויען דעם גיגאַנטישן תלמוד-בניין 
האָט געדויערט יאָרהונדערטער. אַן ערך אַכט הונדערט יאָר, 

איז מעגלעך בכן אויסצוגעפינען, אַז לוט איין שולע פון געדאַנק זיינען מיר, 
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מענטשן, אַביסל צו האַסטיק אין אונזער פאַרביטערונג נאַך יעדער דערשיינונג, 
װאָס קומט פאַר אונז אויס צו זיין דער קרומער שפּיגל פון גערעכטיקייט. נישט 
יעדער אומגליק איז טאַקע פון אַנהױב ביזן סוף אַן אומגליק. מיר נעמען נישט אַרום 
די דראַמע פון ליידן אין איר גאַנצן פאַרנעם. נישט יעדע טראַגעדיע ברענגט 
בלויז טראַגישע רעזולטאַטן, און אִין לעבן פון יחיד, גענוי וי אין דער געשיכטע 
פון אַ פאָלק, איז אַנטשײדנדיק דער -- סוף פּסוק, דער אויספיר. די אָנהענגער 
פון דער דאָזיקער שיטה האָבן דערביי זיך באַנוצט מיט אַ פאָלקסװאַרט: אַלץ, 
װאָס גאָט טוט, טוט ער צום גוטן. פאַרשטייט זיך: אין אַראַמעאיש, דאָס גמרא- 
לשון: כל דעביד רחמנא, לטב עביד (ברכות ס). זיי האָבן אַפילו דערציילט אַ מעשה 
שהיה. אַ סוחר האַט זיך איין מאָל פאַרשפּעטיקט צו דער שיף מיט וועלכער ער 
האָט באַדאַרפט מאַכן אַ וויכטיקע רייזע צוליב זיינע געשעפטן. ער איז געווען 
שרעקלעך אויפגערעגט אויף זיך, אויף דער ועלט, אויף איר סדר. אָבער װאָס 
האָט זיך אַרױסגעװיזן ? דאָס איז געווען צום גוטן, װאָרום די שיף, מיט וועלכער ער 
האָט געזאָלט פאָרן, איז דערטרונקען געװאָרן. אַמאָל קומט גאָר אויס די ביטערניש 
צוֹ זיין זיס. ירידה קען ברענגען צו אויפשטייג. חורבן קען פירן צוֹ גאולה. מער : 
אַמאָל קען גאַר די גאולה נישט אויפשיינען, אויב פריער אין נישט געווען קיין 
חורבן. ערשט די קאַטאַסטראָפע פירט צו דער אויפריכטונג. דער חומש וװערט 
אויפגעמישט וי אַ באַוייז. טאַקע דאָס, װאָס האָט געטראָפן מיט יוסף הצדיק, 
דורך זיינע ליידן, דורך דיעם, װאָס ער איז פאַרקויפט געװאָרן פאַר אַ שקלאַף אין 
מצרים, האָט ער שפּעטער, ווען ער האָט עולה לגדולה געווען, געקענט אַרויסהעלפן 
זיין אַלטן פאָטער און דער גאַנצער פאַמיליע אין דער צייט פון הונגער, וועלכער 
האָט דעמאָלט געהערשט. נאָך אַנדערע באַװוייזן װערן געברענגט כדי אונטער- 
צושטיצן די דאַזיקע שיטה. אין די רעפלעקסן פון אונזערס אַ מענטש נאַך דער 
אוישוויץ-תקופה רוקט זיך אַן אַן אַרגומענט פון דער היינטצייטיקער געשיכטלעכער 
דראַמע. צי איז נישט אויפגעשטאַנען די יידישע מדינה אויף די חורבות פון מזרח- 
אײיראַפּעאישן יידנטום ? צי האָט נישט דאָס אש פון מיליאַנען קדושים ערשט 
מעגלעך געמאַכט די אויפלעבונג פון דער יידישער פּאַליטישער זעלבשטענדיקייט ? 

אָבער ווייזט אויס, אַז נישט אַלע, װאָס האָבן דורך לאַנגע דורות זיך געאַמפּערט 
אין די תלמוד-דעבאַטעס, זיינען פאַרבליבן צופרידן מיט אָט דער דערקלערונג, 
זיכער האָט זיי געקוועלט די פראַגע : צי איז כדאַי צו באַצאָלן אַ שרעקלעך-הויכן, 
אַ שוידערלעך-הויכן פּריין פאַרן אוסזיכט פון דער גוטער פרוכט, װאָס װעט 
מעגלעך אַרױסשפּראַצן פון דער טראַגעדיע? צי איז לייכטער אַריבערצוטראָגן 
דעם וויי פון חורבן, אויב שפּעטער װוערט ער מיט עטװאָס "פאַרגיטיקט" ? צי לאָזט 
זיך בכלל "פאַרגיטיקן" דערפאַרונגען פון גרויל ? און אַן אַנדערע שיטה האָט זיך 
גענומען אַנטװיקלען. זי האָט פּרעטענדירט אַריינצודרינגען אין וועזן פון ליידן, 
יִסורים, האַָט מען געזאָגט, זיינען נויטװוענדיק פאַרן יחיד, פאַרן כלל. יסורים 
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בעסערן אויס דעם יחיד און דעם כלל. זיי וועקן צום דענקען, צום נאַכדענקען, צו 
תשובה. דער, װאָס מאַכט נישט אַדורך די פאַזע פון ליידן, איז עלול צו פאַרלירן 
זיין מענטשלעכקייט, זיינע מענטשלעכע געפילן. מען איז נישט פעאיק ליב צו 
האָבן, אויב מען האָט נישט געליטן אָדער מען ליידט נישט. פאַר אַ פאָלק זיינען 
זיינע נאַציאָנאַלע טראַגעדיעס אַ קװאַל פון גבורה. זיי גיבן אויסדויער, זיי פאַר- 
אייניקן די באַזונדערע גלידער. דאָס פאָלק, װאָס ליידט נישט, ווערט פאַרשטיינערט, 
יסורים לייטערן, יסורים ממרקין (ברכות ה). 

פון דאַנען, פון אָט דעם פּאַרטיפטן בליק אויף ליידן פון יחיד און כלל, האָט 
געפירט דער וועג צו אַ מיסטישן און ראָמאַנטישן צוגאַנג צום גאַנצן פּראַבלעם פון 
פרייד און טרויער, וויי און פאַרגעניגן. קאַרגע צוויי טויזנט יאָר איידער עס איז אין 
דער אײיראָפּעאישער ליטעראַטור און פילאָסאָפיע אַרױסגעקומען די שטרעמונג צן 
אידעאַליזירן דעם אומעט און גלאָריפיצירן די ליידן, האָט זיך אין תלמוד אויפ- 
געהויבן דער אויסרוף : חביבין יסוֹרין! דאָס ליידן אין אונז ליב! (סנהדרין קא), 
נחום איש גמזו, רבי עקיבא, זיינען מעגלעך געווען די, װאָס האָבן צומשטאַרקסטן 
זיך עקזאַלטירט אין זייערע יסורים-דערפאַרונגען, אָבער אויך אַנדערע זיינען אַרײג- 
געפאַלן אין דער לײידעקזאַלטאַציע. רבי עקיבא האָט אַפילן צוגעגעבן : מיט יסורים 
דאַרף מען בפירוש זיך פרייען! (ספרי, ואתחנן). אַ געדאַנקען-שולע איז אַנטשטאַ- 
נען, װאָס האָט באַטראַכט ליידן, מאַרטירערטום, פּיין, װי אַ מחנה פון הימל. די 
דריי שענסטע געשאַנקען, װאָס יידן פאַרמאָגן זיינען תורה, ארץ-ישראל און אומ- 
שטערבלעכקייט (עולם הבא), און אַלע דריי מתנות קענען מיר, לויט דער דאָזיקער 
געדאַנקען-שולע, זיך איינשאַפן און אויפהאַלטן נאָר דורך יסורים. קיין שום עכטע 
ווערטן קומען נישט אָן לייכט. דאָס, װאָס פאַלט צו גרינג, האָט נישט קיין באַטײט, 
מיר דאַרפן דעריבער זיך נישט קלאָגן אויף אונזער גורל. אין וויי האָבן מיר 
אַרויפגעקלעטערט צום באַרג סיני. אין וויי קלאַמערן מיר זיך אין באַרג מוריה, 
יסורים זיינען נישט קיין שטראָף, נאַר אַ באַלױנונג. דאָס איז פאַר אונזער טובה 
וועגן. אַזױ אַרום דערנענטערן מיר זיך צו גאָט, אַזױ אָרום דערנענטערן מיר זיך צו 
מענטש. אַפילו אַ פּסוק אין תנ"ך זאַגט דערויף עדות : "גאָט שטראַפט, וועמען ער 
האָט ליב" (משלי ג'). אומגליקן, צרות, זיינען אַ חסד פאַר יידן. "טוב מאד", זייער 
גוט, -- האָט רבי הונא אויסגעטייטשט, --- דאָס מיינט מען, ליידן. דאָס ליידן איז 
זייער גוט פאַרן יחיד, און זאָל קיינער זיך נישט קלאָגן, ווען ער איז אָרעם און 
ליידט נויט. דאָס איז די בעסטע מתנה, װאָס גאָט האָט געקענט ווען עס איז שענקען 
יידן. און דער באַשעפער פון דער וועלט האָט לאַנג נאַכגעזוכט, ביז ער איז געקומען 
צו דער מסקנה, אַז אַרעמקײט פּאַסט פאַר יידן אַמבעסטן (חגיגה ט). רבי חנינא 
בן דוסא האָט זיך דערנערט מיט אַ פּאַר אויסגעטרוקנטע באַקסערן פון איין ערב 
שבת ביזן צווייטן, און די ברכה האָט גערוט אין זיין וווינונג. מיר דאַרפן, בכן, 
ענדערן בכלל אונדזערע באַגריפן בנוגע דעם, װאָס עס איז גוט און װאָס עס איז 
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שלעכט פאַר אונז. אונזערע באַגריפן זיינען פלאַכע, און צו פּראַבלעמען פון לעבן 
פאַדערט זיך טיפקייט. רבי עקיבא האָט געשטראַלט פון גליק בעת מען האָט 
געפּײיניקט זיין גוף איידעוי ער איז אומגעקומען אויף קידוש השם, דער רוימישער 
באַאַמטער טורנוס רופוס, װוערט דערציילט אין דער תלמודישער ליטעראַטור, האָט 
געצויגן מיט די אַקסלען. ער האָט נישט געקענט משיג זיין אַזאַ האַלטונג. דאָס 
איז כישוף, -- האָט ער געזאָגט. ניין. -- האָט דערווידערט רבי עקיבא, -- דאָס 
איז פרייד. עכטע, גרויסע פרייד. עס זיינען פאַראַן יסורים פון ליבשאַפט. יסורים 
של אהבה הם (ברכות ה). 

נאַטירלעך: אָט אַזאַ פּאָעטיש-מיסטישער צוגאַנג צוֹ ליידן האָט געפירט צו 
נאָך אַ מער געדיכטער און פאַרװויקלטער מיסטיק. לויט דער נייער שיטה, װאָס איז 
אַנטשטאַנען, דאַרף מען נכלל נישט דערװאַרטן באַלױנונג און שטראָף אויף דער 
ערד, אויף וועלכער מיר לעבן. שכר אוֹן עונש באַציען זיך צו דער וועלט, װאָס איז 
אומפאַרגענגלעך, באַציען זיך צו דער אײביקייט. צו עולם הבא. דער טעות פון 
אלישע בן אבויה, וועלכער האָט זיך אָפּנעקערט פון טראַדיציאַנעלער יידישקייט, 
איז לויט אָט דער דערקלעױונג, באַשטאַנען דערין, װאָס ער איז נישט אַריינגעדרינגען 
אין תוך פון טראָדיציאַנעלער אמונה. נישטאַ קיין באַלױנונג אין די אָנגענומענע 
מאַטעריעלע ערדישע באַגריפן, נישטאָ קיין באַלױנונג אין די געציילטע יאָרן, װאָס 
מיר לעבן אויף דער ערד (שכר מצוה בהאי עלמא ליכא, קידושין לט). די אריכת 
ימים, וועלכע איז אָנגעבױײט פאַר דעם גוטן און פרומען, באַציט זיך צו די יאָרן 
און טעג, װאָס זיינען באמת לאַנג, אַבסאַלוט לאַנג, אומענדלעך. פאַראַן באַגריפן, 
וועלכע זיינען נישט באַגרענעצט אין צייט און אָרט. דאָס פאָלק, װאָס איז גלייך 
פון זיין באַגינען באַהױכט געװאָרן מיט אומשטערבלעכקייט, קען זיך נישט לאָזן 
פאַרפירן פון פאַרביילויפיקע אָפּשאַצונגען. יידן האָבן נישט קיין עולם הזה, און 
דאַרפן נישט דערװאַרטן קיין עולם הזה. דאָס איז אין הסכם מיט זייער "אינערלעך 
וועזן", אַ רעזולטאַט פון זייער נאַציאָנאַלן מהות. כל ישראל יש להם חלק לעולם 
הבא (סנהדרין צ). דאָס פאָלק, װאָס איז אָנגעצײכנט געװאָרן נישט צו פאַרגיין, 
איז נישט אָפּהענגיק פון פאַרגענגלעכע פאַרהעלטנישן און לאָזט זיך נישט לוט 
זי אָפּשאַצן. אין אִין סוף, אין דער אייביקייט, איז נישט גילטיק די מאָס, מיט 
וועלכער מיר, אין אונזער קורצזיכטיקייט, מעסטן באַלױנונג און שטראָף. 

זייט ביי זייט מיט דער מיסטישער, אין סוד פאַרהילטער השקפה איז רייף 
געװואָרן אויך אַ שיטה, װאָס װאַלט געקענט אַרינגענומען װוערן אין דער היינט- 
צייטיקער פילאָסאָפיע פון עקזיסטענציאַליזם, ליידן, יסורים, װוערט געזאָגט אין אַ 
ריי שטעלן אין תלמוד, זיינען אַ טייל פון לעבן. מער : זיי זיינען --- לעבן. ממילא 
איז נישטאָ װאָס צו טענהן. מען דאַרף אַפּילו נישט צוליב דעם אַרײנפאַלן אין 
פּעסימיזם. אין דער אינטערפּרעטאַציע פון רבי עזריה, בעת דוד המלך האַט געבעטן 
ביי גאָט, אַז ער זאָל אים אָנווייזן, װאַסער וועג איז דער לעבנסוועג, האָט ער 
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באַקומען דעם ענטפער פון הימל: דער לעבנסוועג איז דער וועג פון וויי (פּסיקתא 
דרבי כהנא). רבי אלכסנדרי האָט געזאָגט: נישטאָ קיין מענטש, װאָס מאַכט נישט 
אַדורך די דערפאַרונג פון ליידן (בראשית רבה, פ' צ"ב). דאָס איז אַן אמת, מיט 
וועלכן מען מוז זיך איינלעבן, צי מען ויל יאָ, צי מען װיל נישט. דאָס איז 
עקזיסטענץ. דער, וועלכער לעבט לאַנגע יאָרן מוז באַגרײיפן, אַז װאָס לענגער מען 
לעבט, אַלץ מער ליידט מען. דאָס איז אויך חל אױף אַ פאָלק. טױונטער אאָרן 
געשיכטע זיינען אָנגעזאַפּט מיט מאַטער און פּיין, דאָס קען גאָר אַנדערש נישט זיין, 
עס איז פאַראַן אַן אַלטערנאַטיוו: פאַרשווינדן, אַראָפּגײן פון דער אַרענע. אָבער 
קוים טראָגט מען אויף זיך דעם חותם פון אומפאַרגענגלעכקייט, מוז מען זיך אָפּגעבן 
אַ רעכענונג, אַז אומפאַרגענגלעך איז אויך דער צער פון זיין. אַן אָנזאָג פון ספר 
יחזקאל האָט באַדאַרפט באַװוייון די ריכטיקייט פון דער טעזע: בדמיך חיי, לעבן 
לאָזט זיך נישט אָפּשײידן פון בלוט (יחזקאל טז, ו), 

אַבער נישט בלויזן אינטערפּרעטאַציעס און שיטות באַגעגנט מען בעת מען 
פאַרגראַבט זיך אין דער תלמודישער ליטעראַטור. פון מאָל צו מאָל הויבט זיך 
דאָרט אויף אַן אויסגעשריי פון בונט און פּראָטעסט. רבי ישמעאל, וועלכער האָט 
געלעבט אין איין צייט מיט רבי עקיבא, -- ער איז אויך געװוען אַ מאַרטירער, 
איינער פון די עשרה הרוגי מלכות, וועלכע זיינען פאַרפּײיניקט געװאָרן דורך די 
רוימישע אַקופּאַנטן פון ארץ-ישראל, -- איז נישט געווען איינשטימיק מיט דער 
עקזאַלטאַציע פון ליידן, צו וועלכער רבי עקיבא האָט גערופן. גייענדיק צום אומקום, 
האָט רבי ישמעאל נישט געהאַט קיין אויסדרוק פון געלייטערטן גליק אויף זיין פּנים, 
"צרח בקול מר", -- ער האָט זיך פאַנאַנדערגעשריגן אין אַ ביטערן קול, וי מיר 
זאָגן אין דער רירנדיקער תפילה יום כיפּור צו מוסף, --- זיין געװאַלד האָט אוים- 
געטרייסלט די הימלען. עס איז גאָר אוממעגלעך געװען אים איינצושטילן, ער 
האָט געפאָדערט אָן ענטפער פון באַשעפער אויף זיין פראַגע: זו תורה וזו שכרה, 
צי איז דאָס דער שכר, װאָס דו צאָלסט אָפּ דיינע קינדער, װאָס זיינען פאַרבליבן 
געטריי צו דיר און צו דיין תורה ?... וי אַזױ קענסטו זיך צוקוקן צום שאַנד 
און פּיין פון דיינע קינדער און שווייגן ?... אין פאַרצווייפלטן אויסגעשריי האָט 
ער אויך געלאָזט פאַלן די אויפציטערנדיקע װוערטער: מי כמוך באלמים ה' ? ווער 
איז נאָך אַזױ שטום ווי דו גאָט ? ! (גיטין נ"ו), 

רבי ישמעאל איז נישט געווען דער איינציקער, וועלכער האָט אויסגעשריגן 
זיין אויפטרייסלענדיקן פּראַטעסט. אויך אַנדערע האָבן אויפגעדעקט זייער צער און 
אַנטוישונג. אבא חנן האָט געזאָגט: ער איז נאָך אַזױ האַרט װי דו, באַשעפער, 
דו הערסט וי דיינע קינדער וויינען, און עס אַרט דיך גאַרנישט!... בעת מען האָט 
געפרעגט ביי רבי יוחנן, צי ער נעמט פאַר ליב יסורים, האָט ער אַפן געענטפערט : 
מוחל, מוחל די יסורים, מוחל דעם שכר (לא הן, ולא שכרן, ברכות ה'). דאָס זעלבע 
האָט געזאָגט רבי חייא. דאָס זעלבע האָט געזאָגט רבי אליעזר. גענוי אַזױ האָט 
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רעאַגירט רבי הושעיא. רבי ישמעאל האָט בכלל אָפּנעפרעגט די מיינונג, אַז פאַר 
יידן איז מכלומרשט גוט צו ליידן, און אַז עס פּאַסט פאַר יידן צו לעבן אין 
אַרעמקײט. נישטאָ מיט װואָס זיך צוֹ יחוסן, --- האָט ער געטענהט. אדרבא, מען 
דאַרף וויינען דערויף, װאָס אונזערע יידן מאַטערן זיך אין נויט און אַרעמקײט. אָט 
זיינען יידישע טעכטער שיינע, די שענסטע אין דער װעלט, נאָר צוליב דער 
אָרעמקײט, זעט זיך נעבעך, זייער שיינקייט נישט אַרױס (נדרים סו). דער ווייטיק- 
לעכער פּראָטעסט-געשריי גייט זיך פאַנאַנדער פון אַ גאַנצער ריי שטעלעס אין 
דער תלמודישער ליטעראַטור. אַפילו משה רבינון האָט מען צוגעשריבן אין 
תלמודישן אויסטייטש טענות צום הימל, אויך ער האָט געזוכט יושר אין הימלישן 
משפּט. און מען איז אין תלמוד נישט נתפּעל געװאָרן פון פאַרוואורף, אַז דאָס איז 
אַ חוצפּה אַרױסצוקומען מיט אַזעלכע טענות. מען האָט אָפּנעענטפערט: פאַראַן 
צייטן, ווען מען דאַרף אויך צום באַשעפער רעדן מיט חוצפּה (חוצפּא אפילו כלפי 
שמיא מהניא, סנהדרין ק"ח). 

נישט בלויז אין דער תלמודישער ליטעראַטור הייבט זיך אויף דער פּראַטעסט- 
אויסגעשריי קעגן דעם אומרעכט, װאָס גייט אָן אין דער וועלט אין פאַל פון יחיד, 
ווען אים קומט גאָר אַ גערעכטע באַהאַנדלונג, אָדער קעגן די פאַרפאָלגונגען, פון 
וועלכע עס פאַלט שוין צו אָפט אַ קרבן די יידישע אומה. אויך אין אַנדערע תקופות 
איז ער זיך פאַנאַנדערגעגאַנגען און אָפּגעהילכט אין אונזער געשיכטע. רבי לױי 
יצחק בערדיטשעווער, רבי מאיר פון פּרעמישלאַן, רבי ישראל פון קאַזשעניץ, האָבן 
אין חסידות געפירט שטורמישע וויכוחים מיטן רבונו של עולם, גערופן אים מיט 
כוח צו אַ דין-תורה, ליײידנשאַפטלעך געזוכט באַשײד צו דער פראַגע, צו די פראַגעס 
וועלכע האַבן זיי אויפגערודערט און צעטראָגן, צעגליטע אין פּלאַמיקער אמונה, 
האָבן זיי --- אינעװייניק, אין דער אמונה, -- באַגערט אַדורכצורײיסן דעם דיקן 
שלייער פון סוד, װעלכעױ איז אין תלמודישן נוסח אויסגעדריקט געװאָרן אין דער 
פראַזע: צדיק ורע לו, רשע וטוב לו, דער גערעכטער קומט אָפּ אין ליידן, און דער 
רשע לעבט זיך רואיק און ווויל, 

אין די פאַר-מלחמה-יאָרן, בעת די נאַציס זענען געקומען צו דער מאַכט אין 
דיײיטשלאַנד, האָט דער גרינדער פון ישיבת חכמי לובלין ר' מאיר שאַפּיראָ נישט 
געלאָזט פאַלן קיין װאָרט פון קריטיק קעגן די דייטשע יידן, וועלכע האָבן זיך 
איינגערעדט, אַז דורך אִסימילאַציע וװועט זיי געלונגען באַטראַכט צו וערן װי 
דייטשן, צו יידן, האָט ער געזאָגט, דאַרף מען אין אַן עת צרה זיך ווענדן מיט 
אויפמונטערנדיקע רייד, און מיט טענות דאַרף מען קומען צום ריבונו של עולם, 

די יאָרצענדליקער, וועלכע טיילן אונז אָפּ זינט דעם נאַצי-חורבן, האָבן 
געקענט בלאַסער מאַכן אין אונזער זכרון דאָס בילד פון דער וועלט, װאָס איז 
געגאַנגען פאַרלוירן; זיי האָבן געקענט אַנטװיקלען אין אונז די פעאיקייט זיך 
צוצוגעוווינען צו די פאַרהעלטנישן, אין וועלכע מיר, -- די על פּי נס אין לעבן 
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ימיין נישט די וועלט איז אַ קרעטשמע"... 


פאַרבליבענע, -- זיינען אַרײנגעװאָרפן געװאָרן; זיי האָבן אפילו געקענט אַרײנ- 
העמערן אין אונזער באַוואוסטזיין די נויטיקייט צו בויען אַ ניי לעבן, --- אָבער זיי 
זיינען נישט בכוח אַװעקצונעמען ביי אונז די פראַגע, װאָס נאָגט, װאָס מאָנט, 
װאָס צעטרייסלט מוח און האַרץ: פאַרװאָס? פאַרװאָס ? גענוי וי אין יענעם 
פינסטערן פּעריאָד, ווען שוידער און גרויל האָבן געבושעוועט, פאָכעט פאַר אונז 
די שאַרפקייט פון דער פראַגע. זי ברענט. זי בריט, 

אומגערעכט זיינען די, װאָס דערלאָזן נישט אַרײנצופאַלן אין די שװערע 
רעפלעקסן מיטן אויסרייד, אַז דאָס איז אַ מיסטעריע, און אין מיסטעריעס איז 
גלייכער נישט אַריינצודרינגען, אָדער גאָר די, װאָס טרייבן אַװעק מיט פלאַכע, 
אויסגעדראַשענע רייד אַ פּראָבלעם, װאָס האָט זיך צענויפגעװאַקסן מיט יידישקייט, 
מיט יידישן גורל, מיט יידישן געדאַנק, מיטן יידישן ספר, און װאָס אין דאָס 
פּראָבלעם פון מענטשלעכן און יידישן זיין. אונזער שווער געפּרוּווטער דור איז מער 
וי באַרעכטיקט אָנצוגיין מיטן גריבלען זיך, אויפהייבן דעם פאַרוואונדער, וועלכער 
האָט אויפגעשטורעמט די נביאים פון אַמאָל, און אַרוסגערופן די אָנגעשטרענגט 
גייסטיקע ראַנגלענישן פון די, וועלכע האָבן אויסגעבויט דעם בניין פון תלמוד און 
פון אונזערע גרויסע דענקער, 

אָבער אפילו בעת מיר פאַרגראָבן זיך אין די זלידנע רעפלעקסן, הערט נישט 
אויף צו ברומען אין אונז דער פערז פון י. ל. פּרץ: "מיין נישט: די וועלט איז אַ 
קרעטשמע". הגם מיר פילן, אַז אַזױ אַרום פאַרװויקלען מיר זיך אין אַ שרייענדיקער 
סתירה צווישן רויער ווירקלעכקייט און משיחישן טרוים, 
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